Biralati jegyz6konyv

A Duna-lpoly Nemzeti Park Igazgatosag (DINPI), mint ajanlatkéré altal inditott , Gépjarmiivek és azokhoz

kapcsolodo felszerelések beszerzése adasvételi szerz6dés keretében.” targyu
kozbeszerzési eljaras (2020/S 022-047512) soran beérkezett ajanlatok végleges biralatarol és értékelésérdl

Az ajanlatok végleges elbiralasanak és értékelésének ideje:

2020. majus 13. 10:00

A kijeldlt Biralo Bizottsag tagjai:

- Németh Timea (pénzligyi szakértelem)
— Kazi Rébert (kbzbeszerzés targya szerinti szakértelem)
- dr. Kénya Gergely (jogi szakértelem)

Kiilsé megbizott, kbzbeszerzési szakértelmet biztosité személy:

a)

b)

- dr. Daragd Maté
A kozbeszerzési eljaras adatai:
Az ajanlatkéré neve, cime:

Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosaga (DINPI)
2509 Esztergom, Strazsa-hegy

A beszerzés targya, mennyisége:

Arubeszerzés
CPV:
34110000-1

1. rész: 7 db uj személygépjarmii beszerzése és lizembe helyezése adasvételi szerzédés keretében.

2. rész: Gumiabroncsok beszerzése és beszerelése az Ajanlatkéré részére mar rendelkezésre allé
gepjarmlivekbe adasvételi szerzédés keretében.

3. rész: Kiegészitd felszerelések (Felépitmény platobéléssel, tetécsomagtarto) beszerzése az Ajanlatkéré
részére mar rendelkezésre allé gépjarmlivekhez adasvételi szerzédés keretében.

Hivatkozas az eljarast megindito felhivasra:

A felhivas kbzzétételének datuma és iktatészama: 2020.01.31., 2020/S 022-047512
Emlékeztetd:
Az ajanlatok bontasara 2020. 02.28., 13:00 érakor kertiilt sor.

Ajanlatkeré képviselSje a Kbt. 68. § (4) bekezdése alapjan az ajanlatok bontasanak megkezdésekor, az
ajanlatok felbontasa el6tt kozvetlenil ismertette a szerzédés teljesitéséhez rendelkezésre alld anyagi fedezet
Osszegét.

A rendelkezésre allé anyagi fedezet 6sszege:
1. rész: 34.622.606 HUF

2. rész: 516.999 HUF

3. rész: 560.197 HUF

A bontason a Kbt. 68. § (4) bekezdésben foglaltak szerint az alabbi adatok kertiltek ismertetésre:

1. rész:

Ajanlattevé neve: DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltato
Zartkoriien Mikédé Részvénytarsasag

Ajanlattevé székhelye: 1037 Budapest, Zay utca 24.

Ajanlati ar (egy 6sszegben, netté HUF értékben

meghatarozva): 42175 068 HLF




Garancidlis (jotallasi) tobbletkotelezettség vallalt
mértéke a kotelezéen eldirt 36 honap idétartamon 0
felll (hénapban meghatarozva)

A megajanlott gépjarmi tipus zemanyag
felhasznalasanak mértéke (vegyes fogyasztas 7
gyartdi hivatalos katalégus alapjan) (/100 km)

2. rész:

Ajanlattev neve: RIPCA Kft.

Ajanlattevé székhelye: 1149 Budapest Mogyorédi Gt 32.

Ajanlati ar (egy 0sszegben, nettd HUF értékben 477 000 HUF

meghatarozva):

A megajanlott gumiabroncs rendelkezik 3 betétes Igen

oldalfallal (Igen/Nem)

3. rész:

Ajanlattevé neve: DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltatd
Zartkoriien Miikdddé Részvénytarsasag

Ajanlattevd székhelye: 1037 Budapest, Zay utca 24.

Ajanlati ar (egy dsszegben, nettd HUF értékben

meghatarozva): 649 800 HUF

A megajanlott felépitmény rendelkezik minimum

60 kg teherbirasu tetécsomagtartoval (Igen/Nem, Nem

Igen vélasz: 10 pont, Nem vélasz: 0 pont)

A megajanlott felépitmény rendelkezik elsé és
hatsé ablakkal (Igen/Nem, Igen valasz: 10 pont, Igen
Nem valasz: 0 pont)

A megajanlott tetécsomagtarté (meglévé Suzuki
Jimny személygépjarm(ih6z) terhelésének mértéke
(gyartéi hivatalos katalégus alapjan, kg, min. 60
kg, max. 100

90

Eljarasi cselekmények az ajanlatok biralata soran:

Hianypotlasi felhivas:

A benyujtott ajanlatok a Kbt. 69. § (1) - (2) bekezdése szerint atvizsgalasra kertitek abbdl a szempontbdél, hogy
azok megfelelnek-e az ajanlattételi felhivasban és dokumentécioban, illetve a vonatkozo jogszabalyokban
meghatarozott kivetelményeknek, és ennek eredményeként Ajanlatkéré 2020. marcius 18-an hidnypotlas
teljesitésére hivta fel az ajanlatteviket. A hianypotlasi hataridéig, azaz 2020. marcius 27. 12:00 6raig felkért
ajanlattevék a hianypdtiast benyuljtottak.

Felvilagositas kérés:
Az ajanlatokkal kapcsolatban felvilagositas kérésre nem volt szilkség.

Kirivéan alacsony ar indokolasa:
Az ajanlatokkal kapcsolatban kirivoéan alacsony ar indokolasara torténé felkérésre nem volt szilkség.

Szamitasi hiba javitasa:
Az ajanlatokkal kapcsolatban szamitasi hiba javitdsara és az ezzel kapcsolatos tajékoztatasra nem volt
sziikség.

Fenti tajékoztatast kdvetéen a Biralé Bizottsag tagjai attekintették az ajanlatokat és ennek
eredményeképpen a kdvetkez6 irasbeli szakvéleményt és javaslatokat teszik.

3.1. Az _ajanlattevék alkalmatlansagaval, az ajanlatok kizard okok fennallasa miatti, valamint egyéb okbdl
torténd érvénytelenségével kapcsolatos javaslatok:

1.rész: -

2. resz:



Ervénytelen ajanlatot tevé neve:
RIPCA Kft. (1149 Budapest Mogyorddi Gt 32.)

Ervénytelenség indoka:

Az ajanlati felhivas VI.3)7. pontja szerint az ajanlathoz csatoni kell:

- szakmai ajanlatot (a megajanlott termék miiszaki leirasat/ prospektusat, mely tartalmazza legalabb a
termek gyartojanak megnevezését, a termék tipusat, szarmazasi helyét, miiszaki paramétereit. A szakmai
ajanlattal kapcsolatos részietes elvarasokat a KD tartalmazza)

A Kozbeszerzési Dokumentumok 1.3.2. pontja szerint az ajanlatnak tartalmaznia kell:

Szakmai_ajanlat: az ajanlattevének szakmai ajanlatként csatolnia kell a megajanlott termék miiszaki
leirasat/prospektusat, mely tartalmazza legaldbb:

- atermék gyartéjanak megnevezését,

- atermék tipusat,

- atermék szarmazasi helyét,
- a_termék miiszaki paramétereit. f6bb miiszaki jellemzgit és valamennyi olyan adatot és

informaciét, amelybdl a terméknek az ajanlati dokumentacioban elirt miiszaki kdvetelményeknek,
az ajanlati felhivasban eldirt alkalmassagi kévetelménynek és az értékelési szempontként szerepld
eléirasok és megajanlasok mindegyikének valé megfelelésége megallapithaio.
Ervénytelen az ajanlat, ha az ajanlat nem tartalmazza a szakmai ajanlatot a fenti tartalommal, illetve a
megajanlott eszkéz6k a becsatolt miszaki leiras/prospektus alapjan nem felelnek meg a
dokumentéciéban eldirt miiszaki kévetelményeknek.

Ajanlattevének az eljaras 2. részében benyuijtott ajanlataban becsatolt szakmai ajanlata nem tartalmazta
a megajaniott termékek gyartéjanak megnevezését, a termék tipusat, szarmazasi helyét, a termék
miszaki parametereit, fébb miiszaki jellemzdit és valamennyi olyan adatot és informaciét, amelybdl a
terméknek az ajénlati dokumentacioban el6irt miiszaki kévetelményeknek valé megfelelésége
megallapithato.

A Kbt. 71. § (8) bekezdése szerint a hidnypoétias megadéasa nem jarhat:

a) a Kbt. 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzéire, az ajanlattevé szerzédéses
kételezettsége végrehajtasanak modjara vagy a szerzédés mas feltételeire vonatkozé dokumentum
tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkoz6 hiba javithaté vagy hiany
potolhato, tovabba atalanydijas szerzédés esetén az arazott kéltségvetés (részletes arajanlat) valamely
tétele és egységara pétolhatd, médosithato, kiegészitheté vagy térolhetd, amelynek valtozasa a teljes
ajanlati arat vagy annak értékelés ala es6 részésszegét és az ajanlattevék kdzott az értékeléskor kialakuld
sorrendet nem befolyasolja.

Ajanlattevd ajanlatanak fenti hianya hianypétlas keretében nem volt potolhato, mivel a beszerzés targyat
képezs termékek megnevezésének a hianya nem tekintheté olyan nem jelentés, egyedi részletkérdésre
vonatkozoé hibanak, amely hianypétlds keretében pétolhato lenne.

Tovabba a Kbt. 81. § (11) bekezdése szerint az ajanlattevé az ajanlatadhoz az ajanlattételi hataridé
lejartatol kétve van, mely rendelkezés értelmében az ajanlattevének az ajanlataban konkrétan
megnevezett termékkel kell a szerz6dést teljesiteni nyertessége esetén. A Kézbeszerzési Dontdbizottsag
kovetkezetes gyakorlata szerint, amennyiben a konkrét termék nem keriilt nevesitésre az ajanlatban,
hanem csupén az ajanlatkérd altal eldirt mlszaki tartalom keriilt megismétiésre, nem nyujtott be az
ajanlattevé szakmai ajanlatot, mivel nem azonosithatd be a megajaniott termék, amelyre a fentiek szerint
az ajanlati kétottség bekdvetkezett.

Ajanlattevdnek az eljaras 2. részeében benyujtott ajanlata a fentiek okan a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan (az ajanlat egyéb moédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési

dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkerd altal el6irt formai kovetelményeit) érvénytelen.

3. rész:

Ervénytelen ajanlatot tevé neve:

DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltatd Zartksriien Miikédé Részvénytarsasag (1037 Budapest, Zay
utca 24.)

Ervénytelenség indoka:

A Kdzbeszerzési Dokumentumok 1.3.2. pontja szerint Ajanlattevének ajanlatahoz csatolni kell:



32.AB

Gyartéi hivatalos katalégus, amelybdl a megajaniott terméknek az ajanlati felhivasban eldirt értékelési
szempontként szerepld eldirasok és megajanlasok mindegyikének valé megfelelésége megallapithaté.

Ajanlattevének az eljaras 3. részére vonatkoz6 ajanlataban nem kerdilt csatolasra a megajaniott termékek
gyartoi hivatalos katalégusai, amelyb6l a megajanlott termékeknek az ajénlati felhivésban elGirt
értékelési szempontként szereplé elbirdsok és megajanlasok mindegyikének valé megfelelésége
megallapithato.

Ajanlattevé ajanlataban ,A megajanlott felépitmény rendelkezik elsé és hatsé ablakkal (IgeniNem)"
ertékelési szempont vonatkozasaban ,lgen” megajaniast tett.

Ajanlattevé aital a hianyp6tias soran a felépitmény vonatkozasaban becsatolt gyartdi hivatalos katalogus
alapjan nem allapithaté meg, hogy a megajanlott termék megfelel az ajanlati felhivasban elbirt értékelési
szempontként szereplé azon elbirasnak és megajanlasnak, mely szerint a megajanlott felépitmény
rendelkezik elsé és hatsé ablakkal, ugyanis a felépitmény vonatkozédsaban becsatolt gyartoi hivatalos
katalégus nem tartalmazott arra vonatkozo informaciot, hogy a felépitmény rendelkezik elsé ablakkal.

Ajanlattevs ajanlata a fentiek okan a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan (az ajanlat egyéb médon
nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérs altal eldirt
formai kdvetelményeit) érvénytelen.

irél6 Bizottsag a Kbt. 69. § (2) bekezdése szerint az alabbi ajanlattevéket javasolia érvényesnek és az

eljarast megindité felhivasban meghatarozott kizaré okok, pénzigyi-gazdasagi, miiszaki-szakmai szempontok
alapjan megfelelének mindsiteni:

1. rész:
Ajanlattevé neve: DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltato
Zartkoriien Miik6dé Részvénytarsasag
Ajanlattevé székhelye: 1037 Budapest, Zay utca 24.
Ajanlati ar (egy 6sszegben, netté HUF értékben
meghatarozva): 42176 658 HUF
Garancialis (jotallasi) tobbletkotelezettség vallalt
mértéke a kotelezéen elbirt 36 honap idétartamon 0 hénap
feldl (hénapban meghatarozva)

A megajanlott gépjarm(i tipus lizemanyag
felhasznalasanak mértéke (vegyes fogyasztas 71/100 km
gyartdi hivatalos katalégus alapjan) (/100 km)

2.1ész: -

3. rész: -

4. Az ajanlatok értékelése az értékelési szempontok szerint:

4.1. Az ajanlat értékelési szempontja;

1. rész:
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(Garancialis (jotallasi) tobbletkételezettség vallalt mértéke a kotelezden elbirt 10

36 hénap idétartamon feliil (hénapban meghatarozva)

A megajanlott gépjarmi tipus Uzemanyag felhasznalasanak mértéke| 10
| (vegyes fogyasztas gyartoi hivatalos katalégus alapjan) (/100 km)

Részszempont || Sdlyszam
Ar:
Ajanlati ar (egy 6sszegben, nettd HUF értékben meghatarozva) || 80

|Tin6ségi kritérium:




A legjobb ar-érték aranyu ajanlat kivalasztasanak biralati szempontja esetén az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd pontszam alsé és felsé hatara: 0-10.

Az értékelés modszere:

Ar:
1. Ajanlati ar (egy 6sszegben, netté HUF értékben meghatarozva):

Ajanlattevének ajanlati arat a felolvasélapon kell megadnia egy 6sszegben, nettd értékben, magyar forintban
meghatarozva. Az ajanlati &mak az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatérozott
valamennyi feladat ellenertéket tartalmaznia kell, igy ezeken tilmenéen semmilyen jogcimen nem jogosult
Ajénlatkerotdl tovabbi dij- vagy kéltségtérités igénylésére. Ajanlattevé ezen felll a szerzédés idétartama alatt
semmilyen koltség elszamolasara nem jogosult.

A legjobb ajanlat (legalacsonyabb érték) kapja a maximalis 10 pontot. A tébbi ajanlat pontszamat az ajanlatkérd
a forditott aranyositas modszerével szamolja ki mindig a legjobb ajénlathoz viszonyitva az alabbi képlet szerint:

Alegjobb
e (Pmax — Pmin) + Pmin
Avizsgalt
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prmax: a pontskala felsé hatara (10)
Prmin: a pontskala als6 hatara (0)
Alegjobb' a legelénydsebb ajaniat tartalmi eleme
Avizsgait: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Mindségi kritérium:
1. Garancialis (jotallasi) tobbletkotelezettség vallalt mértéke a kételezéen elSirt 36 hénap id6tartamon
fellil (hénapban meghatarozva)

A legkedvezdbb ajanlat (a legmagasabb érték) kapja a maximalis 10 pontot. A tébbi ajanlat pontszamat az
ajanlatkéré az egyenes aranyositads modszerével szamolja ki mindig a legkedvezébb ajanlathoz viszonyitva az
alabbi képlet szerint.

Avi?sgélt
P= e (Pmax — Prmin) + Pmin
Alegjobb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Prmax: a pontskala felsé hatara (10)
Prmin: a pontskala als6 hatara (0)
Alegjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgat: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6bb érték, amelyre és az annal
még kedvezdbb véllalasra a maximalis pontszamot adja: 24 hénap

Az ajanlatkéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott azon érték, amelynél kedvezétlenebb az
ajanlat nem lehet: 0 hénap

Ajanlatkérd a kotelezden eléirt 36 honap id6tartamon fellil vallalt garancialis (jotallasi) kotelezettség tobblet
mértekét értékeli.

2. A megajanlott gépjarmii tipus lizemanyag felhasznalasanak mértéke (vegyes fogyasztas gyartéi
hivatalos katalégus alapjan) (1/100 km)

A megajanlast kettd tizedesjegy pontossaggal kell megadni a Felolvasélapon.

Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvez6tlenebb értéket tartalmazzak,
az ertékelés soran adhaté pontszam als6 hataraval megegyez6 pontszamot, a legkedvezébb szintet eléré vagy
annal kedvezébb értéket tartalmazoé ajanlatok pedig egyarant az éntékelés soran adhaté pontszam felsd
hataraval megegyez6 pontszamot kapnak. A két széls6 (legkedvezétlenebb és legkedvezébb) érték kozé esd



megajanlas pedig a ket szelsé értékidl valo tavolsagok aranyanak megfeleléen keriilnek pontozasra az alabbi
képlet szerint. Ajanlatkéré a legkedvezébbnek szintnek megfeleld értéket veszi figyelembe a pontszamok
meghatarozasanal (tehat a kepletbe abban az esetben is a legkedvezébbként meghatarozott ériéket helyettesiti
be, ha a legkedvezdbb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezsbb).

Avizsgéll = Afegkedvezéllenebb
P= (Pmax — Pmin) + Pmin
Alegkedvezaob — Alegkedvezétiensbb

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Prmax: a pontskala fels6 hatara (10)

Prmin: a pontskala also hatéara (0)

Alegkedvezobb! az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvez8bb érték, amire a maximalis pontszamot adja

Avegkedvezétiensbb: az ajanlatkéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezétlenebb értek, amire a minimalis pontszamot adja

Avizsgait: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlatkér6 altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximalis
pontszamot adja: 5 1/100 km

Az ajanlatkéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétienebb érték, amelynél
kedvezotlenebb az ajanlat nem lehet és amire a minimalis pontszamot adja: 14 1/100 km
Az ezen értéknél kedvezétlenebb megajanlas az ajanlat érvénytelenségét eredményezi.

A megajanlas alatdmasztédsara vonatkozoan csatolandé dokumentumok (szakmai ajanlat):
Gyart6i hivatalos katalogus, mely tartalmazza a megajanlott gépjarmdi tipus izemanyag felhasznalasat (vegyes
fogyasztas, I/km értékben megadva). i

Ezt kovetéen az egyes tartalmi elemekre kapott pontszamok a stilyszamokkal megszorzésra, a szorzatok pedig
Osszeadasra kerillnek, az az Ajanlat az Gsszességében legelénydsebb, amelynek az dsszpontszama a
legnagyobb.

2.rész:
[ ] [Részszempont |[ Salyszam |
D Ar:
WAjanlati ar (egy 8sszegben, netté HUF értékben meghatarozva) =l 90
D Mindségi kritérium:
IA megajanlott gumiabroncs rendelkezik 3 betétes oldalfallal (Igen/Nem) | | 10 |

A legjobb ar-érték arényl ajanlat kivalasztasanak birdlati szempontja esetén az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 0-10.

Az értékelés modszere:

Ar:
1. Ajanlati ar (egy 6sszegben, netté6 HUF értékben meghatarozva):

Ajanlattevinek ajanlati arat a felolvasoélapon kell megadnia egy 6sszegben, netté értékben, magyar forintban
meghatarozva. Az ajanlati arnak az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
valamennyi feladat ellenértékét tartalmaznia kell, igy ezeken tulmenden semmilyen jogcimen nem jogosult
Ajanlatkérétol tovabbi dij- vagy koltségtérités igénylésére. Ajanlattevé ezen fellil a szerzédeés id6tartama alatt
semmilyen kéltség elszamolasara nem jogosult.

A legjobb ajanlat (legalacsonyabb érték) kapja a maximalis 10 pontot. A tobbi ajanlat pontszamat az ajanlatkérs
a forditott aranyositas moédszerével szamolja ki mindig a legjobb ajanlathoz viszonyitva az alabbi képlet szerint:

Aiegjobb



e (Pmax - PmEn) + Prin
szsga’\t
ahol
P a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prmax: a pontskala felsd hatara (10)
Pmin: a pontskala also hatara (0)
Alegjobn: a legel6ny&sebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Mind&ségi kritérium:
1. A megajanlott gumiabroncs rendelkezik 3 betétes oldalfallal (Igen/Nem)

Abszollt értékelés: a tulajdonsag megléte (igen valasz) a maximalis 10 pontot, mig a meg nem léte (nem
véalasz) a minimalis 0 pontot éri; majd a pontszam felszorzasra kerlil a stlyszammal.

A megajanlas alatdmasztasara vonatkozéan csatolandé dokumentumok (szakmai ajanlat):
Gyartdi hivatalos katalégus, mely tartalmazza hogy a megajanlott gumiabroncs rendelkezik 2 beidtes oldalfallal.

Ezt kévetben az egyes tartalmi elemekre kapott pontszamok a sulyszamokkal megszorzasra, a szorzatok pedig
Osszeadasra keriilnek, az az Ajanlat az &sszességében legel6nytsebb, amelynek az &sszpontszama a
legnagyobb.

3. rész:
[ ]Részszempont [ Sdlyszam |
] Ar:
[Ajanlati &r (egy 8sszegben, netté HUF értékben meghatarozva) || 70
=

Min6ségi kritérium:

1_ A megajanlott felépitmény rendelkezik minimum 60 kg teherbirasu 10
|| tetécsomagtartéval (Igen/Nem, Igen valasz: 10 pont, Nem valasz: 0 pont)
A megajaniott felépitmény rendelkezik elsé és hatso ablakkal (Igen/Nem, 10
‘| Igen valasz: 10 pont, Nem valasz: 0 pont)
[ 1[A megajanlott tetdcsomagtarto (meglévé Suzuki Jimny
3. lszemélygépjarmiihoz) terhelésének mértéke (gyartéi hivatalos katalégus 10

alapjan, kg, min. 60 kg, max. 100

A legjobb ar-érték arany( ajanlat kivalasztasanak biralati szempontja esetén az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 0-10.

Az értékelés mbdszere:

Ar:
1. Ajanlati ar (egy 6sszegben, netté HUF értékben meghatarozva):

Ajanlattevének ajanlati arat a felolvasolapon kell megadnia egy dsszegben, nettd értékben, magyar forintban
meghatarozva. Az ajanlati arnak az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
valamennyi feladat ellenértékét tartalmaznia kell, igy ezeken tilmendéen semmilyen jogcimen nem jogosult
Ajanlatkérstél tovabbi dij- vagy koltségtérités igénylésére. Ajanlattevd ezen felill a szerzédés id6tartama alatt
semmilyen kéltség elszamolasara nem jogosult.

A legjobb ajanlat (legalacsonyabb érték) kapja a maximalis 10 pontot. A tébbi ajanlat pontszamat az ajaniatkéré
a forditott aranyositas médszerével szamolja ki mindig a legjobb ajanlathoz viszonyitva az alabbi képlet szerint:

Alegjobb
P= e (Pmax = Pmm) + Pmin
Avizsga’ll



ahol

P; a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prmex: a pontskala felsé hatara (10)

Prin: a pontskala als6 hatara (0)

Aegjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Mindségi kritérium:
1. A megajanlott felépitmény rendelkezik minimum 60 kg teherbirasu tetGcsomagtartoval (lgen/Nem)

Abszolut ertékelés: a tulajdonsag megléte (igen valasz) a maximalis 10 pontot, mig a meg nem léte (nem
vélasz) a minimalis 0 pontot éri; majd a pontszam felszorzéasra keriil a stlyszammal.

A megajanlas alatamasztasara vonatkozoéan csatolandé dokumentumok (szakmai ajanlat):
Gyartoi hivatalos katalogus, mely tartalmazza, hogy a megajanlott felépitmény rendelkezik minimum 60 kg
teherbirasu tetécsomagtartéval.

2. A megajanlott felépitmény rendelkezik els6 és hatsé ablakkal (Igen/Nem)

Abszolut értékelés: a tulajdonsag megléte (igen valasz) a maximalis 10 pontot, mig a meg nem Iéte (nem
valasz) a minimalis 0 pontot éri; majd a pontszam felszorzasra kerill a sulyszammal.

A megajanlas aldtdmasztasara vonatkozdan csatolandd dokumentumok (szakmai ajanlat):

Gyart6i hivatalos katalégus, mely tartalmazza, hogy a megajanlott felépitmény rendelkezik elsé és hatsé
ablakkal.

3. A megajanlott tetécsomagtarté (meglévé Suzuki Jimny személygépjarm(ihoz) terhelésének mértéke
(gyartéi hivatalos katalogus alapjan, kg, min. 60 kg, max. 100 kg)

A megajanlast ketté tizedesjegy pontossaggal kell megadni a Felolvasélapon.

Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezditlenebb értéket tartalmazzak,
az értékeles soran adhat6 pontszam also hataraval megegyez6 pontszamot, a legkedvezébb szintet elérs vagy
annal kedvezébb érteket tartalmazoé ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhatd pontszam felsé
hataraval megegyez6 pontszamot kapnak. A két széls6 (legkedvezétienebb és legkedvezébb) érték kdzé esd
megajanias pedig a ket széls6 értéktdl valo tavolsagok aranyanak megfeleléen keriilnek pontozasra az aldbbi
keplet szerint. Ajanlatkeré a legkedvezébbnek szintnek megfelelé értéket veszi figyelembe a pontszamok
meghatarozasanal (tehat a képletbe abban az esetben is a legkedvezibbként meghatarozott értéket helyettesiti
be, ha a legkedvez8bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezdbb).

Avizsgélt = Afegkedvezétlenebb
P= (Pmax — Prmin) + Pmin
Auegkedvezsbb — Alegkedvezétienenb

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Prmax: a pontskala felsé hatara (10)

Pmin: a pontskala als¢ hatara (0)

Alegkedvezabb: a legkedvezdébb ajanlat tartalmi eleme

Alegkedvezétienebb: a legkedvezétlenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsqalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlatkerd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximalis
pontszamot adja: 100 kg

Az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétienebb érték, amelynél
kedvezétlenebb az ajanlat nem lehet és amire a minimalis pontszamot adja: 60 kg
Az ezen értéknél kedvez6tlenebb megajanlas az ajanlat érvénytelenségét eredményezi.

A megajanlas alatdmasztdséra vonatkozoan csatolandé dokumentumok (szakmai ajanlat):
Gyarté6i hivatalos katalégus, mely tartalmazza, hogy a megajanlott tetécsomagtarté terhelésének mértékét (kg
értékben megadva).

Ezt kévetben az egyes tartalmi elemekre kapott pontszamok a stlyszamokkal megszorzasra, a szorzatok pedig
Osszeadasra kerilnek, az az Ajanlat az Gsszességében legelénydsebb, amelynek az &sszpontszama a
legnagyobb.



4.2. Az ajanlatok értékelése a kvetkez6 tablazatba foglalva:

1. rész:

Az értékelés A DUNA AUTO
részszempont Kereskedelmi és

ok Szolgaltatd Zartkoriien
Mikédd Részvénytarsasag

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:

alszempontok szorzata sulyszam szorzata
sulyszamai is szorzata

részszempontjai | sUlyszamai | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam pontszam és| pontszam pontszam | pontszam pontszam és
alszempontjai is) | esetben az sulyszam és stlyszam

Ajanlati ar (egy
Osszegben, netto

HUF értékben g o sl
meghatarozva)

Garancialis
(jotallasi)
tébbletkotelezettség
vallalt mértéke a

kételez6en eldirt 36 L L L
hénap idétartamon
felil (hénapban
meghatarozva)

A megajaniott
gépjarmi tipus
lizemanyag
felhasznaladsanak

mértéke (vegyes L 10 10d
fogyasztas gyartoi
hivatalos kataldgus
alapjan) (/1100 km)

A sllyszammal
szorzott
értékelési

pontszamok 1000
Osszegei
ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: -

2, rész: -
3. rész: -
5. Kbt. 69. § (4) bekezdés szerinti igazolasok bekérése:

Ajénlatkéré az 1. rész esetében a DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkériien Miiksdé
Részvénytarsasag ajanlattevét a Kbt. 69. § (4) bekezdése alapjan megfelel6 hatarido tlizésével felhivta a kizaro
okok és az alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljarast megindito felhivasban eléirt igazolasok
benyujtasara. Az erre felhivott ajanlattevik az igazolasokat az el6irt hataridéig, azaz 2020. aprilis 27., 12:00 6raig
benyujtottak.

Ajanlatkéré a benydjtott igazoldsokat megvizsgalta és megallapitotta, hogy azokkal kapcsolatban tovabbi
hianypotlas elrendelése sziikséges. Ajanlattevé ugyanakkor az EKR-ben jelezte, hogy a hianypétiasban kért
dokumentumot az eredeti felkérés alapjan becsatolta, igy a hianypétlas elrendelése targytalan. Ajanlatkéré a jelzés
alapjan megallapitotta, hogy a kért dokumentum valéban feltbltésre kertilt kordbban az EKR-ben.

6. Fedezet rendelkezésre allasa:
Ajanlatkeré a kdzbeszerzesi eljards meginditasakor a szerzédés teljesitéséhez rendelkezésre all6 fedezet 6sszegét

az eljgras 1. része esetében nettd 34.622.606.- Ft dsszegben allapitotta meg a beérkezett indikativ ajanlatok
alapjan. Ugyanakkor a KEHOP 4.2.0-15-2016-00004 azonosité szami( palyazatban — melybél a szerzédés
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finanszirozasra kerll - a kdzbeszerzesi eljaras 1. része szerinti beszerzés koltségsoran bruttd 59 375 946 Ft all
rendelkezésre, igy megallapithatd, hogy a szerz6dés megkotéséhez, hatdlyba Iépéséhez és teljesitéséhez
szikséges fedezet rendelkezésre all.

7. A Biralo Bizottsag dontési javaslata:
a) Javaslat az eljaras eredményességére:

1. rész: Igen
2. rész: Nem
3. rész: Nem

b) Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka:

1. rész: - :
2. rész: Kizardlag érvénytelen ajanlatot nydjtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].
3. rész: Kizarolag érvénytelen ajanlatot nydjtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

c) Az eredménytelen eljarast kévetden indul-e 0 eljaras:

1. rész: -
2. rész: lgen
3. rész: Igen

d) Eredményes palyazati eljaras esetén javaslat a nyertes ajanlattevé személyére, az ellenszolgaltatas tsszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai:

1. rész:

Nyertes ajanlattevd neve, cime: DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkoriien Miikédé
Részveénytarsasag, 1037 Budapest, Zay utca 24.

Ellenszolgéltatas dsszege: nettd 42 178 668,- HUF

Az gjanlat kivalasztasanak indoka: Ajanlattevé nyujtotta be az értékelési szempontok szerint a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité érvényes ajanlatot.

2. rész: -

3. rész: -

e) Javaslat a nyertest kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevd nevére és ajanlata kivalasztasanak indokai:

1. rész: -

2. rész: -

3. rész: -

K.m.f.
| o, "

IUNE SN Mo Ralud-
Németh Timea Kazi Rébert
Biralé Bizottsag tagja Biralo Bizottsag tagja

A biralo bizottsagi jegyzékonyv tartalmaval és a javaslatokkal egyetértek:

2020. majus 13.

dr. Daragd Maté
felelés akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadd
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DONTESHOZATALI ZARADEK:

A dontési javaslatokat attekintettem, azt elfogadom, és az ennek megfeleld eljarasi cselekmények megtételét

engedélyezem azzal, hogy a kozbeszerzési eljaras eredménye abban az esetben hirdethetd ki, ha a KFF az eljaras

lefolytatasat ellenérizte és a kozbeszerzési zaro tandsitvanyt a 272/2014. (X1.5.) Korm. rend. 106. § (2)

bekezdésében foglaltak szerint killitotta. ; ﬁ‘, Paig
oy

2020. majus 13.

IGEN / NEM

~

e al

P R R R T IR I T e "I * ...... A... “es
a dontés meghozatalara jogosult &
Firi Andras

igazgato 1,
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Biralati lap

A birald bizottsagi jegyzékonyv tartalméval (szakvélemény, dontési javaslatok és azok indokai) egyetértek,
kulénvéleményem nincs.

1. Déontési javaslat:

a) Javaslat az eljaras eredményességére:

1. rész: Igen
2. rész: Nem
3. rész: Nem

b) Eredménytelen eljdras esetén az eredmeénytelenség indoka:

1.rész: -
2. rész: Kizarolag eérvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].
3. rész: Kizarolag érvénytelen ajanlatot nydjtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

c) Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e Uj eljaras:

1. rész: -
2. rész: Igen
3. rész: Igen

d) Eredményes palyazati eljaras esetén javaslat a nyertes ajanlattevé személyére, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai:

1. rész:

Nyertes ajanlattevé neve, cime: DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltatd Zartkorten Miikodo
Részvénytarsasag, 1037 Budapest, Zay utca 24.

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 42 178 668,- HUF

Az ajanlat kivalasztasanak indoka: Ajanlattevé nyujtotta be az értékelési szempontok szerint a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité érvényes ajanlatot.

2.rész: -

3. rész: -

e) Javaslat a nyertest kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevé nevére és ajanlata kivalasztasanak indokai:

1. rész: -
2.rész: -
3. rész: -

Budapest, 2020. majus 13.

7\ ) ‘.u n | /
VAL AN

Alairas

Németh Timea

Biralo Bizottsag tagja
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Biralati lap

A biralo bizottsagi jegyzékonyv tartalmaval (szakvélemény, dontési javaslatok és azok indokai) egyetértek,
kildnvéleményem nincs.

1. Déontési javaslat:

a) Javaslat az eljaras eredményessegére:

1. rész: Igen
2. rész: Nem
3. rész: Nem

b) Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka:

1.rész: -
2. rész: Kizarolag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].
3. rész: Kizarolag érvénytelen ajanlatot nyuijtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

c) Az eredménytelen eljarast kévetden indul-e 0j eljaras:

1. rész: -
2. rész: Igen
3. rész: Igen

d) Eredményes palyazati eljaras esetén javaslat a nyertes ajanlattevé személyére, az ellenszolgaltatas tsszege
és ajanlata kivalasztésanak indokai:

1. rész:

Nyertes ajanlattevé neve, cime: DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltato Zartkériien Miksdd
Részvénytarsasag, 1037 Budapest, Zay utca 24.

Ellenszolgaltatas Osszege: netto 42 178 668,- HUF

Az ajanlat kivalasztasanak indoka: Ajanlattevé nylijtotta be az értékelési szempontok szerint a legjobb ar-érték
aranyt megjelenitd érvényes ajanlatot.

2.rész: -

3. rész: -

e) Javaslat a nyertest kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevé nevére és ajanlata kivalasztasanak indokai:
1. rész: -

2.rész: -
3. rész: -

Budapest, 2020. majus 13.

o Wt

Alairas
Kazi Robert
Biralé Bizottsag tagja
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Biralati lap

A biralo bizottsagi jegyzékonyv tartalmaval (szakvélemény, déntési javaslatok és azok indokai) egyetértek,
kilénvéleményem nincs.

1. Dontési javaslat:

a) Javaslat az eljaras eredményességére:

1. rész: Igen
2. rész: Nem
3. rész: Nem

by Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka:

1. rész: -
2. rész: Kizarolag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].
3. rész: Kizardlag érvenytelen ajanlatot nyljtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

c) Az eredménytelen eljarast koveten indul-e (] eljaras:

1. rész: -
2. rész: Igen
3. rész: Igen

d) Eredményes palyazati eljaras esetén javaslat a nyertes ajanlattevd személyére, az ellenszolgaltatas 6sszege
es ajanlata kivalasztasanak indokai:

1. rész:

Nyertes ajanlattevé neve, cime: DUNA AUTO Kereskedelmi és Szolgaltatd Zartkériien Mikédd
Részvénytarsasag, 1037 Budapest, Zay utca 24.

Ellenszolgdltatas dsszege: nettd 42 178 668,- HUF

Az ajanlat kivalasztasanak indoka: Ajanlattevd nyujtotta be az értékelési szempontok szerint a legjobb ar-érték
aranyt megjelenité érvényes ajanlatot.

2. rész: -

3. rész: -

e) Javaslat a nyertest kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé nevére és ajanlata kivalasztasanak indokai:

1.rész: -
2.rész: -
3.rész: -

Budapest, 2020. majus 13.

Alairas d
dr. Kénya Gergely
Biralé Bizottsag tagja



