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A Natura 2000 tertletekre es6 erdok megorzese érde-
keben 2014-2018 kozott szeleskorh szakmai Gssze-
fogassal és az Eurdpai Uni6 tdmogatasaval valdsult meg
az ,Elet az erddben” cim( LIFE+ pélyazat. Ennek a pé-
lyzatnak a célja az erddkezelésben érintett szakemberek
— a hivatasos és civil természetvédod szervezetek, az al-
lami és magan erdogazdalkodok, az erdotervezok és
erdészeti hatdsagok munkatarsai — kozotti parbeszéd
eldsegitése volt. A szamos workshop, konferencia,
tanulmanyat mellett tobb értékes tanulmany, konyv és
ismeretterjesztd kiadvany is elkészult. Ezek soraba illesz-
kedik, és egyuttal a palyazat eredményeinek egyfajta
0Osszegzését is jelenti a most megjelent Rosalia kézikonyv.

Azoknak, akik érdeklédnek a Natura 2000 er-
dok értékei és megdrzésuk lehetdségei irant, tébb olyan
kotet is rendelkezésre all, amelyet az erdok bioldgiajaval
foglalkozd hazai szakemberek allitottak dssze. Ezek ko-
zUl két kdnyvet érdemes kiemelni, amelyek nem hia-
nyozhatnak egyetlen szakember polcardl sem. Az egyik,
a fent emlitett palyazatot megeldzden, 2014-ben
Haraszthy Laszl6 szerkesztésében megjelent Natura
2000 fajok és él6helyek Magyarorszagon. A masik a
2016-ban megjelent Az erdbgazdélkodds hatésa az
erdok bioldgiai sokféleségére ciml konyv, ennek a pa-
lyazatnak a részeként elkészult tanulmanyokat foglal
magaban, kozel 700 oldalon. Célunk az volt, hogy erre
a két kotetre alapozva egy olyan Kisebb terjedelmd
kézikonyvet adjunk ki, ami elsésorban az erddgazdal-
kodok szamaéra foglalja 6ssze — gyakorlatias és konnyen
attekinthetd formaban — a Natura 2000 erddkkel kap-
csolatos tudnivalokat.
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A Kkézikonyv tartalmazza a magyarorszagi
Natura 2000 halozat kijeldléseinek 1épéseit, a kozOsségi
jelentdséga erdei élohelytipusok és a természetvédelmi
szempontbol legfontosabbnak vélt fajcsoportok ismer-
tetését s megoOrzésik lehetdségeit, tovabba az erdblakd
fajok és erdei élohelytipusok természetvédelmi helyzetét
meghatarozd fontosabb erdoallapot-jellemzoket. Az
erdok kezelésének targyalasa soran tobb vonatkozasban
foglalkozik azokkal az erddkkel, ahol a természetvédelmi
kezelés a f6 cél, és természetesen azokkal is, ahol a jo-
voben a természetvédelmi szempontoknak is megfeleld
erddgazdalkodas lehet a realis megoldas. A palyazatbol
keszult egy tanulmany a Natura 2000 erdokben végzett
erdbgazdalkodas és erdokezelés gazdasagi vonatkoza-
sairol, a témat korszerQen, az erdok altal nyujtott 6ko-
szisztéma-szolgaltatasok feldl megkdzelitve — dsszefog-
lalsa szintén helyet kapott a kézikonyvben.

Az ,Elet az erddben” LIFE pélyazattal parhu-
zamosan zajlottak az Erddtorvény (2009. évi XXXVII.
torvény) modositasnak egyeztetései. A 2017-ben elfo-
gadott modositasok gyakorlatilag egy teljesen atdolgo-
zott, Uj erddtorvény kiadasat eredményezték, ami a
Natura 2000 erddk értékeinek megdrzesénél jelentdsen
csokkenti a hatdsagi szabalyozas lehetdségét, és ennek
felelsségét elsdsorban a gazdalkodok, az erdészeti szak-
személyzet kezébe teszi. Jelen kézikdnyvet elsdsorban
azoknak a gazdalkodoknak ajanljuk, akik fontosnak
tartjak a kezeléstikben 1évo erddk bioldgiai sokféle-
ségének megorzését, hajlanddak képezni magukat, és
hajlanddk tenni is ennek érdekében.

Dr. Kézdy Pél
szakmai igazgatohelyettes
Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgat6sag



Magyarorszag jelenlegi terliletének egykori — a Kiterjedt
emberi természetatalakito tevékenység megindulasat
megeldz6 idbszakra becsiilt — 85% koruli erdobori-
tottsagabdl az 1. vilaghaborut kovetd idoszakra 11,8%
maradt, majd a 20. szazad erdotelepitési programjai
révén napjainkra (2015) ez 20,9%-ra névekedett. Az
orszag tobb mint 6todét kitevo erddterliletnek azonban
minddssze harmada tekinthetd természetkozeli allapota
erddnek, az ezredforduld utan végzett orszagos élohely-
térképezés alapjan hazank terlletének ugyanis csak
6,1%-an taldlunk olyan allomanyokat, amelyek faj-
dsszetétellikben, illetve (kisebb mértékben) szerkezetiik-
ben kozelitenek a természetes erdokhoz.

Megmaradt természetkdzeli allapota erdeink és
a kapcsol6doé erdei életkzosségek megovasa, az egyes
erdei él6helytipusok és fajok tovabbi terilet-, illetve al-
lomanycsokkenésének megakadalyozésa alapvetd terme-
szetvédelmi feladat, s ehhez a részben védett természeti
teriileteket, részben azokon kivil elhelyezkedd erdo-
teriileteket is magaba foglal6 Natura 2000 haldzat
nagyon fontos keretet biztosit. A megdrzés és fenntartas
az érintett erdbteruletek nagysagrendje miatt viszont
csak a jelenkori tarsadalmi-gazdasagi kornyezetbe
illesztéssel, a természetvédelmi szempontok teriilet-
hasznositasi, illetve gazdalkodasi rendszerekbe épitésével
lehetséges. Mindezek miatt — kiilonds tekintettel a nem
védett terlileteken elhelyezkedd Natura 2000 erdokre —
kijelenthetjiik, hogy a célkitOzések megvaldsulésa csak
a mindennapi erd6gazdalkodasi/erdokezelési gyakor-
latba integralt természetvédelmi szempontrendszerrel,
az erdésztarsadalom aktiv kozremkddésével lehetséges.

E gondolatok jegyében a foként kommunika-
cios célokat maga elé t(z0, szamos partnerszervezet
részvételével megvaldsitott LIFEINFORESTS projekt
keretében — jelent6s részben a kozelmultban készilt,
idevago tartalmu szakkdnyvekre és Utmutatokra ala-
pozva — egy olyan kézikonyv Osszeallitasat is megceloz-
tuk, amely a gyakorlati erdészeti szakemberek szamara
foglalja 0ssze a Natura 2000 erdok fenntartésaval kap-
csolatos legfontosabb informéacidkat, szempontokat.

Rosalia kézikdnyvek 4 < (2018)

A kézikdnyv megalapozo jellegl és gyakorlati
vonatkozasu, a mindennapi erdogazdalkodasi tevékeny-
ségekhez illeszkedo javaslatokat tartalmazé fejezetekbol
all, s a Natura 2000 erdok fenntartasanak kérdeskorét
szdmos iranybdl korbejarja. Egyrészt roviden bemutatja
a Natura 2000 hélo6zat kialakitasanak elézményeit és
Iépéseit, masrészt — részben mar a védelmi kérdeseket
is érintve — attekintést ad az erdoterileteken eloforduld
kdzOsségi jelentdségl erdei éldhelytipusok, valamint
noveny- és allatfajok korérdl. A kiadvany ezt kovetoen
pusok és fajok kedvezd természetvédelmi helyzetét be-
folyasol6 erddallapot-jellemzoket, valamint fontosabb
~fajcsoportok” szerint rendszerezve bemutatja, hogy az
egyes fajok megbrzése szempontjabol mely kompozi-
cionalis (0sszetétel-beli) és strukturalis (szerkezeti) mu-
tatok bizonyulnak létfontossagunak, illetve hogy
érdeklikben milyen specidlis kezelési intézkedések lehet-
nek sziikségesek. Ezt kdvetden a Natura 2000 teri-
leteken veégzendd, kivanatos erddgazdalkodasi/erdo-
kezelési szempontok részletesebb, lizemmaodok szerint
rendszerezett dsszefoglalasa és a gazdalkodasi célu be-
avatkozasokat megel6z6 jeldlések természetvédelmi
kritériumai kovetkeznek. Végil a kotetet a Natura 2000
erddkben végzett erd6gazdalkodas és erddkezelés koz-
gazdasagi kérdései, illetve a LIFEINFORESTS projekt
keretében szervezett Natura 2000 férumok és tanul-
manyutak tapasztalatai, ajanlasai zarjak.

Ugy gondoljuk, hogy biodiverzitas-védelem és
tartamos erddgazdalkodas a Natura 2000 teriletekre
esd erdokben a legtobb esetben komolyabb gazdalkodoi
érdeksérelem nélkul megvalosithaté. Ha megmaradt
oshonos fafaju, természetkdzeli allapotu allomanyainkat
Ugy tartjuk fenn, hogy a fatermesztési szempontok mel-
lett erdoteriileteink (kisebb térléptékben: erddrészle-
teink) terliletének kisebb-nagyobb hanyadan a biolo6-
giai-0koldgiai szempontok (elegyfak, szerkezeti elemek,
holtfa, mikrohabitatok, kKisebb kiméleti teriiletek stb.)
fokozottabb érvényesitése is megtorténik, a biodiverzi-

11



Bevezetés

tas-védelem jelentds Iépést tehet eldre, s a Natura 2000
erdoteruletek (a kdzosségi jelentségl élbhelytipusok és
fajok) természetvédelmi helyzete is érzékelhetoen javulhat.

Mindennek természetesen feltétele a hagyoma-
nyos erdészeti gyakorlat egyes elemeinek ismétlodo ellen-
Orzése, felulvizsgalata es korunk kihivasainak megfeleld
— legalabb részleges — korrekcidja, hogy az erdének,

mint megUjulé természeti erdforrasnak a hasznélata es
a biologiai sokféleség fenntartasa ne egymast kizard
lehetdségek legyenek. Ebben oridsi feleldssége van a
mindenkori erdészeti szakszemélyzetnek, melynek erdo-
ismerete, az elvégzendd munkakkal kapcsolatos tervez0,
szervez0 és iranyitd tevékenysége alapvetd, nem mel-
16zhetb feltétel a kitGzott célok megvaldsitasahoz.

Fontosabb kiadvanyok Natura 2000 erd6k kezeléséhez

ROSATTA kizikimyoek 2.

Frank Tamis - Szmorad Ferenc

Védett erdik
természetességi dllapotinak
fenntartdsa és fejlesztése

NATURA 2000 ERDOKBEN
A FAHASZNALATOK JELOLESENEK
TERMESZETVEDELMI SZEMPONTIAI
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Az erdégazdialkodas
hatédsa az erdék biol6giai
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Az fireg fak ésa
illetve erdészeti szere
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2.1. A Natura 2000 halézat kialakitasanak elozmeényei

Az eurdpai erddk hosszu id6 ota tobbfunkcids — gaz-
dasagi, kornyezetvédelmi és kulturalis — szerepet tol-
tenek be és szdmos Okoszisztéma szolgaltatast biz-
tositanak az emberiség részére (KovAcs és mtsai 2015).
Ezek a funkcidk, illetve kiilonb6z6 dkoszisztéma szol-
galtatasok jelentdsége nem Gsszemeérhetdk egymassal, az
erdoknek altaldban a tobbféle szempontnak, elvarasnak
—igaz, kilénbozd sallyal — egyidejaleg kell megfelel-
nidk. Megujulé energidval szolgalnak (biomassza),
kdrnyezetbarat alapanyagokat allitanak eld, és ezéltal
fontos szerepet tolthetnek be a regionalis gazdasag fej-
|6deésében. Nagy jelentdseglk van a bioldgiai sokféleség
(biodiverzitas) mego6rzéseben és potencialis helyreal-
litasaban. Ezek mellett az erddk kozjoléti szerepe is
egyre nagyobb jelentdséggel bir, kiildndsen a varosi
lakossag életmindségének javitasaban (lasd rekreécio,
idegenforgalom, human-egészségligyi szolgaltatasok).
Az eurdpai erdok spiritualis és kulturalis szempontbol
is jelentds értéket képviselnek. A Natura 2000 célki-
tlzések megvaldsitasahoz az erdd (mint megujulo ter-
mészeti er6forras) hasznositasaban, illetve a mennyiségi
értelemben tartamos erd6gazdalkodas rendszerében a
jovoben még fokozottabb jelentdséget kell kapnia az
élohelyvédelmi és biodiverzitas-megorzési szempontok-
nak. A ,Natura 2000 gondolatot”, vagyis a nemzeti
hataskorben kijel6lt Natura 2000 halozatot és a kap-
csolodo intézkedéseket integralni sziikséges tehat a min-
dennapi erddgazdalkodasi gyakorlatba.

Az emberiség a fejlodésének kezdetén szoros kap-
csolatban allt a kdrnyezetével, attdl kdzvetlendl fliggve.
A technikai fejlodés soran ez az egyensuly megbomlott,
az ember fokozatosan megvaltoztatta, atalakitotta kor-
nyezetét, a természeti kornyezettdl valo flggetlenség és
a természeti eroforrasok kimerithetetlenségének illGzio-
jaban, a természetkarositod tevékenységek kovetkez-
ményeinek semmibevételével. A természeti értékek
pusztulasaval — igaz, késéssel — megfogalmazodott a ter-
meszet védelmének, megdrzésének sziikségessége. A korai
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jogszabalyokban a szabalyozas célja valdjaban nem a ter-
mészet védelme, hanem az ember szamara hasznot hajto
élolények megdrzése, vagy a természet javaihoz vald
hozzaférés (erdd- és vadaszati torvényekkel valo) biz-
tositasa volt. Ennek a masodlagos természetvédelmi sza-
balyozasnak mintegy melléktermékeként jelentek meg
a termeészetvédelmi célt rendelkezések csirai.

A természetvédelmi prioritasok és maga az esz-
kozrendszer is igen eltérd az egyes eurdpai orszagokban.
Hamar nyilvanvaldva valt, hogy a védettség objektumai
(novény- és allatfajok, természetes él6helyek) nem is-
mernek orszaghatarokat, igy az egyes orszagok védelmi
intézkedései csak akkor lehetnek sikeresek, amennyiben
azokat az orszagok régidsan is 6sszehangoljak. Ez a meg-
kozelités teremtette meg a nemzetkdzi egyezmények
alapjat, mely késobb a madar- és az él6helyvédelmi
iranyelv kidolgozasahoz is hatteret biztositott. A Natura
2000 halozat jogi megalapozasat tekintve, a természet-
védelmi egyezmények koziil kiemelendd az 1979-ben
megkotott, ,.a vandorlo vadon élo allatfajok védelmérol”
sz016 Ugynevezett ,,Bonni Egyezmény” és ,az eurdpai
vadon él6 novények, allatok és természetes él6helyeik
védelmérol” sz616 Gn. ,.Berni Egyezmény”. Az egyezmé-
nyek ratifikalasaval mar az Eurdpai Unioba tortént
belépést megel6zden természetvédelmi elkotelezett-
séget vallalt hazank.

A Natura 2000 hal6zat Eurdpaban jelenleg
tobb mint 27 ezer kozosségi szinten védett teriletet
foglal magéba, igy egyben a Fold legnagyobb védett
terllet haldzatanak is tekinthetd. Ez az Unio terle-
tének 18%-4at teszi ki (NATURA 2000 BAROMETER 2018).
Az egyes Natura 2000 tertiletek mérete széles skalan
mozog (a legkisebb 1 hektaros, mig a legnagyobb 5000
km2-nél is nagyobb Kiterjedésd). Szamitésok alapjan
Eurdpéaban kordlbelul 375 ezer km? erdd tartozik a
Natura 2000 hal6zatba. Ez a Natura 2000 teruletek
kozel felét adja és az EU erdoterletének 6sszesen 21%-
at teszi ki (KRemEeR és mtsai 2015).
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2.2. A madarvédelmi es élohelyvedelmi iranyelv

Hazank Europai Unidhoz térténd csatlakozésa a ter-
mészetvedelmi jogi szabalyozas kdzosségi joggal torténd
harmonizalasat is szlikségessé tette, annak ellenére is,
hogy Magyarorszag europai mércével mérve is az élvo-
nalban éllt e téren, mar a csatlakozast megel6zden is.
A jogharmonizacio szuikségességét alapvetden az indo-
kolta, hogy a kdzOsségi jog szamos tekintetben eltérd
megkdzelitést alkalmaz, mint a magyar jogrendszer.
Az Eurdpai Uni6 természetvédelmi jogi anya-
ganak két alappillére az alabbi
e az 1979-ben megalkotott madéarvédelmi iranyelv
(kordbban:79/409/EGK, jelenleg: 2009/147/EK) és
e az 1992-ben elfogadott él6helyvédelmi iranyelv
(43/92/EGK)

Ez a két irdnyelv tekinthetd a kozdsségi ter-
mészetvédelem jogi sarokkdvének. A jelenlegi 28 tagal-
lam ezek alapjan — egységes koz0sségi jogi szabalyozas
szerint — egyutt dolgozik azon, hogy Eurdpa természeti
Orokségének fenntartasat, illetve kiemelten a legérteke-
sebb és legveszélyeztetettebb fajainak és él6helyeinek
védelmét megvaldsitsak, biztositsak.

Mindkét iranyelv tartalmaz fajvédelmi és teri-
letvédelmi rendelkezéseket is, amelyek kozil a fajok
védelmére vonatkozo szabalyok hazankban csak kisebb
modositasokat igényeltek: bizonyos fajok jogszabalyi
védelmének biztositasa (pl. kikeleti hdvirag), a hazank-
ban el6 nem forduld, nemzetkdzi egyezmények fiigge-
Iékein sem szerepl6, és ezért kordbban nalunk védelmet
nem élvezd, de a két unios iranyelv altal védendd fajok
eurdpai kozosségi jelentdséga fajja nyilvanitasa, tovabba
egyes fajok vadaszatara és kereskedelmére vonatkozd
szabalyok modositasa tartozott ebbe a korbe. Lényege-
sen nagyobb feladatot jelentett az Ugynevezett Natura
2000 6koldgiai haldzat létrehozasa és mikodtetésének
beinditasa.

A Natura 2000 egy olyan 0sszefliggd eurdpai
Okoldgiai halozat, amely a kdzosségi jelentdségl ter-
meszetes élohelytipusok, vadon él6 allat- és ndvényfajok
védelmén keresztlll biztositja a bioldgiai sokféleség
megovasat és hozzajarul kedvezd természetvédelmi
helyzetik fenntartasahoz, illetve helyreéllitaséhoz. A
Natura 2000 hal6zat az Eurdpai Unid két természet-
védelmi iranyelve alapjan kijellendd teruleteket — a
madarvédelmi iranyelv végrehajtasaként kijel6lendd
kildnleges madarvédelmi terlileteket (KMT) és az €l6-
helyvédelmi iranyelv alapjan kijelélendd kulonleges ter-
mészetmegOrzési terlileteket (KTT) — foglalja magaba.

A madarvédelmi iranyelv altalanos célja a tagal-
lamok terletén természetes modon el6forduld Gsszes
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madarfaj védelme. E fajok védelme érdekében kiilon-
leges madarvédelmi terulletnek azok a régiok jelélenddk
ki, amelyek az iranyelv 1. mellékletében felsorolt, az
adott tagallam teruletén rendszeresen eldforduld és
atvonul6 fajok nagyobb allomanyainak adnak otthont,
valamint a vizimadarak szempontjabdl jelent6s ter(-
leteket foglalnak magukba, kilonds tekintettel a nem-
zetkozi jelentbségl vizes elohelyekre. A kilonleges
madarvédelmi terlletek kijeldlésénél és a kezelés soran
az |. mellékletben fel nem sorolt, rendszeresen el6for-
dul6 vonul6 fajok igényeit is figyelembe kell venni, azok
szaporodasi, vedlési és teleloteruleteivel egyditt.

A madarfajok védelme érdekében a tagallamok-
nak a kijel6lt teriileteket megfeleléen kezelnitk kell, a
leromlott allapotu éldhelyeket helyre kell allitaniuk,
tovabba a relevans éldhelyek bioldgiai sokféleségének és
megfelel6 terlleti kiterjedésének fenntartasa érdekében
szlikség szerint Uj éldhelyeket is Iétre kell hozniuk
(madarvédelmi iranyelv 3. cikk). A kijel6lt tertileteknek
olyan 6sszefliggd halozatot kell képezniiik, amely az
iranyelv alkalmazasi teruletén megfelel a fentebb fel-
sorolt fajok védelmi sziikségleteinek (4. cikk 3. bekezdés).
A védelmi terlletek vonatkozasaban a tagallamoknak
meg kell tennitk a sziikséges védelmi intézkedéseket az
élohelyek szennyezésének vagy tonkretételének, illetve
a madarak barmiféle zavarésanak elkerilése érdekében
(4. cikk 4. bekezdes). Az iranyelv 6. és 7. cikke elssor-
ban vadaszatra vonatkozo kotelezettségeket allapit meg.
Az irdnyelv tovabbi pontjai a madarvédelmi kutatasok
tdmogatésarol (10. cikk és a hozza kapcsolodo V. mel-
Iéklet), az (j madarfajok betelepitésére vonatkozé sza-
balyokrol (11. cikk), az iranyelv végrehajtasarol szol6
jelentésrol és a Bizottsag dsszefoglalo jelentésérdl (12.
cikk), illetve néhany tovabbi jogi, mikddési részletrdl
sz6lnak (LovAszi 2002).

Az élohelyvédelmi iranyelv fo célkit(zése a bio-
l0giai sokféleség megovasa, a fajok és éléhelytipusok
hosszl tavu fennmaradasanak biztositasa termeszetes el-
terjedésuik szinten tartasaval vagy novelésével. Ez az
iranyelv irja el6 az eurdpai 6kologiai halozat, a Natura
2000 létrehozésat is. A kulonleges természetmegOrzési
terlileteket az élohelyvédelmi iranyelv I. mellékletén sze-
repld kozosségi jelentdségl természetes élohelytipusok
(amelyeket az eltinés veszélye fenyeget, vagy kicsi a ter-
mészetes elterjedésiik, vagy egy adott biogeografiai
région belll jellemzd sajatossagokkal birnak) és a Il.
szdmU mellékleten szerepld kozOsségi jelentdségl (veszé-
lyeztetett, seriilékeny, ritka vagy endemikus) allat- és
novényfajok védelmére kell kijeldIni. Azok az éldhelyti-
pusok és fajok, melyek fennmaradasat csak azonnali in-
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A Natura 2000 halézat bemutatasa

tézkedéssel lehet biztositani, kiemelt jelentdséglek es az
unidban elsdbbséget, prioritast élveznek (DEMETER
2002, TakAcs és ERDINE 2010). Kiemelt jelentdségd
természetmegdrzési terliletként kerliltek kihirdetésre
azon terlletek, amelyeken legalabb egy kiemelt ko-
z0sségi jelentdségll faj szamottevd allomanya, él6helye
vagy legalabb egy kiemelt kozosségi jelentdsegl é16-
helytipus megtalalhato.

A hdlézat feléllitasdnak legnagyobb eldnye,
hogy Magyarorszag természeti értékei az eddiginél ma-

gasabb szint(, eurdpai unios jogi védelmet kapnak, ami
nagymertékben tdmogatja a hazai természetvédelmi
torekvéseket és munkékat, el6segitve paratlanul gazdag
természeti értékeink hatékonyabb védelmét. Megjegy-
zendd, hogy a Natura 2000 halozat egy kiegészitd esz-
kOz a hazai természetvédelem szamara. A haldzat teriletei
nem helyettesitik a hazai védett természeti tertletek
rendszerét, hanem azt kiegészitik egy Uj tipusd, a ter-
mészetmegOrzést szolgald jogi és tmogatési eszkdzzel.

2.3. A Natura 2000 halézat kijeldlésének alapjaul szolgald
természeti értékek magyarorszagi helyzete

Hazank csatlakozasaval az EU eddigi tertiletén talalhato
hat biogeografiai régid kiegészult a pannon régidval,
amely legnagyobb részt Magyarorszag terlletén talal-
hatd. Jelenleg az Eurdpai Unid teriiletét 9 biogeogréafiai
régiora osztjak (1. abra). A pannon biogeografiai
régidban szamos olyan faj és él6helytipus talalhatd,
amely a 2004-es bovités el6tti Unio teriiletén nem for-
dult el6. A csak hazank terletén eldfordulo éldhelyti-

pusok és fajok, un. ,pannonikumok” esetében kilono-
sen nagy a felel6sséglink abban, hogy a kijel6lt teriiletek
megfeleld nagysaglak legyenek az adott éldhelytipus,
illetve faj orszagos allomanyanak vonatkozasaban,
hiszen union bellli fennmaradasuk elsésorban hazan-
kon mulik (HARAszTHY 2014, VARGA 2014). Az EU
tertiletének minddssze 3%-at lefedd pannon biogeogra-
fiai régioval 4 orszag érintett (Magyarorszag, Szlovékia,
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Csehorszag és Romania), melybol a legnagyobb — egy-
ben teljes terliletét érintd — kiterjedésben hazank
részestil (SUNDSeTH 2009). Annak ellenére, hogy Kis
kiterjedésa régiorol van szg, az él6helyvédelmi iranyelv
alapjan — csak a teruletkijelolesben résztvevo I1. mellék-
letben szerepl6 fajokat tekintve — 104 allatfaj és 39
novenyfaj el6fordulasa ismert, tovabba 73 1. melléklet-
ben szerepl6 madarfaj is eléfordul rendszeresen, jelentds
alloménnyal a régioban (HArRAszTHY 2014). Kulén
kiemelendd — mas régidkkal dsszehasonlitva — a térség
gerinctelen fajokban val6 gazdagsaga. Az érintett 60 faj
jelentds hanyada erdei életkztsségekhez kotodik.

A terlletek kijel6lése szempontjabol figyelembe
veendd fajok nagy részét a hazai természetvédelem mar
a korébbiakban is megkulonboztetetten kezelte, és el6-
fordulasi helyeik fontos szerepet jatszottak a védett ter-

mészeti terlletek Kkijeldlésénél (Rakonczay 2001,
HorvATH és mtsai 2003). Ugyanakkor az irdnyelvek
mellékleteiben szerepel jonéhany olyan faj is, melyek
Nyugat-Eurépaban megritkultak, de Magyarorszagon
még erds allomanyuk létezik, és védettséguk ellenére a
korabbi védetté nyilvanitasok soran nem szolgaltak a
kijelolés szempontjaul (ilyen pl. az erdei él6helyekhez
kdthetb nagy szarvasbogar, nagy hoscincér, csikos med-
velepke, 6rvos légykapd és fekete harkaly). A fogyatkozd
nyugat-europai allomanyok meger6sitésében a még
nem veszélyeztetett kelet-europai torzsallomanyok
hatékonyabb védelme kiemelt szerepet jatszhat, igy az
Eurdpai Uni6 altalanos természetvédelmi célkitOzé-
seinek akkor felelhetiink meg, ha e nadlunk még nem
veszélyeztetett fajok és élohelyek terileti-élohelyi védel-
mére az eddigieknél jobban odafigyellink.

2.4. A hazai Natura 2000 halozat kijeldlése

A Natura 2000 hal6zat terlleteit, vagyis a kulonleges
madarvédelmi terlileteket és a kilonleges (illetve kiemelt
jelentdségl) természetmegdrzési terlileteket (egymassal
akar atfedésben) a tagallamok jeldlik ki, de a kijel6lés
proceduraja eltérd a két iranyelv alapjan kijel6lt terd-
letek esetében. Mig a kiilonleges madarvédelmi terliletek
esetén a kijelolés egylépcsos, addig az élohelyvédelmi
iranyelv alapjan torténd teriletkijeldlés tobb bizottsagi
konzultécios és elfogadasi elemet is tartalmaz (2. abra).

A madarvédelmi iranyelv 6 céljai kozé tartozik
a kuldnleges madarvédelmi tertletek (KMT; angolul
~opecial Protection Area”, SPA) hal6zatanak kijelolése,
amely haldzat az iranyelv I. mellékletében felsorolt madar-
fajok és a rendszeresen el6forduld vonuld fajok allomanya-
nak hosszu tav( meg0rzését hivatott biztositani. A madar-
védelmi iranyelv alapjan kijelélendd kildnleges madarvedelmi
terUletek kijel6lése a tagallamok sajat hataskore. A Bizott-

1. fuiggelék: élohelyek
I1. fuggelék: fajok

!

—
NATURA 2000

s&g csak akkor tett észrevételt, ha a kijel6lés hianyos volt.

A madarvédelmi iranyelv nem ir eld egyértelmQ
kritériumokat és modszereket a teruletek Kijelolésére és
megvédesére, azt az egyes orszagok — jogi és természeti
sajatsagaik alapjan — maguk hatarozhatjak meg. Egyet-
len kitétel, hogy a kijel6lésnek madartani adatokon kell
alapulnia (madarvédelmi iranyelv 4. cikk 1. pont) és a
halozatnak alkalmasnak kell lennie a madarfajok al-
loményanak hosszu tavi megdrzésére. Mindkét terilet-
tipus esetén a kijelolést politikai vagy gazdasagi érdekek
nem befolyasolhatték, azt kizardlag tudomanyos érvek
alapjan kellett elvégezni. A teriileteknek minden hazai
kdzosségi jelentdségll fajesetében az orszagos allomany
elegendden nagy hanyadat le kellett fednie, hogy biz-
tositsak a kedvezd természetvédelmi helyzet fennmara-
dasat illetve elérését az Unio és a biogeografiai régio
szintjén egyarant.

madarvédelmi
| terlletek (KMT)

\

Kilénleges ‘

" Nemzeti | Klénleges HpE
L > NP Kilénleges
tertleti ‘ természetmegorzesi - 4 PP
‘\_ javaslatok | tertletek - jelolt termeszetmeqgorzesi \ NQEL(JKR)A

|_tertletek (JKTT) |

| tertletek (KTT)

HALOZAT

2. 4bra A Natura 2000 teriiletek kijelélésének folyamatabraja (TakAcs és ERDINE 2010 alapjan)
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Jelmagyarézat

w274 Kuldnleges madarvédelmi
tertiletek

Kulénleges
természetmegOrzeési
tertletek

3. &bra A Natura 2000 teruletek elhelyezkedése Magyarorszagon (AM-TMF, 2018)

A kildnleges természetmegdrzeési tertiletek ese-
tében elsd Iépésként a tagorszag csak javaslatot tett a
terliletekre (,nemzeti teriileti listak”, illetve , kilénleges
természetmegodrzési teruletnek jeldlt terulet”, angolul:
~proposed Site of Community Importance”, pSCI). A
Bizottsag szakértdok bevonaséval az un. biogeogréfiai
szeminariumokon minden egyes fajra és élohelytipusra
attekintette a nemzeti javaslatot. Amennyiben a Bi-
zottsag Ugy latta, hogy egy vagy tébb faj és élohelytipus
orszagos allomanyanak lefedettsége nem megfeleld, a
tagorszagot az adott faj vagy él6helytipus tekintetében
Ujabb teruletek kijelolésére kotelezte. A pannon bio-
geografiai régio kozosségi jelentdségl természeti terl-
leteinek jegyzékét a Bizottsag 2007-ben fogadta el® a
terliletek dont6 tobbsége tekintetében. Ezéltal Ma-
gyarorszagon a ,jelolt Natura 2000 tertletek” (pSCI)
»Jovahagyott Natura 2000 teriletekké” (angol meg-
nevezese ,,Site of Community Importance”, SCI) valtak
(TakAcs és ERDINE 2010). Az iranyelveknek meg-
feleloen meghatéarozasra kertltek az egyes Natura 2000
terliletek célkitOzései és természetvédelmi prioritasai is,
melyek megjelentetésével és a tertletek ilyen mindség-
ben torténd, Ujboli jogszabalyi kihirdetésével a ,,SCI”
tertletek ,,SAC” (,,Special Area of Conservation”) teri-
letekkeé, azaz kilonleges természetmegorzési tertiletekke
valtak. A tobb éves egyeztetési folyamatokat kovetden
a hazai Natura 2000 terdiletkijelolés jelenleg mar lezart-
nak tekinthetd, mivel a Bizottsag 2011-ben megallapi-
totta, hogy egyetlen kozdsségi jelentdségl élohelytipus
vagy faj esetén sincs sziikség tovabbi Natura 2000
terliletek kijelolésére Magyarorszagon.

A kijel6lési folyamat eredményeképpen a k-
I6nleges természetmegdrzési teriiletek szama Magyar-
orszagon 0Osszesen 479, a kuldnleges madarvédelmi
terliletek szdma 56. A kijelolt Natura 2000 tertletek —
a kilonleges madarvédelmi teriletek és a kilonleges
természetmegOrzési terlletek atfedésével — 1,99 millio
hektart tesznek ki, ami az orszag terlletének 21,4%-a
(3. abra). A két terulettipus kozotti atfedés 41%. A
Natura 2000 halozat részben a védett természeti teri-
letek mar meglévd hélézatara épll, de nem védett
terliletek is részét képezik. A védett természeti terliletek
toébb mint 90%-a bekerllt a Natura 2000 hal6zatba,
igy a halozat csaknem 40%-at a mar korabban is ter-
mészetvédelmi oltalom alatt all6 tertletek adjak. Figye-
lembe véve hazank egyeduilallé természeti adottsagait és
a természeti értékek legtobb nyugat-eurdpai orszagénal
jobb megbrzottségét, a hazai teriletkijeldlés mértéke
valamivel az EU atlaga folotti.

Az 0sszes hazai Natura 2000 tertletre es6 erdd
763 000 hektar, ebb6l az allami tulajdond erddk 556 000
hektarral, a magantulajdonban levo erdok pedig 207 000
hektarral részesednek®. A Natura 2000 erdok az orszag
erdoterlletének osszesen 39,3%-at teszik ki, s tobb
mint 50%-ban nem védett terletet érintenek (a hazai
veédett erdok Gsszterulete kb. 355 000 hektéar). A Natura
2000 erddk orszagos erdoterdileten beluli aranya lat-
hatdan kissé magasabb, mint a természetkdzeli allapotu
erddk aranya (31,6%), a kiilonbség a tombos kijelolések
szUkségességével, illetve a madarvédelmi teriiletek ese-
tenként nagyobb térségeket lefedd (a kozosségi jelen-
t6ségl madarfajok el6fordulasaibol és élohelyi igényei-
bol levezetett) lehatarolasaval indokolhato.

3 Az Eurépai Bizottsag 2008/26/EK hatérozata
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2.5. A Natura 2000 teriiletekre vonatkozo hazai jogi szabalyozas

Hazankban 2004 oktdéberében Iépett hatalyba az euro-
pai koz0sségi jelentdségl természetvédelmi rendeltetést
terliletekrdl sz616 275/2004. (X. 8.) Kormanyrendelet
(a tovabbiakban: Natura Korm. rendelet), amely tartal-
mazza a haldzat elemeire vonatkoz6 szabalyokat, a mel-
Iékletek pedig a kijellés alapjaul szolgald kozdsségi
jelent6ségl fajok és élohelyek listajat, illetve a hazai
terliletek jegyzékét. A Natura 2000 teriletek helyrajzi
szamait a kormanyrendelet alapjan miniszteri rendelet
hirdette ki 2006-ban (45/2006. (X11.8.) KWWM rendelet),
majd ezt késdbb a 14/2010. (V. 8.) KWWM rendelet
valtotta fel, amely a Natura 2000 terUletekkel érintett
ingatlanok helyrajzi szamain tal a teriiletek térképi leha-
tarolasat is tartalmazza. A héalozat altal érintett ingat-
lanokra a ,,Natura 2000 terlet” jogi jelleg az ingatlan-
nyilvantartasban is bejegyezésre kerlt.

Magyarorszagon a jelenlegi jogi szabalyozas el-
sosorban a Natura 2000 teruletek hatdsagi eszkdzokkel
torténo védelmét szolgalja, de megval6sult egy olyan
agrar-kérnyezetvédelmi kifizetési rendszer kiépitése is,
amely a Natura 2000 gyep- és erdoteriileteken gazdal-
koddk szamara kompenzalja a korlatozasokbol adodo
jovedelemkiesést. Emellett a tamogatasi rendszer ma-
sodik szintjét és fontos pillérét az 6nkéntes agrar-kor-
nyezetgazdalkodasi célprogramok és a kapcsolddd,
beruhézas jellegh foldhasznélati intézkedések alkotjak.
A Natura 2000 teruleteken a Natura Korm. rendelet
alapjan csak a tertiletek védelmi céljaival 6sszeegyeztet-
het6 tevékenység folytathatd. A Natura 2000 teruletek
fenntartasi céljainak elérését nem veszélyeztetd vagy
nem sértd tevékenységek a jogerds engedélyeknek meg-
felelden folytathatdak (8. § (1) bekezdése).

A Natura Korm. rendelet és az él6helyvédelmi
iranyelv alapjan minden Natura 2000 teriletre hato
vagy azon megvalosulo terv, program, beruhazas elott
—a Natura 2000 tertleten el6forduld, a jeldlés alapjaul
szolgalo kozosségi jelentbségl fajokra és él6helyekre,
valamint azok természetvédelmi helyzetére gyakorolt
hatasok felmérése érdekében — megfeleld hatasbecslést
kell végezni (10. 8). Az illetékes nemzeti hatosagok csak
azutan hagyhatjak jova az érintett tervet, programot,
beruhazast, vagy egyéb kdrnyezethasznalatot, ha meg-
bizonyosodtak arrol, hogy az nem veszélyezteti vagy
kérositja a Natura 2000 teruletet, illetdleg nem ellen-
tétes a kijelolés céljaival.

Koz0sségi jelentdsegl fajt vagy éldhelytipust
érintd tevékenység esetén a Natura 2000 teruletekhez
kapcsolodo célok megvalositasat csak kiemelt fontos-
sagu kozérdek eldzheti meg. Kiemelt fontossagu koz-
érdeknek az emberi egészség vagy élet védelmét, a koz

18

biztonsaganak fenntartasat vagy a kérnyezet védelme
szempontjabdl kiemelt jelentdségl hatés elérését lehet
tekinteni (10./A §). Amennyiben egyéb kiemelt jelen-
t6ségU gazdasagi, tarsadalmi érdek miatt hagyja jova a
hatosag a jel6lo értéket, annak élohelyét jelentdsen
karosité tervet vagy beruhazast, kompenzacids in-
tézkedést kell meghatarozni és arrél az Eurdpai Bizott-
sagot értesiteni kell. Kiemelt jelentdséga jel6lo érték (faj
vagy éléhelytipus) érintettsége és egyéb kiemelt jelen-
t6ségl gazdasagi, tarsadalmi érdek esetén az Eurdpai Bi-
zottsag vélemenyét eldzetesen ki kell kérni. A hatés-
becslési eljarasra vonatkozo eldirasok az erdéteriletek
esetén csak késobb kerliltek meghatarozasra. A k6zos-
ségi joganyag érvényeslését és a Natura 2000 kormany-
rendelettel torténd megfeleltetést az egyes erdészeti
hatosagi eljarasok, bejelentések, valamint hatosagi nyil-
vantartasok eljarasi szabalyairdl 433/2017. (XI1. 21.)
Korm. rendelet 4. 8-a biztositja jelenleg. Az eljaras soran
az erdészeti hat0sag elbzetes vizsgalatnak veti ala a
Natura 2000 erddkben tervezett tevékenységek varhato
hatésat. Ez a vizsgalat a 2011. évi erdbtervezési mun-
kaktol kezdodben a korzeti erdotervek készitésenek
folyamataba épitetten valdsul meg. Az Utemezett vizs-
galatok mellett az Eurdpai Bizottsag tébb esetben soron
kivili, elérehozott, atfogd hatasvizsgalat elvégzését is
kérte (pl. kotelezettségszegeési eljarasok és un. EU pilot
Ugyek esetében). A hatésvizsgalatokat a korzeti erddter-
vezés soran osszeallitott vizsgalati dokumentaciokhoz
hasonloan rogzitette az erdészeti hatosag.

Egyes Natura Korm. rendeletben meghatéro-
zott tevékenységek — a védett természeti teriiletnek nem
mindsuld Natura 2000 teriileten — csak a természet-
vedelmi hatdsag engedélyével végezhetdk (pl. a gyep
feltorése, felllvetése, fatiltetvénnyé alakitasa; lasd a ren-
delet 9. § (2) bekezdesét). Fontos azt is tudni, hogy sza-
mos Natura 2000 jogszabalyi el6iras (pl. szakkérdés
jogkorok) illetve tamogatasi jogcim a kiilonbdz6 agazati
jogszabalyokba keriilt beépitésre.

A Natura 2000 tertleteket érintd erddtervek
tartalmanak 0sszeallitasat és azok végrehajtasat az al-
taldnos Natura 2000 jogszabalyi rendelkezések mellett
az erdordl, az erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol
sz016 (2017 tavaszan modositott) 2009. évi XXXVII.
torvény is szabalyozza. A fontosabb térvényi szabalyo-
zasi elemek kiterjednek a Natura 2000 rendeltetés
megallapitasara és ennek folyomanyaként — a minden-
napi erdégazdalkodasi tevékenység kapcsan — szamos,
védelmi funkciot biztosito intézkedésre. Igy Natura
2000 rendeltetést erddok esetében a termeészetveédelmi
hat6sag kezdeményezésére az erdészeti hatdsag tobbek
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kdzott hagyasfak és hagyasfa-csoportok visszahagyasara
(28. § (1) bekezdés), tovabba a kozosségi jelentdsegl
élohelytipusok és fajok veédelme érdekében térbeli és
idobeli korlatozasokra (28/A. § (1) bekezdés) tehet
eldirasokat.

Az erdotdrvény emellett az allo és fekvd holtfa
visszahagyasara (5 m3/ha) altalanos szabalyt is megfo-
galmaz, illetve felhivja a figyelmet az intenziven terjed
fa- és cserjefajok visszaszoritésara, az elegyesség fenn-
tartasara, a fadllomany szerkezeti valtozatossaganak
novelésére, valamint a meglévo id6s, bohdncos faegye-
dek, az 6shonos cserjeszint és az erddszegély megorzésére
(28. 8 (1) bekezdés). Natura 2000 elsodleges rendeltetest
erdok esetében az izemmadd megvalasztasara (10. § (1)
bekezdés), a tarvagas végzésének tilalmara (10. 8 (2) be-
kezdés) is talalunk eldirasokat, illetve Natura 2000
tertleteken — rendeltetéstdl fliggetlendl — altalanos sza-
balynak minosul, hogy kdzosségi jelentdségd, jelolo
élohely 100 meéteres korzetében intenziven terjedd fa-
fajjal erddt, fasitast, illetve fas szard novényekbol allo,
kiilon jogszabaly szerint létesitett Ultetvényt telepiteni
tilos (45. § (3) bekezdés).

Az irényelvek céljainak teljesitése érdekeben a
tagallamok a Natura 2000 ter(letekre Natura 2000 fenn-
tartasi terveket készithetnek. Ezekben tobbek kozott
rogzitik a természetvédelmi célkitOzéseket és a tertlet-
hasznalokkal egyltt kialakitott kezelési eldirasokat
javaslatok formajaban. Ezek alapjat képezhetik az egyes
terlileteken igényelhetd agrar-kornyezetgazdalkodasi
kifizetéseknek, amelyek az aktualis agrar-kornyezetgaz-
dalkodasi jogszabalyokban jelennek meg. A fenntartasi
terv jogszabaly eltérd rendelkezése hianyaban kotelezd
foldhasznalati szabalyokat nem allapit meg. Mas, jogsza-
balyban foglalt agazati tervekhez (pl. korzeti erdoter-
vezés, vadgazdalkodasi terv, vizgazdalkodasi tervek) képest
kotelezettségeket nem irhat eld, ugyanakkor nagyban
segitheti a Natura 2000 teruleteken folytatott gazdalkodas
Natura 2000 kivanalmainak értelmezését, alkalmazéasat
mind a gazdalkoddk (foldtulajdonosok), mind pedig a
kezelOk, hatosagok iranyaba. Ezaltal inkabb stratégiai
dokumentécionak tekinthetd, mely a tertiletek kezeldit,
tulajdonosait, valamint az érintett hatdsagokat tajékoztatja
a természetvédelmi iranyelvekrol és a benniik foglalt
eldirasok teljesitéséhez kotddo, javasolt intézkedésekrol.

2.6. A Natura 2000 halézathoz kapcsolédo monitorozas
és a ,,kedvez0 természetvedelmi helyzet” értelmezése

Az él6helyvédelmi iranyelv kulcsfogalmainak egyike a
~kedvezd természetvédelmi helyzet” (az angol megfeleld
alapjan hasznalatos réviditése: FCS — Favourable Con-
servation Status). Ez a fogalom rendkivil fontos, mert
ez az a cél, amit az iranyelvek alapjan az orszagoknak
kotelezoen el kell érnitik minden egyes, az iranyelv mel-
lékleteiben foglalt fajnal és élohelynél. Tehat az FCS
politikai cél, és el nem érése akar jogi kovetkezményeket
is vonhat maga utan. Ezért olyan fontos, mit értiink
alatta, hogyan magyarazzuk, hogyan ultetjik at a
gyakorlatba, illetve mit jelent ez a gyakorlati tevékeny-
segeink szamara. Az Eurdpai Bizottsdg Kornyezet-
vedelmi Foigazgatosaga nemrégiben a kovetkezoképpen
fogalmazta meg az él6helyveédelmi irdnyelv altalanos
rendeltetését és a végrehajtas monitorozasanak céljat:
LAZ irdnyelv altalanos célkitlizése minden kézdsségi je-
lentdségi éldhely és faj kedvezd természetvédelmi hely-
zetének (FCS) megteremtése és fenntartasa, valamint a
tagallamok eurdpai tertiletén eléforduld természetes
él6helyek és vadon €16 allat- és névényfajok sokféle-
ségének megorzeése.”

Az irdnyelv mellékleteiben szerepld valamennyi
élohelyre és fajra vonatkozo atfogd cél, hogy mindségi
és mennyiségi szempontbol (tertlet/allomany/életké-
pesség) egyarant javuljon helyzetik, és jovobeli kilata-
saik is jok legyenek. Ezért nem elegendd egy olyan
helyzet elérésére torekedni, amelyben az éldhelyek és
fajok nincsenek veszélynek kitéve, mivel a tagallamok
kotelessége, hogy minden szlikséges intézkedést meg-
tegyenek a kedvezd természetvédelmi helyzet célkitlizés
tevékeny elérése és fenntartasa érdekében.

Egy természetes él6hely védelmi helyzetét kedvezonek

tekintjik®, ha

e természetes elterjedése, illetve elterjedési teriiletén
belll el6fordulési helye stabil vagy novekszik;

e hosszu tavu fennmaradasahoz sziikséges sajatos
struktaraja és funkcioi fennallnak és a belathato
jovdben is val6szinlleg fenn fognak allni;

e jellemzo fajainak védelmi helyzete megfelel®.

Egy faj védelmi helyzete akkor kedvez6®, ha
e aszbban forgo faj allomanydinamikai adatai azt

S Az él6helyvédelmi irdnyelv 1. cikkének e) pontja alapjan
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jelzik, hogy a faj képes énmagat természetes él6he-
lyének életképes részekeént hossz( tavon fenntartani;

 afaj természetes elterjedési terlilete nem csokken,
illetve belathat6 idon belll val6szinlleg nem is fog
csokkenni;

 jelenleg és valoszinGleg a jovoben is megfeleld kiter-
jedésa élohely all rendelkezesre ahhoz, hogy hosszu
tdvon fennmaradjon az allomany.

Az éldhelyvédelmi iranyelv rendelkezése értel-
mében a természetvédelmi helyzet kedvezd vagy ked-
vezOtlen mindsitése céljabol a fajok és éldhelyek altalanos
helyzetét kell monitorozni és értékelni. A kedvezd ter-
mészetvédelmi helyzet megéallapitésahoz referenciaérte-
keket kell felallitani mind a fajok, mind pedig az €l6-
helyek esetében. A monitorozas alapjan ezért egy vilagos
képet kell kapnunk az aktudlis természetvédelmi hely-
zetrol és annak kiilonbozo szinteken tapasztalhato val-
tozésairol, trendjeirdl. A monitorozésnak jeleznie kell
az irdnyelv eredményességét a tekintetben, hogy koze-
lebb kerulttink-e a kit(zott célhoz.

Az Eurdpai Bizottsag Utmutatdja alapjan a természet-

védelmi helyzetet értékeld Natura 2000 jelentésekben

egy faj vagy él6hely védelmi helyzete a kdvetkezd kate-

goridkba sorolhatd:

» kedvez0 természetvédelmi helyzet (ezt az alabbi
szinnel és koddal jelzik: zold; FV);

e kedvezbtlen természetvédelmi helyzet / nem
kielégitd (sarga; U1);

e kedvezotlen természetveédelmi helyzet / rossz
(piros; U2);

A két kedvezotlen kategoriat tovabb lehet mind-
siteni ,,+” jellel, ha a jelenlegi allapot javul, vagy ,,— jellel,
ha a leromlas folytatddasa varhato (,,=” jel esetén a jelen-
legi allapot valtozatlan, ,x” jel esetében a valtozas helyzete,
illetve iranya ismeretlen).

Példaként a hazankban eldfordul6 kdzosségi je-
lent6ségl erdei élohelytipusok (1. tablazat) és egyes —
erdei élohelyekhez kothetd — kizosségi jelentdségl fajok
(2. tablazat) természetvédelmi helyzetértékelését mu-
tatjuk be.

1. tAblazat A hazankban el6forduld kézosségi jelent6ségl erdei él6helytipusok természetvédelmi helyzete a 2013-ban késziilt orszagje-

lentés alapjan

Elhelytipus kddja,
elnevezése
9110 Mészkerild biikkosok
9130 Szubmontan és montan biikkdsok
9150 Sziklai biikkésck
9180 Tormeléklejto- és szurdokerdok
91EOQ Eger- és kérisligetek, puhafés ligeterddk,
laperd6k

91F0 Keményfas ligeterdok
91G0 Pannon gyertyanos-tolgyesek
91HO Pannon molyhos télgyesek
9110 Kontinentalis erd6ssztyepp-erd6k
91KO Illir bikkdsok
91L0 Illir gyertyanos-tolgyesek
91MO Pannon cseres-tolgyesek

91NO Pannon borékas-nyarasok
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A Natura 2000 halézat bemutatasa

2. tAbldzat A hazankban el6fordul6 egyes — erdei él6helyekhez kothetd — kdzosségi jelentdségli fajok természetvédelmi helyzete a 2013-

ban készilt orszagjelentés alapjan

Fajnév

erdei papucskosbor

havasi cincér

nagy hoscincér
skarlatbogar

kék pattandbogar

nagy szarvasbogar

magyar tavaszi-féstsbagoly
diszes tarkalepke

nagyful( denevér
kdzonséges denevér

nyugati piszedenevér

Az élohelyvédelmi iranyelv 11. cikke részletezi a termé-
szetvédelmi helyzet rendszeres ellendrzésének kotele-
zettségét. A 17. cikk alapjan a tagallamoknak hatévente
beszamolot kell benydjtaniuk az éldhelyvédelmi irany-
elv végrehajtasarol, amibdl a Bizottsdg egy atfogd
Osszesitd jelentést készit. Az élohelyvédelmi iranyelv
rendelkezik tovabba arrol is, hogy ezeknek a beszamo-

Rosalia kézikdnyvek 4 « (2018)

Atfogo
értékelése

--—--
- NE v [

--_--
ul=
--_--

Jovobeli
kilatasok

Elterjedés Allomény Eléhely

Ulx - Ulx Ulx Ulx

Ul- Ul= Ul- Ul- ul=

Ul- ul= Ul- Ul- Ul-

I6knak informaciokat kell tartalmazniuk a természet-
védelmi intézkedésekrol, valamint ezen intézkedesek az
iranyelvben szerepld fajok és élohelyek természetvé-
delmi helyzetére gyakorolt hatasainak értékelésérdl.
Hasonld jelentést sziikséges benyujtani a madarfajok
esetében is a madarvédelmi iranyelv 12. cikke alapjan.
Az eddig megtett jelentések nyilvanosak.
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3.1. Az erdei élohelytipusok attekintése

A Natura 2000 haldzaton beliil a természetmegorzési
teriletek kijel6lése részben éléhelytipusok (erdote-
riletek esetében értelemszerden erdei élbhelytipusok)
alapjan tortént. A kijel6lési munkéakhoz kapcsoloddan
adott EU-s Utmutaté (Interpretation Manual of Euro-
pean Union Habitats, 2007) és a 275/2004. (X. 8.)
Korm. rendelet 4. melléklete alapjan — a hazai novény-
tarsulastani (conoldgiai) rendszer, valamint a hazai é16-

helyosztalyozés egységeivel (erdotarsulésaival, illetve
erdei él6helyeivel) val6 megfeleltetést kbvetden — Ma-
gyarorszag teruletén dsszesen 13 kdzOsségi jelentdségl
erdei €élohelytipus kerllt azonositasra. Az egyes ko-
z0sségi jelentdségl él6helytipusok kodjat, megneve-
zését, egyszerQsitett értelmezését, kiemelt mindsitéset és
orszagos élohelytérképezés alapjan szamitott hazai terQ-
leti Kiterjedesét (a BoLONI és mtsai 2011 kézikdnyve-
ben szerepl6 adatok alapjan) a 3. tablazat foglalja dssze.

3. tablazat A magyarorszagi kozosségi jelentdség(i erdei éléhelytipusok attekintése (* = kiemelt kdzosségi jelentéségl él6helytipusok)

Mészkeruld bukkdsok /
kisavanyodé talajon allé, mészkertilé blikk6sék

Szubmontan és montan biikkdsok /
kozéphegységi és nyugat-dunantuli ide biikkésok
meészkedvelo sziklai blikkosék

Lejtok és sziklatormelékek Tilio-Acerion-erdoi /
szurdokerdok és térmeléklejto-erdok

égeres és korises laperdok

keményfas (tolgy-koris-szil) ligeterddk

Rosalia kézikdnyvek 4 « (2018)

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior)
alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) |
puhafas (faz-nyar) ligeterdok, domb- és hegyvidéki (éger-kdris) ligeterdok),

Keményfas ligeterdok nagy foly6k mentén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus
excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris) /

Pannon gyertyanos-télgyesek Quercus petraea-val és Carpinus betulus-szal /
kozéphegységi és nyugat-dunantuli gyertyanos-kocsanytalan télgyesek, alféldi
és (nem dél-) dunantuli gyertyanos-kocsanyos télgyesek

1300

90 000

A Cephalanthero-Fagion kézép-eurdpai sziklai bukkdsei mészkévon / 550

2200

36 500

16 500

150 000
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1lir gyertyanos-tolgyesek (Erythronio-Carpinion) /

Pannon cseres-tolgyesek /

Jorészt duna-tisza-k6zi homoki nyaras-borékasok

AAAAA

lati és védelmi szempontok szerinti megkdzelitésben
gazdasagi jelentbséguk, s igy kozvetve az erdbgazdal-
kodas rendszerében megjeleno sulyuk szerint is csopor-

tosithatjuk. A feldllitott két f6 csoport ismérvei az
alabbiak:

1. Kiemelt gazdasagi jelentdseggel rendelkez6 erdei
élohelytipusok:

nagy (jellemzden tobb tizezer hektért Kitevd)
tertiletfoglalés;

jelentds tertiletl el6fordulasok védett természeti
tertileteken kivdl is;

jelentds részben gazdasagi elsddleges rendeltetést
erdok;

kedvez0 fatermési viszonyok, gazdasagi érdekek erds
érvényesuilése;

jellemzden erds vadhatas és valtozd mértéka invazios
fenyegetettség;

a terUletfoglalas mértéke okan meghatarozo szerep
az orszag természeti allapota és a Natura 2000 célki-
t0zeések sikeres megvaldsitasa szempontjabol;

ide sorolhat6 erdok: zonalis erdok, sikvidéki (fOz-
nyar és tolgy-koris-szil) ligeterdok, tovabba részben
még domb-hegyvidéki (éger-koris) ligeterdok,
laperdok és — sajnalatos modon, foként a gazdasagi
érdekek eros érvenyesiilése apropojan — siksagi és
hegylabi helyzetd, nem védett erddsztyepp erdok;
érintett Natura 2000 éléhelytipusok: 9130, 91E0
(fOz-nyér ligeterdok, illetve részben laperddk és
domb-hegyvidéki égerligetek), 91G0, 91F0, 91KO,
91L0, 91MO, 9110 (részben).
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Pannon molyhos télgyesek Quercus pubescens-szel |
mész- és melegkedveld télgyesek, molyhos télgyes bokorerddk

1lir bukk (Fagus sylvatica)-erdék (Aremonio-Fagion) /
dél-dunantuli dombvidéki és szubmontan blikkdsok

Euro-szibériai erdéssztyepp-tolgyesek télgyfajokkal (Quercus spp.) /
alféldi és kézéphegység-peremi erddsztyepp erddk 16szén, homokon, sziken

cseres-kocsanytalan télgyesek, cseres-kocsanyos télgyesek

Pannon homoki borékas-nyarasok (Junipero-Populetum albae) |

24 000

3500

20 000

60 000

dél-dunantuli gyertyanos-kocsanytalan télgyesek és gyertyanos-kocsanyos télgyesek

135 000

3000

2. Gazdasagi jelentdséggel nem (vagy alig) rendelkezb
erdei élohelytipusok:

relative csekély (néhany szaz, vagy nehany ezer hek-
taros) teruletfoglalas;

az allomanyok zéme védett természeti tertiletekre
esik;

jelentds aranyban véderdbk (foként talajvédelmi
erdok);

gyenge fatermés, gazdasagi érdekek nincsenek (vagy
alig vannak);

jellemzéen erds vadhatas és erbs invazios fenye-
getettség;

unikalis élohelytipusok, sok ritka, védett, kdzosségi
jelentdség fajjal;

a kulonleges termohelyi/élohelyi jellemzok és a ritka
fajok miatt meghatarozo szerep a Natura 2000 ter-
mészetvédelmi célkit(zések sikeres megvaldsitasa
szempontjabol;

ide sorolhat6 erddk: szaraz intrazonalis erdok, lap-
erdok és domb-hegyvidéki (éger-koris) ligeterdok
(részben), erdosztyepp erdok (részben);

érintett Natura 2000 éldhelytipusok: 9110, 9150,
9180, 91E0 (éger-koris ligeterdok és laperddk —
részben), 91HO, 9110 (részben), 91NO.
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KodzOsségi jelent6ségl erdei él6helytipusok

3.2. Az erdei élohelytipusok részletes bemutatasa

A kozosségi jelentdségl erdei éldhelytipusok hosszu
tavu fenntartasanak alapfeltétele az egyes tipusokhoz
sorolhatd allomanyok felismerése, beazonositasa, majd
az adott élohelytipus specifikus tulajdonsagaihoz illesz-
tett gazdalkodasi és/vagy védelmi gyakorlat megterve-
z6se és megvaldsitasa. Az élohelytipusok azonositasahoz
egyrészt rendelkezésre all a mar emlitett EU-s Gtmutaté
(2007), masrészt ennek nyoman — jorészt a hazai erdo-
tarsulastani (conologiai) kategdriakra alapozva — korab-
ban készilt egy KvWM-Utmutato (2010). Ezen felul az
erd6tarsulastani és élohelyi kategdriak megfeleltetését
FRANK és SzMORAD (2014) munkaja segitheti, illetve
az éldhelyismereti kérdéseket tAmogatja egy keézikdnyv
formatumban megjelent részletes dsszefoglald anyag
(HARAszTHY 2014) és egy Ujabb kelet( kézirat (BARTHA
és Korpa 2017) is. A LIFEINFORESTS projekt kere-
tében készilt tovabba egy olyan webes felllet (http://
eszkoztar.dunaipoly.hu), amely az erddteriiletek elemi
egységeire (erdorészletekre vagy azok részterlleteire
vonatkoztatva) az aktualis fafajosszetétel és néhany ter-
mohelyi adat alapjan segiti a lehetséges kozosségi jelen-
t6ségU erdei élbhelytipusok behatarolasat.
Osszességében a hazai természetes erdei élohely-
tipusaink zome valamilyen kozdsségi jelentoségl

(Natura 2000) él6helytipusnak megfeleltethetd, a beso-

rolas szempontjainak lényegében csak a mészkerdil6 tol-

gyesek (ANER 2011 Kkategéridkat alkalmazva: L4a,

L4b), a hars-koris sziklaerdok (LY4), valamint a vend-

vidéki (mészkerild jelleg) lombelegyes erdeifenyvesek

(NI13) és az egyebként is elenyészd kiterjedést mészked-

velo erdeifenyvesek (N2) nem tesznek eleget (de: ezen

élohelytipusok allomanyainak zome védett természeti
terUletre esik, igy a védelmi feladatok ellatasa az alta-
lanos természetvédelmi szempontok érvényesitésével
biztosithatd).

Fejezetlinkben most a Magyarorszagon elofor-

duld, kozosségi jelentdségl erdei élohelytipusok vi-

szonylag részletes ismertetését célozzuk meg, s egységes

szerkezetben valamennyi él6helytipusnal megadjuk az
alabbi informaciokat:

» Hivatalos (magyar) név és Natura 2000 kod (a 275/
2004. Korm. rendelet alapjan).

e Mindennapi hasznélatra javasolt rovid név (e sor in-
dokoltsagat az esetenként igen hosszu és bonyolult
hivatalos nevek adjak). A javasolt rovid nevek itt
HARASzTHY (2014) munkéjat kovetik.

e Az él6helytipus értelmezése, illetve a hazai élo-
helyosztalyozasi rendszer (ANER-2011; BOLONI és
mtsai 2011) kategoridival val6 megfeleltetése (te-
kintettel az EU-s Utmutatdra is), tovabba a lehet-

Rosalia kézikdnyvek 4 < (2018)

séges fadllomanytipusok (FATI) megfeleltetése (az
erdorészleten bellli kizardlagos vagy meghataroz6
jelenlét esetén; az erd6tervezesben hasznalatos betd-
kddokkal).

e Termdhelyi viszonyok (klimazdna, illetve erdddy,
alapkozet, az erdészeti termdhelyosztalyozasi rend-
szer kategoriaival megfogalmazott gyakoribb termé-
helytipusok).

« Az allomanyok leirasa (szerkezet, a lombkoronaszint,
cserjeszint, gyepszint, mohaszint dsszetétele).

e Fontosabb altipusok (ha vannak). Az elkilonitett
altipusok jorészt az Erdészeti Szakigazgatési Infor-
macios Rendszerben (ESZIR) felallitott kategoriak-
nak megfelel6en szerepelnek.

e Europai és hazai elterjedés (europai kitekintés, hazai
elterjedés és tertiletfoglalas). A hazai elterjedést min-
den él6helytipusnal attekintd térkép is mutatja.

e Vegetécids kornyezet (jellemzd allomanyméret,
érintkezd éldhelytipusok).

e Hasznélattorténet (multbeli haszonvételek, antro-
pogén eredet( atalakulasok, uralkodd erdégazdal-
kodasi gyakorlat).

» Erdddinamika (fontosabb dinamikai folyamatok,
leromlas, regeneracio).

e \eszélyeztetettség (potencidlis veszélyeztetd ténye-
z0k: kozvetlen emberi hatésok, vadhatas, klimatikus
viszonyok romlasa, vizhiany, 6zénnovenyek terjedése).

Az egyes élohelytipusok ismertetése soran rész-
ben az Ujabb hazai conoldgiai 6sszefoglaldé munkakra
(BorHIDI 2003, KeVEY 2008), részben a nemzeti €l6-
helyosztalyozasi rendszert ismertetd kotetekre (FEKETE
és mtsai 1997, BOLONI és mtsai 2011), részben erdészeti
és természetvedelmi kézikonyvek erdbtarsulas-leirasaira
(BARTHA 2001, 2013), részben pedig kifejezetten
Natura 2000 célokkal dsszefliggésben készitett, publi-
kalt és kéziratos anyagokra (HARASZTHY 2014, BARTHA
és Korba 2017) tdmaszkodtunk. E nagyobb Iélegzet-
vételd, attekintd jelleg(, monografikus forrasmunkak
mellett a tovabbi tajékozddashoz az egyes élohelytipu-
sok ismertetése utan tovabbi specifikus szakirodalmakat
sorolunk fel.
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Mészkeriild bikkdsok
(Luzulo-Fagetum) (9110)*

mindennapi hasznalatra javasolt (rovid) név:
meészkeruld bukkdsok

4. abra Er6sen kisavanyodott talajon allo, vankosmohas mész-
keruil§ biikkds a Mecsekben (foté: Szmorad Ferenc)

Az €ldhelytipus értelmezése

Gyenge vagy kozepes ndvekedés (8—25 m magas), fel-
nyil6 vagy zart lombkoronaszintQ, biikk dominancigju,
mérsékelten elegyes, cserjeszint nélkuli, aljnovény-
zetében kisavanyodott talajokhoz kotodo lagyszartak és
mohak altal uralt erdok (4-5. abra). Az élohelytipus a
hazai élohelytipus-kategoridk (ANER-2011) koziil a
mészkeriild biikkosok (K7a) egységét teljes egészében
magaba foglalja. Nem tartoznak ide a szubmontan-
montan régié tde bukkosei (K5 = 9130 és 91K0), a
bazikus malladékot szolgaltato alapkdzeten allo, szik-
laerdei vonasokat mutatd mészkedveld bukkdsok (LY3
= 9150), a bikkdt ugyan tartalmazo, de egyértelmden
kocsanytalan tolgy dominancidju zart mészkertlo tol-
gyesek (L4a), illetve a kocsanytalan tolgy és gyertyan
dominanciaju mészkerild gyertyanos-kocsanytalan tol-
gyesek (K7b = 91G0 és 91L0). Szintén nem tartoznak
ide a Nyugat-Dunantul fenydelegyes, mészkertlo jel-
legh (elegyként bukkot is tartalmazd) erdei (N13).

A faélloméanytipusok kozul (mészkerld aljno-
vényzet jelenléte esetén) ide tartozhatnak a B, B-KTT,
B-EL, B-F tipusok, illetve buikkds termohelyen, érzekel-
het6 bukk elegyarany esetén az EKL, HNY-EL, NYI és
NYI-E tipusok.

5. dbra Fehér perjeszittyds mészkeril6 bikkds a Soproni-hegy-
ségben (fot6: Szmorad Ferenc)

Termdhelyi viszonyok

El6fordulésai kifejezetten a bikkos 6vhoz (azon belll
leggyakrabban északi és északnyugati Kitettséghez)
kdtédnek, de azon bell az élohelytipus erdsen edafikus
jellegd. Alloményai meredek lejtokon, gerinceken, kife-
jezetten savany malladékot szolgaltatd alapkozeten (pl.
csillampalék, kvarcit, riolit, décit, gneisz, savanyu ho-
mokkd), vagy kénnyen kilugzddo felszinen (kavicsos-
agyagos 0Osszlet) jelennek meg, ahol az erodalédd,
savanyu kémhatasa, gyakran sekély termorétegd talajok
helyenként egészen szélsoséges termohelyi viszonyokat
teremtenek. Hidroldgiai viszonyok tekintetében kiza-
rolag a tobbletvizhatastol fuggetlen kategoria jelenléte
merllhet fel, a genetikai talajtipusok kdzil pedig (igen
sekély, sekély, illetve kisebb aranyban kozépmély ter-
moréteg-vastagsaggal) ranker, podzolos, vagy savanyu,
nem podzolos barna erdétalaj, rozsdabarna erdétalaj, il-
letve foltokban sziklas-koves vaztalaj fordulhat elo.

Az alloméanyok leirasa

Allomanyaik az elmalt évszazadok vagasos erdokeze-
lésének kovetkeztében tobbnyire egykorlak, egyszin-
tesek, sarj eredetlek, a régebb oOta felhagyott vagy
szalalovagassal-szalaldssal kezelt erdok ellenben valto-

1Az él6helytipus ismertetése SzmorAD és KIRALY (2014) irasanak atdolgozasaval készilt.
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zatos szerkezet(ek lehetnek. Lombkoronaszintjikben a
bikk (Fagus sylvatica) mellett szérvanyos elegyfa a
bibircses nyir (Betula pendula), kocsanytalan télgy
(Quercus petraea), rezgd nyar (Populus tremula),
madarberkenye (Sorbus aucuparia), az Alpokaljan
(feltételezett 6shonossaggal) esetleg a szelidgesztenye
(Castanea sativa) és az erdeifenyd (Pinus sylvestris). A
szubmontén és montan blkkdsok talajjal szemben
igényesebb elegyfai (példaul a gyertyan, kislevel( hars,
juharok) az allomanyokbal hianyoznak, vagy nagyon
alarendelt szereplek. Az idegenhonos fafajok kozil
leggyakrabban fenyo6félék, elsdsorban luc (Picea abies),
illetve erdeifenyd elegyedése, vagy foltos-csoportos meg-
jelenése figyelhetd meg.

A szélsségesen savanyu feltalaj és az ebbdl leve-
zethetd rossz tpanyag-ellatottsag miatt a cserjeszint
rendszerint hianyzik.

A gyepszint-borités valtozo, a rendszeres avar-
er6zi6 miatt Kiterjedtebb csupasz talajfelszinek is el6-
fordulhatnak. A gyepszint jellemzd fajai tipikus
acidofrekvens (kisavanyodott talajokhoz kotodo) lagy-
szardak: fehér perjeszittyd (Luzula luzuloides), fekete
afonya (Vaccinium myrtillus), erdei sédblza (Deschamp-
sia flexuosa), erdei nadtippan (Calamagrostis arundi-
nacea), réti csormolya (Melampyrum pratense), orvosi
veronika (\Veronica officinalis), kortike fajok (Pyro-
laceae), hdlgymal fajok (Hieracium spp.) sth. A nyilt,
asvanyi talajfelszinen jelentdsebb mohaboritas fejlédhet
ki. A leggyakrabban el6fordul6 mohafajok kozil a
sepromoha (Dicranum scoparium), seprocskemoha
(Dicranella heteromalla), erdei szérmoha (Polytricum
atteniatum) emlithetd, mig a mészker(l6 biikkdsok
egyik tipikusnak tartott mohafaja, a fehérldé vankos-
moha (Leucobryum glaucum) ritkdbban kertl szem elé.

Eurdpai és hazai elterjedés

Nyugat- és Kozép-Eurdopaban, valamint Dél-Eurdpa
hegyvidéki tertiletein, mindenhol szigetszer(en el6for-
dulo élohelytipus. Jelentdsebb kiterjedésben és tipikus
kifejlédésben tolink nyugatra, atlantikus klimahatas
alatt all6 terileteken talalhato. Hazai tertletfoglalasa —
a masodlagosan (erodalt talajokon) Iétrej6tt, bizonyta-
lan besorolast allomanyokkal egyttt — mintegy 1300
hektarra tehetd. Nalunk elsdsorban az Eszaki-kozép-
hegységben (Borzsony, Métra, Blkk-hegység, Zempléni-
hegység), toredékesen az Alpokaljan (foleg Koszegi- €s
Soproni-hegység), valamint a Mecsekben fordul el6. A Vasi-
hegyhat mészkertild bikkos jelleget is mutato, de taj-
hasznalati okok miatt masodlagosan kialakult, &tmeneti
(acidofil-mezofil) jellegh &lloményai (6sszesen mintegy
800 ha) nagyrészt nem ide sorolandok, igy azok a csatolt
térképen (6. dbra) nem is szerepelnek. Az allomanyok kb.
60%-a minosithetd kedvez6 természetessegi allapotunak.
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6. dbra A mészkeril6 biikkdsok (9110) hazai elterjedése (AM-
TMF, 2018)

Vegetacios kornyezet

Az elsddleges, domborzati-termohelyi tényezok altal
meghatarozott mészker(ld bukkods allomanyok mérete
rendszerint néhany tized hektart6l néhany hektarig ter-
jed. A befoglalo, illetve érintkezd él6helytipusok leg-
gyakrabban szubmontéan és montan bukkosok (K5 =
9130 és 91KO0) és zart mészkeruld tolgyesek (L4a). Az
allomanyok ritkan sziklai cserjéseket (M7 = 40A0) is
magukba foglalnak.

Hasznélattorténet

A meészkeriild blkkosok kis kiterjedést allomanyait
rendszerint a befoglalé Ude bikkdsokkel (esetleg mész-
kerl6 tolgyesekkel) egyitt kezelték. A fahasznalat
modja sokaig az alacsony vagasforduldval végzett tar-
vagas volt, a feldjitas vonatkozasaban pedig jorészt a sar-
jaztatésra tmaszkodtak. A vagasterletek gyakran pionir
fafajokkal (nyir, rezgd nyar) erddstltek Ujra, de a bukk
faanyaganak korlatozott felhasznalhatdsaga miatt szokas
volt mas, értékesebbnek tartott fafajok (luc, erdeifenyo,
kocsanytalan tolgy) csemetérdl vagy magroél vald bevi-
tele is. Az erdéhasznalat maddja (vonszolasos faanyag-
mozgatas, erdei alomgy(Qjtés, legeltetés) miatt jelentkezd
talajdegradacié ugyanakkor az acidofrekvens fajok el-
terjedésének kedvezett, ezért az Gide blkkdsok termo-
helyén masodlagosan is kialakultak mészkertlo bikkos
jellegh (atmeneti jegyeket viseld, de a 9130 él6helyti-
pushoz sorolando) &lloméanyok.

A 20. szdzad méasodik felétdl a mészkerild
biikkdsok jelentds része véderddként kikerult a rendsze-
res gazdalkodas korébdl, tovabbra is mavelt alloma-
nyaikban pedig meghonosodtak a mezofil biikkdsoknél
is hasznalt allomanynevelési és erdofeldjitasi eljarasok.
Utobbiak kozil az egyenletes bontason alapuld (Gn.
erny0s) feltjitovagas valt altalanossa, mely modszer
kiméletesebb megoldasai a leromlott allomanyok rész-
leges regeneracidjat is lehetové tették.
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Erdédinamika

A mészker(ld bukkdsok vegetaciodinamikai sajatossagai
sok tekintetben megegyeznek a szubmontan és montan
bikkdsoknél elmondottakkal. Jelentds kiilonbség
ugyanakkor a felGjulasi, differencialédasi folyamatok
lassabb titeme, mely elsésorban a gyér avarboritottsagu
talajfelszin (mint a csirazéas szempontjabol meghatarozd
szubsztrat) el6forduldsabol és a szarazabb, tapanyag-
szegény termohelyi viszonyokbol vezetheto le. Az lide
bikkdsokre jellemzd, konszociacid-képzésre hajlamos
elegyfak (pl. gyertyan) itt hianyoznak, viszont fokozot-
tan jelentkezhet példaul a nyiresedés, vagy a kecskeflz,
rezgd nyar terjeszkedése. A kedvezdtlen talajfolyamatok
egy drasztikus beavatkozast (pl. tarvagast) kovetd atme-
neti (pionir fafaju, degradalt) allapotot hosszabb ideig
is stabilizalhatnak. A sovany termdhelyek miatt a boly-
gatasokat kovetd gyomosodas viszont minimalis.

Szubmontan és montan bukkosok
(Asperulo-Fagetum) (9130)

mindennapi hasznalatra javasolt (rovid) név:
szubmontan és montan bukkdsok

7. &bra Természetes szerkezet(, holtfaban gazdag montan biikkos
a bukki Oserd®6 tertletén (fotd: Szmorad Ferenc)

Az éldhelytipus értelmezése

Altalaban j6 ndvekedésa (id6s korban 20-35 m magas),
zart lombkoronaszintd, rendszerint bikk dominan-
ciaju, mérsékelten-kodzepesen elegyes, foként cserjeszint
nélkali, ude erdok (7-8. dbra). Az éldhelytipus a hazai
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Veszélyeztetettség

A mészkerld bukkosok természetességi allapotat — bar
az alloméanyok egy része véderddként gazdalkodas aloli
mentességet élvez — tovabbra is érzékenyen befolyasol-
hatja az erd6gazdalkodas. Az elegyesség fenntartasa (a
pionir elemek legalabb részleges megorzése), az allo-
manyok vegyesebb korszerkezetének megtartésa vagy
kialakitasa, az allo és fekvd holtfa megmaradasa, a
mikrohabitatok és ritka fajok megorzése alapvetoen az
erddgazdalkodasi tevékenységen mulik. Tovabbi veszé-
lyeztetd tényez0 lehet az idegenhonos fafajok (fenydk)
mesterséges bevitele és a rendszerint itt is érvényesild
vadkarositas.

Tovabbi ajanlott irodalom
HoRrANszKY 1964, SimoN 1977, SzmorAD 1994, 2011,
SzMORAD és KIRALY 2014

8. dbra Gazdalkodas alatt all6, homogén szerkezetl szubmontan
bukkds a Borzsényben (fotdé: Szmorad Ferenc)

élohelytipus-kategoriak (ANER-2011) kézill a biikko-
sok (K5) egységét csak részben foglalja magaba, hiszen
a Délnyugat- és Dél-Dunantul szubmediterran hatas
alatt allo erdei mar az illir bukkdsokhoz (91KO0) soro-
landok. Nem tartoznak ide az acidofrekvens (kisava-

Rosalia kézikényvek 4 « (2018)
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nyodott talajokhoz kotddd) lagyszaruak altal meg-
hatarozott mészkerll6 blkkosok (K7a = 9110), a
bazikus malladékot szolgaltato alapkdzeten allo sziklai
blkkdsok (LY3 =9150), az elegyetlen (esetleg blikkele-
gyes) gyertyanosok, ha azok inkabb pannon gyertyanos-
kocsanytalan tolgyesek (K2a = 91G0) szdrmazekai és a
Délnyugat-Dunantul lombelegyes (elegyként bukkot is
tartalmazo) tide fenyves erdei (N13).

A fadlloméanytipusok kézil (lide aljndvényzet
jelenléte esetén) ide tartozhatnak a B, B-KTT, B-GY-
KTT, B-GY, B-K, B-EL, B-F tipusok, illetve bukkos
termdbhelyen, érzékelhetd biikk elegyarany esetén a
GY, GY-E, J, J-E, K, K-E, EKL, H, H-E, NYI és
NYI-E tipusok.

Termohelyi viszonyok

Alapvet6en a klima altal meghatarozott erdok. Jellemzd
termdhelyeik a dombvidékek és kozeéphegységek ki-
egyenlitett, hGvos-csapadékos klimaju terdiletei (erdé-
szeti klimakategoria = biikkds), ahol az él6helytipus a
gyertyanos-tolgyes ov eszaki kitettségQ lejtoin (extra-
zonalisan) jelenik meg (dombvidékek), vagy 6sszefliggd
Ovet alkot (k6zéphegységek). A biikkds allomanyok sok-
féle geoldgiai aljzaton megjelennek, talajaik altalaban
szélsbséges vonasoktdl mentes, jo viz- és tapanyag-ella-
tottsagu, Ude talajok. A hidroldgiai viszonyok tekin-
tetében a tobbletvizhatastol fliggetlen kategoria a leg-
gyakoribb, de meredek lejtdk aljaban, volgyalji hely-
zetben szivargo vizl termdéhelyek is eléfordulhatnak. A
jellemzd talajtipusok részben kbzethatasu talajok (ran-
ker, rendzina, erubaz), részben (leggyakrabban) barna
erdotalajok (agyagbemosodasos bet., pszeudoglejes
bet., rozsdabarna et., podzolos bet., savanyu, nem pod-
zolos bet.).

Az allomanyok leirasa

Vagasos tizemmaodban kezelt alloméanyaik zommel egy-
kortak, egyszintesek, a gazdalkodassal régebb 6ta nem
érintett, vagy szalalassal-szalalovagassal kezelt erdok vi-
szont tobbkoruak, tébbszintesek, valtozatos szerkeze-
tlek lehetnek. Lombkoronaszintjiikben a bukk (Fagus
sylvatica) mellett (dombvidéken és alacsonyabb hegy-
vidéken) rendszeres elegyfa a kocsanytalan télgy (Quer-
cus petraead), gyertyan (Carpinus betulus), kislevelQ hars
(Tilia cordata), madarcseresznye (Cerasus avium), mig
a magashegyvidéki (montan) bukkosékbe leggyakrab-
ban korai juhar (Acer platanoides), hegyi juhar (Acer
pseudoplatanus), magas koris (Fraxinus excelsior), hegyi
szil (UImus glabra), bibircses nyir (Betula pendula) ele-
gyedik. Az alacsonyabb (szubmontan) régiéban (a bikk
mérsékelt elegyaranya mellett) a gyertyan konszociaciot
képezhet, a montan régidban pedig hasonlo jelenség
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figyelhetd meg a hegyi juhar és magas koris kapcsan.
Az idegenhonos fafajok kozil leggyakrabban a feny6-
félék, azon belll is foként a luc (Picea abies) és a voros-
fenyd (Larix decidua) elegyedése tapasztalhato.

A fényben szegény allomanybelsé miatt a cser-
jeszint rendszerint hianyzik, jelentdsebb cserjeboritas
csak a bolygatott, zarodashianyos, lékekkel tagolt erdok-
ben figyelhetd meg. Montan bikkdsokben szorva-
nyosan magashegyi cserjefajok — példaul flrtds bodza
(Sambucus racemosa), havasalji rdzsa (Rosa penduling)
— is megjelennek.

A gyepszint boritasa valtozo, az 6sszefliggd
gyepszonyeget ado tipusok mellett gyér aljnévényzet-
boritasu és vastag alommal fedett, Gn. nudum tipusok
is sokfelé lathatok. A lagyszartak kozott meghatarozdak
az Ude lomberdei fajok, kozlllk a leggyakoribb tipus-
kepzb ndvények az egyviragu gyongyperje (Melica uni-
flora), bukksas (Carex pilosa), hegyi csenkesz (Festuca
drymeja), szagos muge (Galium odoratum), erdei szélf
(Mercurialis perennis), hegyi sargaarvacsalan (Galeob-
dolon montanum), erdei madarsoska (Oxalis aceto-
sella), erdei sas (Carex sylvatica), podagrafi (Aegopo-
dium podagraria), erdei nebancsvirag (/Impatiens noli-
tangere), montan allomanyokban a hajperje (Hordely-
mus europaeus), éveld holdviola (Lunaria rediviva),
ikras fogasir (Cardamine glanduligera), fehér acsalapu
(Petasites albus). Az alloméanyok egy részeben gazdag
kora tavaszi aszpektus — szellérdzsak (Anemone spp.),
keltikék (Corydalis spp.), galambvirag (Isopyrum thalic-
troides), csillagvirag (Scilla spp.), hovirag (Galanthus
nivalis) — is megjelenik. Az avartakaré miatt talajon
kialakult mohaszint éaltaldban nincs, &ll6 és fekvo fa-
torzson, sziklan ugyanakkor jellemz6 és fajgazdag a mo-
havegetacio.

Eurdpai és hazai elterjedés

Az Asperulo-Fagetum jelleg ide biikkds erdok Nyu-
gat- és Kozép-Europaban fordulnak eld. Az atlantikus
klimaju térségekben sikvidéken is tenyésznek, a konti-
nens belsejében (kelet felé haladva) azonban egyre
inkabb a hegyvidékek 6nall6 magassagi 6vet alkoto
erdei éldhelytipusaként tartjuk szamon 6ket. Magyar-
orszagi alloméanyaik a Nyugat-Dunéntdlon (Soproni-
hegység, Koszegi-hegység, Vendvidék-Orség, Keme-
nes-vidék), a Dunantuli-kozéphegységben és az Eszaki-
kozéphegység tertiletén jelennek meg (9. dbra). Hazai
Kiterjedéstik kb. 80 000 hektar, ami a jelenlegi erdo-
terlleten bellll — torténeti okok miatt — némileg elma-
rad a klimatikus jellemzOk alapjan lehetséges értéktol.
Az éllomanyok zéme (kb. 75%-a) viszonylag kedvezd
természetességi allapotd.
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9. dbra A szubmontéan és montan buikkdsok (9130) hazai elterje-
dése (AM-TMF, 2018)

Vegetacios kornyezet

A szubmontan-montan biikkdsok allomanymérete az
Ovezetes megjelenés miatt kifejezetten jelent6s, alta-
laban néhany hektartol tobbtiz hektarig terjedhet, de
akar tobbszaz hektaros egybefliggd allomanyok is lehet-
segesek (pl. Bakony, Borzsony, Matra, Bukk-hegység).
Az érintkez0 élohelytipusok a zonalités logikéja szerint
leggyakrabban pannon gyertyanos-télgyesek (K2 és
K7b = 91G0), erdsen tagolt domborzat esetén (pl. He-
ves-Borsodi-dombvidék) cseres-kocsanytalan télgyesek
(L2a = 91MO), ritkabban (pl. Keleti-Bakony) mész- és
melegkedveld télgyesek (L1 = 91HO0), a Délnyugat-
Dunantulon lombelegyes erdeifenyvesek (N13). A zonalis
jelleg és a tdmbds megjelenés miatt mindezeken tal a
szubmontan-montan bikkdsok nagyon sok egyéb erdei
élohelytipus (szikla-, szurdok- és térmeléklejtd-erdok,
mészkerulé erdok, égerligetek stb.) allomanyat is ma-
gukba foglalhatjak.

Hasznalattorténet

Magyarorszagon a Délnyugat-Dunéntdlt leszamitva a
blikkdsok a magasabb térszinek erdei, igy a gazdasagi
hasznositas ala legkésdbb kerult allomanyok kdzé sorol-
hatok. Magat a biikkot — fulledékeny faja miatt — sokaig
értéktelennek tartottak, csak szén- és mészégetéshez,
hamuzsirfozéshez, illetve tdzifanak, hasznaltak. Allo-
manyait tarvagassal termelték le, vagy a hamunyeréshez
aszaltak (labon széritottak) és egyszerQen felgyujtottak.
A letermelt erddk részben sarjrol, részben természetes
magszoras reven ujultak meg (elgyertyanosodott, elko-
risesedett allomanyokat is eredményezve), de teriiletik-
re sok helyutt Ultettek ertékesebbnek tartott fafajokat
(kocsanytalan tolgy, lucfeny®o, cser) is. Az 1920-as évek-
tél alloméanyaikban megjelentek a tudatosan vegzett
nevelbvagasok, a 20. szazad kozepétdl pedig a tarvaga-
sokat kezdték felvaltani a tobb lépésben elvegzett,

30

egyenletes bontassal dolgoz6 feltjitovagasok. Ez utobbi
véghasznalati és feljitasi mod, 8—15 éves ciklussal, szinte
egyeduralkoddva valt, s napjainkig a hazai bukkosok
hasznositasanak jellemz6 gyakorlata.

A bukkosok egyenldtlen (valtozo erély() bon-
tassal jaro feltjitovagassal, illetve szalalovagassal-szalalas-
sal vald kezelésének els6 hazai kisérletei még az 1930-as
évekre tehetdk (Sopron: Hidegviz-volgy), majd az
1950-es években is akadtak kisebb teriletd, Gttoro jel-
legh probélkozésok (Pilis: Erdéanya). Ma mar a legtobb
hazai tajegységuinkben talalunk folyamatos erdoboritas
melletti gazdalkodasra, erdokezelésre iranyuld bikkds
kisérleteket. Emellett helyenként megjelentek az tizemi
szintQ torekvések is: a vegyeskoru, tobbszintes bukko-
sokben torténd gazdalkodas kialakitasat a Borzsony és
a Pilis teruletén mar tobb szaz, illetve tobb ezer hektaros
tombokben végzik.

Erdédinamika

A hazai erdok kozul az tide bikkdsok természetes vege-
taciodinamikajarol rendelkeziink talan a legrészletesebb
ismeretekkel. Ennek magyarazata, hogy foként a maga-
sabban fekvo, nehezen megkdzelithetd tertiletek jellem-
z0 erdei élohelytipusali, s igy tobb évtizede vagy akar
100-150 éve (Biikk-hegység: Oserdd) nem kezelt &llo-
manyaik is ismertek. Hazank egyetlen feltételezett 6serdo-
fragmentuma (Matra: Kékes) is montan buikkdsbe esik,
s az eurdpai 0serdd-, illetve erddrezervatum-vizsgalatok
zoéme is bukkos allomanyokhoz kotddik.

Ismereteink szerint a héboritatlan bukkdsok
zart, id6s allomanyaiban (,,optimalis fazis”) eldobb-
utébb megindul a természetes elhalas és lékesedés
(,,0regedési fazis”). Ha a Kkiritkulé foltokat jelentdsebb
bolygatas éri, nagyobb fatlan teriiletek alakulhatnak ki
(,,6sszeroppanasi fazis”), melyek felGjulasaban kezdet-
ben a pionir fafajoknak (nyir, rezgd nyar stb.) jut na-
gyobb szerep (,,felGjulasi fazis”), s a blkk csak hosszabb
tavon, akar tobb szukcesszios (,elderdd”) fazist kove-
téen lesz ismét dominans elem. Nagyobb térléptékd
bolygatés hijan a felGjulas a lékekben indul meg, s egy
tobb évtizedig tarto, szintezett, tébbkoru allomany-
szerkezet (,,szalal6 fazis”) alakul ki, mig végul az Uj gene-
racio korosbodasaval ismét zart, idés bukkds uralja a
tertiletet. Az ismertetett folyamatok a gazdasagi hasz-
nositas alatt allg, vagasos erddkben természetesen nem
futnak végig, hiszen a véghasznalat jellegll beavatkoza-
sok mar az ,,optimalis fazis” idején megindulnak, maga
a felGjulas pedig erbsen kontrollalt folyamat. A Iék-lép-
téka természetes felGjulds és differencialodas ugyanak-
kor a folyamatos erdoboritas melletti erd6gazdalkodas
fontos pillére, a csoportos szerkezet(l erdok kialakitasa-
nak alapja.
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Veszélyeztetettség
A blikkos &lloméanyok természetességét napjainkban elso-
sorban a klimavaltozas, az erddgazdalkodasi tevékenység
és a fokozott vadlétszam befolyasolja. A klimavaltozas
(az atlaghdmérséklet emelkedése, az éves csapadékelosz-
las valtozasa, a szélsdséges idojarasu évek valtakozasa),
illetve annak feltételezett hatasai az utébbi egy-két év-
tizedben jelentkeznek, s elsdsorban az erd6k altalanos
egészségi allapotanak romlasaban, illetve a masodlagos
karositok fokozottabb fellépésében mutatkozhatnak meg.
Az erddgazdalkodas keretében a sematikus al-
lomanynevelési munkak (tisztitasok, gyéritések) még
mindig sok helyttt homogenizaljak az allomanyszer-
kezetet, az elegyfak Kkiszoritasaval visszavetik az ele-
gyesseget, s az egészségugyi fakitermelésekkel egyttt
rendszerint eltavolitjak a keletkezd allo és fekvo holtfat.
A rovid idbszak alatt lebonyolitott, egyenletes bontassal
dolgoz6 felujitdvagasok altalaban egykoru, egyszintes,
kevessé valtozatos, mikrohabitatokban szegeny erddk
kialakulasat eredmeényezik. Az idegenhonos fafajok

A Cephalanthero-Fagion kdzép-eurdpai
sziklai bikkosei mészkévon (9150)

mindennapi hasznélatra javasolt (révid) név:
sziklai bukkdsok

10. dbra A sziklai biikkdsok kistertlet(i allomanyai mind véderd6k
(fotd: Korda Marton)

Az éldhelytipus értelmezese

Gyenge vagy kdzepes ndvekedésl (5—20 m magas), fel-
nyilé vagy zéart lombkoronaszintQ, bikk-hars-juhar-
berkenye-koris fafajokbol &lld, kdzepesen elegyes, részben
erds cserjeszinttel rendelkezd, aljnévényzetében és a vele

Rosalia kézikdnyvek 4 « (2018)

kozil a fenyofélék gazdalkodoi kezelése nem jelent
kilénosebb problémat, a bolygatott, atalakitott erdd-
takardju tertiletek iranyabol ,,érkez6” akac kiszoritasara
azonban mar sokfelé kell komolyabb energiakat forditani.

A veszélyeztetd tényezdk kozul kiemelend6 a
magas vadlétszdm: a vaddiszno-populécio foleg makk-
felszedéssel és a csemeték kituréasaval, a gimszarvas-al-
lomany pedig a felverddott Gjulat ragasaval, hantasaval
képes gatolni az erdddinamikai, illetve felGjulési folyama-
tokat. Régaskar tekintetében maga a biikk fafaj —a gim-
szarvas taplalék-preferenciai alapjan — egyébkeént kevéshé
veszélyeztetett, ugyanakkor altalanos jelenség, hogy a
blikkds alloményokbdl a névenyevd nagyvad kiszelek-
talja az érzékenyebb elegyfakat (korisek, juharok, vad-
gyumolesok stb.).

Tovabbi ajanlott irodalom

CserANYI 2007, FEKETE 1964, GALHIDY 2008, KEN-
DERES 2008, MIHOK és mtsai 2007, SimoN 1977, Soo
1964, STANDOVAR és KENDERES 2003

11. &bra Er6sen vadjart sziklai biikkds a Dunantuli-k6zéphegység-
ben (fot6: Korda Marton)

mozaikosan megjelend gyepfoltokban mészkedveld-
sziklaerdei fajok altal uralt, xerotherm erdok (10-11. &bra).
Az élohelytipus a hazai élohelytipus-kategoriak (ANER-
2011) kozil a bukkos sziklaerdok (LY3) egységét teljes
egészében magaba foglalja, s a tolgyes jellegl (de blikkot
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is tartalmazd) sziklaerdok és tetderddk (LY4) egy része
is ehhez az egységhez vonhat6. Nem tartoznak viszont
ide a szubmontan-montan régié Ude bukkosei (K5 =
9130 és 91K0), a kisavanyodo talajon allé6 mészkertilo
bikkosok (K7a =9110), illetve a nem bukk altal uralt,
hars-koris-juhar dominanciaju szurdokerddk (LY1 =
9180) és tormeléklejto-erddk (LY2 = 9180), még akkor
sem, ha azok mészkdvon allnak.

A faallomanytipusok kozil (mészkedveld, il-
letve sziklai jellegQ aljndvényzet jelenléte esetén) ide tar-
tozhatnak a B, B-KTT, B-K, B-EL, B-F tipusok, illetve
blikkos régioban, érzékelhetd bukk elegyarany esetén a
KTT-EL, J, J-E, K-E, H és H-E tipusok.

Termohelyi viszonyok

Alloményai a biikkés 6vben, kisebb foltokban, mere-
dek, sziklas-kdtormelékes lejtokon, extrém geomorfolo-
giai viszonyok mellett, gerinceken, kdpokon, rend-
szerint északi kitettségben jelennek meg. Alapkozetiik
leggyakrabban mészkd vagy dolomit, ritkdbban bazikus
malladékot add bazalt vagy andezit. Hidrologiai vi-
szonyok tekintetében kizarolag a tobbletvizhatéstol
fuggetlen kategoria fordul eld, jellemzd talajtipusuk
pedig igen sekély vagy sekély termdrétegQ sziklas-koves
vaztalaj vagy rendzina, illetve egészen ritkan erubaz.

Az allomanyok leirasa

Az erdbkép viszonylag heterogén, a lombkoronaszint
helyenként felszakadozik, a gyenge novekedésd, rend-
szerint sarj eredet(, csokrosan noévo fak miatt verti-
kalisan is tagolt lehet. A bukk (Fagus sylvatica) csak az
alloméanyok egy részénél dominéans, mellette a lombko-
ronaszintben szdmottevo szerephez juthat a nagylevelQ
hars (Tilia platyphyllos), hegyi juhar (Acer pseudopla-
tanus), korai juhar (Acer platanoides), lisztes berkenye
(Sorbus aria), barkdcaberkenye (Sorbus torminalis), sza-
mos berkenye Kisfaj (Sorbus spp.), kocsanytalan tolgy
(Quercus petraea), illetve a Dunantali-kdzéphegység-
ben a virdgos koris (Fraxinus ornus). Az idegenhonos
fafajok kozil leggyakrabban fenydfélék (elsbsorban
feketefenyd (Pinus nigra) elegyedese, vagy foltos-cso-
portos megjelenése figyelhetd meg.

A részben fiatal fakat is tartalmazo cserjeszint
jelent6sebb fedettséget érhet el, s az alacsony lombszint-
tel Osszefolyhat. Az alloméanyok jellemz6 cserjefajai
mészkedveld, részben montan és sziklai elemek: hasos
som (Cornus mas), madarbirs fajok (Cotoneaster spp.),
bibircses kecskeragd (Euonymus verrucosus), szirti
gyongyvessz0 (Spiraea media), havasalji rozsa (Rosa
pendulina), a Bikk-hegységben a havasi iszalag (Clema-
tis alpina).
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A gyepszint valtoz6 boritasa, a nyilt részek
0sszefiiggb gyepfoltjaival mozaikosan jelenik meg. Kife-
jezetten fajgazdag, benne a mészkedveld és sziklai fajok
tomegével, részben tide lomberdei fajokkal, részben re-
liktum elemekkel. A jellegzetes sziklaerdei, reliktum jel-
legl fajok kozll tobbek kozott a tarka nadtippan
(Calamagrostis varia), fehér sas (Carex alba), lila csen-
kesz (Festuca amethystina), harmaslevel( macskagyokér
(Valeriana tripteris), poloskavész (Cimicifuga euro-
paea), szlirke bogancs (Carduus glaucus), medvefil
kankalin (Primula auricula), enyves aszat (Cirsium
erisithales), kovi szeder (Rubus saxatilis), nyulfarkfa
fajok (Sesleriaspp.) emlithetdk. Az tide lomberdei fajok
kozll a kapotnyak (Asarum europaeum), erdei szelfQ
(Mercurialis perennis), farkasolo sisakvirag (Aconitum
vulparia), a szarazsagtQro elemek kozul a madarsisakok
(Cephalanthera spp.), méreggyilok (Vincetoxicum
hirundinaria), gyongyvirag (Convallaria majalis) rend-
szeres jelenlétére hivjuk fel a figyelmet. A sziklés felszin
miatt helyenként a mohaborités is jelentds lehet.

Eurdpai és hazai elterjedés

A sziklai (mészkedveld) bikkosok allomanyai Euro-
paban a bikk szinte teljes elterjedési tertiletén megje-
lennek, jelentdsebb szerephez azonban els6sorban a
kontinens kdzepso és déli részén jutnak. Az elszortan eld-
fordulo, kis kiterjedést hazai alloméanyok dsszter(lete
mintegy 550 hektar, nagy résziik (kb. 80%) kedvez0
természetességi besorolast. A Dunantali-kdzéphegység-
ben (Keszthelyi-hegység, Balaton-felvidék, Bakony,
Vértes, Pilis, Budai-hegység) szinte kizarolag dolomiton
talaljuk Oket, mig az Eszaki-kozéphegység mészkedveld
bikkosei (Naszaly, Bukk-hegység, Aggteleki-karszt)
részben mészkd, részben dolomit alapkdzeten allnak
(12. abra). A hazai allomanyok kétharmada (kb. 350
hektar) a Blkk-hegységben talalhato.

12. dbra A sziklai bukkosok (9150) hazai elterjedése (AM-TMF,
2018)
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Vegetacios kornyezet

A sziklai blikkos lloméanyok mérete rendszerint néhany
tized hektartél néhany hektérig terjed. A befoglalo, il-
letve érintkez0 €l6helytipusok leggyakrabban szubmon-
tan és montan bukkosok (K5 = 9130 és 91KO0), egyéb
sziklaerdok (LY4), szurdok- és térmeléklejtd-erdok
(LY1 és LY2 = 9180), tovabba — féleg a Dunantuli-
kozéphegységben, gerinckozeli helyzetben — cseres-ko-
csanytalan tolgyesek (L2a = 91MO0) és molyhos télgye-
sek (L1 = 91HO0). Az allomanyok gyakran sziklai cser-
jéseket (M7 = 40A0) is magukba foglalnak.

Hasznalattortenet

A sziklai (mészkedveld) bikkosok alloméanyait a mult-
ban &ltalaban a befoglal6 erdds tajhoz hasonld erdo-
hasznalat érintette. A 20. szazad elejéig sokszor még a
legszélsbségesebb termdhelyek erdeit is letermelték,
felGjitasukra ugyanakkor nem sok figyelmet forditottak.
A levagott erddk részben sarjrol, részben természetes
magszoras révén, nehézkesen Gjultak. Regeneraldda-
sukat sokaig az erdei legeltetés is hatraltatta, igy
helyukén gyakran alakultak ki koparosodd, ures foltok.
A nem zarddott tertleteken a késdbbiekben a kopar-
fasitas jegyében sokfelé — foként a Dunantuli-kdzép-
hegységben — Ultettek feketefenydt, gatolva vagy lassitva
ezzel az él6hely megujulasat.

A sziklas talaju erddket egyre inkdbb kimé-
lendd, véderdd jellegl allomanyokként azonositotta az
erdész szakma, igy megindult a gazdalkodas alol vald
fokozatos kivonasuk. Az alacsony fatermésd, erdzio-
veszélyes, nehezen felljithaté erddkben legtobbszor al-
lomanynevelési (tisztitasi, gyéritési) munkakat sem vé-
geztek. Ennek megfelelden napjainkban a sziklai bik-
kosok szinte teljes terlilete véderdd besorolasd, gazdal-
kodas alol mentesitett, s nagy hanyaduk egyben védett
természeti teruletre is esik. Klon sajatossaguk, hogy az
utolsd, 20. szazad elejére esd letermelési ,,hullam” miatt
alloméanyaik zome idds, 80-90 év feletti erdd.
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Erdédinamika

A vegetaciodinamikai folyamatok — feltjulas, nove-
kedés, differencialddas, elhalas — a szélsdséges termo-
helyi viszonyok miatt viszonylag lasstak. A képet
ugyanakkor szinesitik és arnyaljak a rendszerint jelen-
tosebb elegyardnnyal eloforduld elegyfak (harsak,
juharok, viragos koris, berkenyek), mivel azok a bukk-
nél hamarabb termdére fordulnak, rendszeresebb és
nagyobb mennyiségl magtermést produkalnak, tovab-
béa gyorsabb névekedésiik és sarjrol is hatékony feldjula-
suk miatt jelentds mértékben befolyasoljak a feldjulas
tér- és idobeli mintazatat (lasd peldaul: elkdrisesedett,
elhéarsasodott foltok kialakulasa), az allomanyszintek
differencialodéasat, a lombkoronaszint hézagainak betdl-
tOdését.

Veszélyeztetettség

A jellemzben véderdd besoroléas kdvetkeztében kilon-
b6z6 erdbhasznélati modok (reédlisan: egészségugyi
fakitermelések, véghasznalatok stb.) ma mér csak a
kisebb, 6nallo kezelési egységként el nem kulonitett al-
lomanyok esetében sorolhatok a potenciélis veszélyez-
tetd tényezok kozé. Zart erdotémbdokbe vald bedgya-
zottsaguk miatt az idegenhonos fafajok invazioja ezt az
élohelytipust talan kevésbé érinti, hatalmas probléma
ugyanakkor a tultartott nagyvadallomany (elsésorban a
gimszarvas és/vagy a muflon) miatt jelentkezd, az allo-
manyok természetes dinamikajat gatolni kepes vadkar
(taposas, ragas), illetve veszélyeztetd tényez6 lehet a
taposas es gyomosodas forméajaban jelentkezo turisztikai
terhelés is.

Tovabbi ajanlott irodalom

FeEkeTE 1964, Isepy 1970, VoiTko 2002, ZoLYyowmi
1958
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Lejtok és sziklatormelékek
Tilio-Acerion erdoi (9180)

mindennapi hasznéalatra javasolt (révid) név:
tormeléklejtd- és szurdokerdok

13. abra Gyertyanos-télgyes évben, vulkanikus alapkézeten ki-
alakult harsas térmeléklejt6-erdd a Visegradi-hegységben (foto:
Szmorad Ferenc)

Az éldhelytipus értelmezése

Gyenge vagy kozepes névekedésd (10-25 m magas),
felnyilo vagy zart lombkoronaszintd, zémmel hars-
juhar-kéris fafajokbdl allo, kozepesen-erosen elegyes,
részben nagyobb boritast cserjeszinttel rendelkez6,
aljnévényzetében ide lomberdei-sziklaerdei lagyszartak
altal uralt, mohékban gazdag, félszaraz-lide erdok (13—
14. abra). Az él6helytipus a hazai él6helytipus-kate-
goriak (ANER-2011) kozil teljes egészében magéaba
foglalja a szurdokerddk (LY1) és a térmeléklejtd-erddk
(LY2) egységét. Nem tartoznak viszont ide a bukkds
sziklaerdok (LY3 = 9150) és a tolgyes jelleg( xerotherm
sziklaerdok és tetderdok (LY4).

A faallomanytipusok kozul (szurdokokban és
kdgorgeteges termohelyeken, vagyis ha nem zonalis
erdok helyén kialakult konszociaciokrol van sz6) ide
sorolhatok a B-K, B- EL, GY-KTT-EL, KTT-H, KTT-
EL, GY-E, J, J-E, K, K-T, K-E, H és H-E tipusok.

Termohelyi viszonyok

Alloményaik a gyertyanos-tolgyes és biikkds ovben, szik
szurdokvolgyekben, gerincek és sziklafalak alatt hizodd
meredek oldalakon, tormeléklejtokon, kdgorgetegeken,
illetve tobrok oldalaban jelennek meg. Kliméajuk rend-
szerint hQvos-paras (erdészeti klimakategodria = gyer-
tyanos-tolgyes, bikkos), szarazabb mezoklima (erdészeti
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14. dbra Bukkosok kozott elhelyezkedd, harsakban és juharokban
gazdag térmeléklejté-erd6 a Borzsonyben (fot6: Korda Mérton)

klimakategoria = kocsanytalan tolgyes) csak a délies
kitettségQ tormeléklejto-erddknél tapasztalhatd. Min-
denféle tomor alapkbzeten megtalalhatok. Hidroldgiai
viszonyaik tobbletvizhatastdl flggetlen és szivargo vizd
kategoriaval jellemezhetok, talajaik (&ltalaban mozaikos
megjelenéssel) lejtdhordalék erdotalajok, kdzethatasu
talajok (rendzina, ranker, erubaz) és sziklas-koves vaz-
talajok. A termoréteg-vastagsag sekély vagy igen sekely.

Az allomanyok leirasa

A koves felszin, valamint az allandd ko6zet- és talaj-
mozgas miatt az dllomanyok dsszetételében elsdsorban
a plasztikus gyokérzettel rendelkezd fafajok (harsak,
juharok, koérisek) jutnak szerephez. Lombkoronaszint-
jukben foként a nagylevelQ hars (Tilia platyphyllos),
korai juhar (Acer platanoides), hegyi juhar (Acer pseu-
doplatanus), magas koris (Fraxinus excelsior) lehet
meghatarozo, mellettiik pedig a mezei juhar (Acer cam-
pestre), a berkenye fajok (Sorbus spp.), a kislevel( hars
(Tilia cordata), a hegyi szil (Ulmus glabra) — a Dunan-
tulon a viragos koris (Fraxinus ornus), a Mecsek térsé-
gében az ezlist hars (Tilia tomentosa) — a leggyakoribb
elegyfak. A bukk (Fagus sylvatica) és a gyertyan (Carpi-
nus betulus) csak ritkan ér el jelentdsebb elegyaranyt.
A torzsek rendszerint sarjcsokrosak, a tormelékmozgas
miatt gyakran ivesek. A lombkoronaszint tagolt lehet
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és a déli kitettségl (fényben gazdagabb) tormeléklejto-
erddkben a cserjeszinttel dsszefolyhat. Az idegenhonos
fafajok kozul szurdokerddkben elsdsorban a luc (Picea
abies), térmeléklejto-erdokben az erdeifenyd (Pinus
sylvestris) és/vagy a feketefenyd (Pinus nigra) elegyedese
tapasztalhato, s helyenként terjeszkedik az akac (Robi-
nia pseudoacacia) és a balvanyfa (Ailanthus altissima) is.

Az dlloméanyok cserjeszintje valtozo, de sokszor
erds boritast mutat. A szurdokerdei cserjék Ude erdei és
nitrofil fajok — mogyor6 (Corylus avellana), Gkorke lonc
(Lonicera xylosteum), vadkdszméte (Ribes uva-crispa),
fekete bodza (Sambucus nigra), s kozottik magasabb
fekvésben montan elemek — pl. havasi ribiszke (Ribes
alpinum), flrtds bodza (Sambucus racemosa) — is meg-
jelenhetnek. A tormeléklejtd-erddk cserjeszintje val-
tozatos: északi kitettségben, arnyas koriilmények kozott
a szurdokerddknél mar emlitett fajok fordulhatnak eld,
mig deli lejtokon, fényben gazdag &llomanyokban szara-
zabb erdokre jellemzd cserjefajok — hlsos som (Cornus
mas), mogyoros holyagfa (Staphylea pinnata), bibircses
kecskeragd (Euonymus verrucosa) — is dominalhatnak.

Gyepszintjuk valtozatos Osszetétel(l, lde és
szaraz lomberdei és sziklaerdei fajokkal, magaskoro-
sokkal-nitrofitakkal, sok pafrannyal, geofitakkal. Az al-
landé talajmozgés és a kotdrmelékes felszin miatt a
tarackokkal terjeszked6 polikormon-képzd lagyszartak
legfeljebb csak kisebb foltokon jelennek meg. Szurdok-
erddkben tipusalkotd lehet az ével6 holdviola (Lunaria
rediviva), a holgypafrany (Athyrium filix-femina), a po-
dagraf( (Aegopodium podagraria), az erdei nebancs-
virdg (Impatiens noli-tangere), a nagy csalan (Urtica
dioica), a falgyom (Parietaria officinalis), tormeléklejto-
erddkben az 6zsalata (Smyrnium perfoliatum), az erdei
széIfG (Mercurialis perennis), vérehull6 fecskefl (Che-
lidonium majus), a foltos arvacsalan (Lamium macula-
tum), a kanyazsombor (Alliaria petiolata), a nehézszagu
gblyaorr (Geranium robertianum). A mohak boritésa
(foleg a kbtérmeléken megjelend sziklalako, valamint a
holtfan €16 fajok révén) jelentds lehet.

Fontosabb altipusok
e szurdokerddk (9180-1)
e tormeléklejtd-erdok (9180-2)

Eurdpai és hazai elterjedes

A Tilio-Acerion csoportba sorolhatd tormeléklejtd- és
szurdokerddk Kozép-, Nyugat- és Dél-Eurdpa hegy-
vidéki tajain jelennek meg. A hazai allomanyok 6ssz-
tertlete 2200 hektér, ebbdl a tdérmeléklejto-erdok
mintegy 1700 hektart, a szurdokerddk kozel 500 hek-
tart tesznek ki. Elofordulasaik jorészt az Eszaki- és
Dunantuli-kdzéphegység, a Mecsek és a Villanyi-hegy-
seg terlletére esnek, de a szurdokerddknek tovabbi
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atipikus el6fordulasai vannak a Zalai-dombvidék, Vasi-
hegyhat és a Koszegi-hegység tertletén (15. abra). Az
altipusok kozil a térmeléklejto-erdok szinte minden
hegyvidéki tajegységlinkben eléfordulnak, szurdok-
erdeink zome (legalabb 300 ha) ellenben kifejezetten
mészko alapkbzeten, a Bakonyban és a Bukk-hegység-
ben talalhatd. A kedvezd természetességi allapotu allo-
manyok tertleti aranya eléri a 80%-ot.

15. abra A tormeléklejto- és szurdokerdok (9180) hazai elterje-
dése (AM-TMF, 2018)

Vegetacids kornyezet

A szurdokerdok és tormeléklejto-erdok allomanymerete
rendszerint néhany tized hektartdl néhany hektarig ter-
jed. A befoglal6, illetve érintkezd éldhelytipusok leg-
gyakrabban szubmontan-montan bikkosok (K5 =
9130 és 91KO0), gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek (K2
=91G0 és 91L0) és egyéb sziklaerdok (LY4), ritkdbban
blkkos sziklaerdok, (LY3), cseres-kocsanytalan tolgye-
sek (L2a = 91MO0) és molyhos tolgyesek (L1 = 91HO).
A tormeléklejto-erdok gyakran sziklai cserjéseket (M7
= 40A0) is magukba foglalnak.

Hasznélattorténet

Az allomanyokat rendszerint a befoglalé zonalis erdok-
kel egyutt kezelték. Termdhelyi jellemzdik ellenére ko-
rabban véghasznalatukra is gyakran sor kerdilt, érintetlen
allomanyaik csak extrém meredek lejtokon, nehezen
megkozelithetd ,hegysapkak” oldaldban maradhattak
meg. Letermeléstik dontden tarvagas atjan, felajulasuk
sarjrol, kisebb hanyadban termeészetes magszoras révén
tortent. A tormeléklejt6-erdok esetében a termdhelyi
szélsbségek, a tarvagasok és a szinte mindenhova elérd
erdei legeltetés miatt sokfelé maradtak koparosodd
részek, ezeket az 1950-es, 1960-as években részben
erdei- és feketefenydvel erddsitették. A szurdokerdok
egy részében lucositassal probalkoztak.
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A 20. szazad elején letermelt, korosbodo &llo-
manyokban szorvanyosan mar folytak tisztitasi, gyé-
ritési munkék, majd késobb egészséguigyi fakitermelések.
Az erozioveszély, az erbsen korlatozott fahasznalati
lehetOségek, a nehéz felGjithatosag és a természetveé-
delmi szempontok el6térbe kertilése miatt ezek az erdok
azonban fokozatosan kikerultek a gazdalkodéassal érin-
tett erdok korébol. Nagy résziik ma véderddként besorolt,
tobb évtizede nem kezelt, védett természeti terliletre
esd, idos (80-90 év feletti) erdd.

Erdédinamika

A jobb klimatikus és talajtani adottsagokkal rendelkezd
allomanyok viszonylag gyorsan, mig a szaraz, délies
lejtok tormeléklejto-erdei lassan Ujulnak. A magroél valo
felGjulasban nagy szerep jut a gyakran termd, magrol
jol terjeszked6 elegyfaknak (harsak, juharok, korisek),
s emellett az eloregedd, kid6l6 fak gyokfojérdl vald sar-
jadzas is szamottevod lehet (kilondsen a harsak esetében).
A korabban fenyvesitett foltokban jellemz6 folyamat a
lombos fafajok betdltddése, ugyanakkor a természetes
fajosszetételt és szerkezetet napjainkban gyakran at-
alakitja a volgyaljak feldl gyokérsarjakkal betolakodd
akac, vagy a magrol betelepedd, majd szintén gyokeér-
sarjakkal intenziven terjeszked6 balvanyfa. A természe-

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas
koris (Fraxinus excensior) alkotta liget-
erdok (Alno-Padion, Alnion incanea,

Salicion albae) (91EOQ)
mindennapi hasznalatra javasolt (révid) név: éger-
és kdrisligetek, puhafas ligeterdok, laperdék

16. dbra Er6sen t6zeges, jo vizellatasl, magassasos égerlap (foto:
Timar Gabor)
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tes dinamika érvényre jutasat (taposas és ragas révéen)
napjainkban nagyon er6sen fékezi a nagyvadallomany.

Veszélyeztetettség

A véderd6-besorolasok miatt az utébbi idészakban az
erdogazdalkodas veszélyezteto szerepe jelentdsen csokkent,
illetve megszant, legfeljebb az 6nall6 kezelési egységként
(erdorészletként) el nem kilonitett, gazdalkodas alatt
allo erdokbe ékel6dd kisebb alloméanyoknal lehet ezzel
a tényezOvel szamolni. A véghasznalatokkal val6 fenye-
getettség ma mar elenyész0, a természetességi viszonyo-
kat ink&bb az egészségugyi fakitermelések, illetve az
idegenhonos fafajok betelepedése hatarozhatjak meg. A
gerinckozeli helyzet( és déli kitettségQ tormeléklejtd-
erdok esetében komoly probléma az erdédinamikai
folyamatok blokkolasaban is megmutatkozé (leginkabb
a gimszarvas és/vagy a muflon intenziv jelenlétére vissza-
vezethetd) vadhatés, a kilatopontok kornyékén pedig
foleg taposasban, gyomosodasban megnyilvanuld veszé-
lyeztetd tényez6 lehet az intenziv turizmus.

Tovabbi ajanlott irodalom
FEKETE 1963, Jakucs 1967, Isepy 1970, Kevey 19933,
Nacy 1999, VoiTko 2002

17. 4bra Korises égerlap (magyar kérissel) az Ocsa kérnyéki Turjan-
vidéken (fotd: Korda Marton)
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18. abra Egykori irtasrét helyén felver6dott magassasos égerliget
a Soproni-hegységben (foté: Szmorad Ferenc)

20. abra Oreg puhafas ligeterdd, sok vénic-szillel és sok holtfaval
a tiszaluci Tisza-holtag mellett (foté: Frank Tamas)

Az él6helytipus értelmezése

Az él6helytipus a mozgd- vagy pangdviz altal meg-
hatarozott termohelyek tébbé-kevésbé zart lombko-
ronaszinta, flzek, molyhos nyir, mézgas éger, magas és
magyar Koris, illetve nyarak alkotta, higrofil karakter(
erdeit és cserjéseit foglalja magaba (16—21. abra). Teljes
egészében ide sorolhatdk az égeres-korises lap- és mocsar-

Rosalia kézikdnyvek 4 « (2018)

19. dbra Patakkisérd égerliget alloméany struccharaszttal a Soproni-
hegységben (fot6: Korda Marton)

21. 4bra Mély fekvésl, id6szakosan vizallasos teruletekkel tagolt,
nyilt puhafas ligeterdé allomany (kubikerd6) a Korésok arterén
(fot6: Korda Méarton)

erdok (J2), a flz-nyar artéri erdok (J4), az éger- és koris-
ligetek (J5), valamint hazai érelmezésben a flzlapok
(J1a), a nyirlapok, nyires tozegmohalapok (J1b) és a folyo-
menti bokorfuzesek (J3). Nem tartoznak ehhez az él6-
helytipushoz a nedves rétek és masodlagos felszinek
flzcserjesei (P2a), a nem lapi kozegben felndtt pionir
(bibircses nyir fafaja) nyiresek (RB), a jellegtelen
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gyepszint( telepitett égeresek (RB) és a nemesitett flz-
és nyarfajtak allomanyai (S2). Mivel az egyébként ide soro-
landd (Kkis terlileten megjelend, veszélyeztetett, védendd)
flzlapok, nyirlapok, nyires tdzegmohalapok, valamint
folydmenti bokorfuzesek erdészeti jelentdséggel nem
birnak (s erddtervezett tertleteken nem, vagy alig fordul-
nak eld), a tovabbiakban ezeket részletesen nem targyaljuk.

A faallomanytipusok kozil (nedvességjelzd
aljnévényzet jelenléte esetén) ide tartozhatnak a KST-
ME, KST-K, KST-EL, GY-E, HNY, HNY-NNY,
HNY-KST, HNY-EL, FU, FU-E, ME, ME-E, mezei
juhar és hegyi juhar dominanciaja esetén a J-E, magas
koris és magyar koris dominanciaja esetén a K, K-T,
K-E tipusok.

Termohelyi viszonyok

Az él6helytipushoz sorolhato liget- és laperdok a klima-
tikus viszonyoktdl gyakorlatilag fliggetlenul jelennek
meg. Laperddk valamennyi erdészeti klimakategoria
mellett megjelenhetnek, a faz-nyér ligeterdok azonban
inkabb az alacsonyabb régidkban fordulnak el6 (bikkds
klima mellett nem), mig az égeres-kdrises patakmenti
ligeterddk inkabb a magasabb régiokban jellemzbek
(erddssztyepp klima mellett nem). Termdhelytk kozos
jellemzdje valamilyen tébbletvizhatés jelenléte, igy a
ligeterddk leggyakrabban idoszakos és allandd vizha-
tasu, tovabba felszinig nedves hidroldgiai viszonyok
mellett, mig a laperd6k allandd vizhatéasu, felszinig
nedves és vizzel boritott termohelyeken allnak. A fOz-
nyar ligeterdoknél nyers és humuszos ontéstalajok, az
éger-koris ligeterdoknél lejtdbhordalék talajok, tipusos
és Ontés réti talajok, ontés, réti és lejtdhordalék erdbta-
lajok, mig a laperddknél lapos és Ontés réti talajok, illetve
siklap talajok fordulhatnak eld. Terméréteg-vastagsaguk
igen sekelytdl igen mélyig sokféle lehet.

Az allomanyok leirasa

A patakmenti ligeterdok vélgytalpi hordalékon kiala-
kult, zart lombkoronaszintd, 20-30 m magassagot
elérd, mézgas éger (Alnus glutinosa), ritkdbban magas
koris (Fraxinus excelsior) vagy magyar koris (Fraxinus
angustifolia ssp. danubialis) alkotta, mérsékelten elegyes,
félnedves-nedves erdotipusok. Gyakoribb elegyfajuk
lehet a torékeny fOz (Salix fragilis), mezei juhar (Acer
campestre), gyertyan (Carpinus betulus), rezgd nyar
(Populus tremula), vadalma (Malus sylvestris), hegyi szil
(Ulmus glabra), bukk (Fagus sylvatica), hegyi juhar (Acer
pseudoplatanus) és a zselnicemeggy (Padus avium). Az
idegenhonos fafajok kozil a magasabb régiokban a
lucfenyd (Picea abies), az alacsonyabb térszineken a
fekete did és a nemes nyéarak fordulhatnak el6. Hegy-
labi, dombvidéki régidban gyakoriak a torékeny flizes
(pionir jelleg, masodlagos) konszociaciok.
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Szamottevo cserjeszinttel rendelkezhetnek, benne
fekete bodzaval (Sambucus nigra), csikos kecskeragoval
(Euonymus europaeus), veresgylrd sommal (Cornus
sanguinea), mogyoroval (Corylus avellana), hamvas
szederrel (Rubus caesius).

Gyepszintjlket ligeterdei és a gyertyanos-tol-
gyesekkel, blkkdsokkel kozos tde lomberdei fajok és
nitrofil elemek alkotjak. A gyakoribb tipusképz6 lagy-
szarGak koziil kiemelhetd a mocsari golyahir (Caltha
palustris), ritkas sas (Carex remota), posvanysas (Carex
acutiformis), voros acsalapu (Petasites hybridus), rezg
sas (Carex brizoides), hegyi sargaarvacsalan (Galeob-
dolon montanum), erdei sé&s (Carex sylvatica), podagra-
fO (Aegopodium podagraria), erdei tisztesfQ (Stachys
sylvatica), erdei nebancsvirag (Impatiens noli-tangere),
nagy csalan (Urtica dioica). A kevésbé vizes talaju allo-
manyokban a kora tavaszi aspektus jellegzetes fajai:
pézsmaboglar (Adoxa moschatellina), szellbrozsak (Ane-
mone spp.), hagymas fogasir (Cardamine bulbifera),
keltikék (Corydalis spp.), sarga tyaktaréj (Gagea lutea),
salataboglarka (Ranunculus ficaria), csillagviragok (Scilla
spp.). Jelentdsebb mohaszint csak a fak tovén és a fekvo
holtfakon fejlodik ki.

A flz-nyar (puhafés) artéri erdok a folyok ala-
csony fekvésQ, évente 1-2 honapra elontott arterén
kialakult, jorészt fehér f0z (Salix alba), fehér nyar (Po-
pulus alba), fekete nyar (Populus nigra) altal uralt, 20—
30 m magasra n6vo erdei. A gyakoribb elegyfak kozil
a torekeny fQz (Salix fragilis) és a vénic-szil (UImus lae-
vis) emlithetd, az idegenhonos elemek kozil pedig tel-
jesen &ltalanos a zold juhar (Acer negundo), gyakoriak
még a nemes nyarak, az amerikai koris (Fraxinus penn-
sylvanica), de sok mas invazios fafaj is feltGnik. A cser-
jeszint tomgesen megjelend faja lehet a veresgyGrd som
(Cornus sanguinea) és a hamvas szeder (Rubus caesius),
az idegenhonos fajok kozul pedig a gyalogakéac (Amorpha
fruticosa). Jellemzoek a lianok, igy példaul a komlo
(Humulus lupulus), valamint az idegenhonos parti sz610
(\Vitis riparia) és a kozonséges vadszolo (Parthenocissus
inserta). A gyepszint karakterét mocsari elemek, ligeter-
dei, nitrofil és adventiv fajok hatarozzak meg. Gyakoribb
tipuskeépz6 lagyszaru a parti sas (Carex riparia), mocsari
perje (Poa palustris), mocsari ndszirom (Iris pseudacorus),
pantlikaf( (Phalaris arundinacea), vizi kanyafQ (Rorippa
amhibia), mocsari nefelejcs (Myosotis palustris), nagy
csalan (Urtica dioica). A folydvizek magterjesztésben
jatszott szerepe miatt nagyon sok adventiv 1agyszara (an.
0z0nfaj) fordul el, igy tobbek kdzott cseh driaskeserafd
(Fallopia x bohemica), napraforgd fajok (Helianthus
spp.), suntok (Echinocystis lobata), dszirdzsa fajok (Aster
spp.), magas aranyvessz0 (Solidago gigantea), feketélld
farkasfog (Bidens frondosa). Mohaszint csak a fekvd holt-
fakon jelentkezik.
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A lap- és mocsarerddk pangdvizes vagy gyengén
aramlo vizekkel jellemezhetd, részben tOzeges vagy
kotus talaju, 10-20 m magas, rendszerint mézgas éger
(Alnus glutinosa) vagy magyar koris (Fraxinus angusti-
folia ssp. danubialis) altal meghatarozott, kdzepes zard-
dasu erdok. Szorvanyos elegyfajuk a torékeny faz (Salix
fragilis), feher fOz (Salix alba), vénic-szil (UImus laevis),
kocsanyos tolgy (Quercus robur), rezgd nyar (Populus
tremula) és a zselnicemeggy (Padus avium). Cserjeszint-
juk valtozo boritéasu, jellemz6 faja a rekettyefliz (Salix
cinerea), a kutyabenge (Frangula alnus) és a kanyaban-
gita (Viburnum opulus). Gyepszintjukben lapi és mocsari
elemek uralkodnak, s kiilondsen a kiszarado alloma-
nyok jellegzetessége a sasfajokkal, esetenként tozegmo-
haval (Sphagnum spp.) bendtt Un. labasfak jelenléte. A
gyakoribb tipusképzb lagyszartak koziil kiemelhetd a
nyulank sas (Carex elongata), zsombéksas (Carex elata),
mocsari sas (Carex acutiformis), parti sas (Carex ripa-
rid), erdeikéka (Scirpus sylvaticus), vizi peszérce (Lycopus
europaeus), pajzsika fajok (Dryopteris spp.), tozeg-
pafrany (Thelypteris palustris). A fak kdzotti vizallasos
mélyedésekben békaliliom (Hottonia palustris), béka-
lencse fajok (Lemnaspp., Spirodela polyrrhyza), kdzon-
séges rence (Ultricularia vulgaris) jelenhet meg. A moha-
szint (foleg a labasfak toven) jelentos lehet.

Fontosabb altipusok

e éger- és korisligetek (91E0-1)

e puhafés ligeterdok (91E0-2)

e égeres és korises laperdok (91E0-3)

Eurdpai és hazai elterjedés

Eurdpa-szerte elterjedt, vizhez kotott termdhelyeken a
kontinens minden részén megtalalhaté éléhelytipusrdl
van sz0, egyes altipusai ugyanakkor ritkabbak. A hazai
allomanyok a folyoktdl tavolabb esd alfoldi teruleteket
leszamitva sokfelé megjelennek (22. &bra), dsszkiter-
jedésuik (nyirlapok, fOzlapok és bokorfiizesek nélkdil)
mintegy 41 000 hektarra tehetd. A domb- és hegyvidéki
patakok mentén huzodé égerligetek (16 000 ha) az
Eszaki- és Dunantali-kdzéphegység, az Alpokalja és a
Dél-Dunantul tertletén fordulnak el6. A faz-nyar
ligeterddk allomanyainak z6me (21 000 ha) a nagyobb
alfoldi folyék (Duna, Réaba, Drava, Tisza, Kordsok,
Maros) mentén jelentkezik. A Iap- és mocséarerdok (3 600
ha) nagyon szérvanyosak: a nagyobb 0sszefliggd lap-
terlileteken (ma leginkabb: Hanséag) Kivdl részben a
homokvidékek mélyedéseihez, részben a dombvidéki
patakok kiszélesedd szakaszaihoz kétddnek (ez utébbi
allomanyaik nagy része Somogy megyére és Dabas-Ocsa
kornyékére koncentralodik). Az éléhelytipushoz sorolt
allomanyok természetességi allapota valtozo, a kedvezd
termeészetességi besorolasu erddk aranya 50% kordl alakul.

Rosalia kézikdnyvek 4 < (2018)

22. abra Az éger- és kérisligetek, puhafas ligeterddk, laperddk (to-
vabba: nyirlapok, flizlapok, bokorfiizesek) (91EO0) hazai elterjedése
(AM-TMF, 2018)

Vegetacios kornyezet

A meghatarozé termohelyi feltételek kiterjedése fligg-
vényében a liget- és laperddk allomanyai jelentsen
eltérd méretd allomanyokkal vannak jelen az erdove-
getacioban. A domb- és hegyvidéki égeres-korises liget-
erdok keskeny, legfeljebb néhany tiz méter széles,
legfeljebb néhany hektéaros allomanyok, melyek elsdsor-
ban gyertyanos-tolgyesek (K1a, K2 és K7b = 91GO0 vagy
91L0) és blikkdsok (K5 = 9130 vagy 91KO0), kisebb
részben cseres tolgyesek (L2a és L2b = 91MO0) kozé
ékelodve, illetve irtastertletek szomszédsagaban fordul-
nak el6. Ezzel szemben a sikvidéki, folyomenti puhafas
(fz-nyar) ligeterddok allomanymérete néhany hektartol
tobbtiz hektarig terjedhet, az érintkezd allomanyok
pedig rendszerint bokorfiizesek (J3 = 91EQ) vagy ke-
ményfas ligeterdok (J6 = 91F0), illetve részben kultar-
terlletek és fatlan élohelytipusok (koztik a folydk
viztestje). A 1a4p- és mocsarerdok mély fekvésa tertiletek-
hez kotodo allomanyai (a Hansag és Ocsa kornyékének
nagyobb kiterjedés laperdeit leszamitva) jorészt aprok,
rendszerint néhany tized hektarosak, ritkdbban par hek-
tarosak. Befoglal6 allomanyaik nagyon sokfélék lehet-
nek, de sikvidéken elsésorban erdossztyepp togyesek
(L5, M3 és M4 = 9110), gyertyanos-kocsanyos tolgye-
sek (K1la = 91GO0 vagy 91L0) és keményfas ligeterdbk
(J6 = 91F0) kozé ékelddve fordulnak eld.

Hasznélattorténet

A régota lakott folyomenti terlileteken a vizhez kotott
élohelytipusok évszazadok-évezredek Ota emberi hatas
alatt &llnak. Sikvidéki (puhafas) ligeterdok mar a kdzép-
korban is ersen fogyatkoztak (magasabb térszineken a
helylkon legeloket, kaszalokat alakitottak ki), majd
tovabbi jelentdsebb csokkenésre a 19. szazadi folydsza-
balyozasokat kovetden ker(lt sor. A ligeterdok egy része
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idokdzben a domb- és hegyvidékekrol is ,eltint”, a
patak menti ligeterdok allomanyai helyén sokfelé hoz-
tak létre magas fhozamu tUde-nedves réteket. A termé-
szetes vegetacidban egykor joval gyakoribb éger- és
korislapokat a lecsapolas, illetve termdéhelyeik atala-
kitasa szoritotta vissza.

Komolyabb mennyiséga és jo mindség faanya-
guk miatt a legtobb laperd6-allomanyban gazdalkodtak,
illetve részben ma is gazdalkodnak. Kitermelésik ko-
rabban tarvagassal, feldjulasuk nagyobb részt tuskosar-
jakkal, kisebb hanyadban természetes magszoras reven
tortént. A 20. szdzadban sasrétek befasitasaval vagy vissza-
erdostlésével Uj allomanyok is képzodtek. A sikvidéki
(puhafas) ligeterddk és az éger-koris ligeterddk fa-
anyaganak hasznositasa hasonloképpen zajlott, a tar-
vagas pedig szinte kizarolagos véghasznalati modda valt.
Az égerligetek felGjitasa rendszerint sarjaztatéssal
tortént, mig a puhafas ligeterdokben idegenhonos fafa-
jok vagy kulturfajtak alkalmazasa esetén a mesterséges
feltjitas valt altalanossa. Utébbiaknal (magasabb fekvés-
ben) a 20. szdzad masodik felében elterjedt a teljes ta-
lajeldkészités (tusko kitoléasa, gyokeérfésiilés, szantas és
tarcsazas, majd erdosités). Idegenhonos fafajokat, illetve
nemesitett fajtakat (nyarak, fizek) mind az égerligetek,
mind a sikvidéki ligeterdok termohelyére telepitettek.
A domb- és hegyvidéki patakmenti rétek az elmalt fél
évszazadban jorészt visszaerddsultek, az artéri legeltetés
felhagyasa pedig lehet6vé tette az egykori hullamtéri
puhafas erdok részleges regeneralodat.

Erdédinamika

A tobbletviz-el6forduléshoz kotott fas éldhelytipusok
dinamikai folyamatai meglehetdsen gyorsak, a feldjulés,
ndvekedes, differencialddas, holtfa-képz6dés és elhalés
ciklusa akar 2-5 évtized alatt lezajlik. Az allomany-
alkotd fafajok zome apré magvu, magoncaik asvanyi ta-
lajfelszinen, hordalékon, fekvd holtfan vagy éppen
zsombékokon jelennek meg. Zavaras esetén az allo-
manyok gyorsan regeneralédnak, ennek el6feltétele
azonban a megfeleld vizellatottsag. A folyok tobbé-
kevéshé termeészetes vizjarasu részein a puhafas ligeter-
dbk megjelenése, kialakulasa, differencialodasa a telje-
sen természetes szukcesszios folyamatokat mutatja (le-
szamitva az invazios fajok megjelenését). Az invazios
novenyfajok — koztik fa- és cserjefajok — ugyanakkor
napjainkban a sikvidéki puhafés ligeterdok (kisebb
aranyban a patakmenti ligeterdok és a laperddk) szinte
Kiirthatatlan elemei, mennyiséguk, szaporitéanyag-
utanpétlasuk az allomanyok dinamikajat lenyegesen be-
folyasolo tényezo.
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Pionir tulajdonsagaik miatt az alloméanyalkoto
fafajok a megfelel6 vizhaztartast masodlagos felszineken
is megtelepszenek: a patakvolgyek egy részében igy for-
dulnak eld példaul masodlagos égeresek, vagy emberi
beavatkozas kovetkeztében kialakult lefolyastalan mé-
lyedésekben igy jonnek Iétre masodlagos laperdok.

Veszélyeztetettség

A vizhez kotott fas élohelytipusok természetességi al-
lapotét els6sorban a vizrendezés-vizkormanyzas, az
erddgazdalkodas és az invazios fajok befolyasoljak. A
vizgazdalkodési vonatkozasu veszélyeztetd tényezok, il-
letve tevékenységek sorabol ki kell emelntink a még ma
is tartd patak- és folydszabalyozast, a lapos tertiletek ko-
rabbi lecsapolasat, a Duna—Tisza kdzén zajlo talaj-
vizszint-csokkenést, a partvédelmi mdvek kiépitése és a
vizek levezetése érdekében végzett cserjeirtast, tovabba
laza, szabalyos szerkezet(, elsdsorban idegenhonos fafa-
jokbdl, illetve fajtakbol (nemes nyarak, nemes flizek)
allo Ultetvenyek létesitéset. Az erddgazdalkodas terén az
elegyesség, a szerkezetesség és a holtfa megtartasa
kevésbé problémaés (pl. artereken rengeteg holtfa
keletkezik és marad benn az allomanyokban), a gondok
elsésorban a tarvagasokbol, a faanyag-mozgatas miatt
jelentkezd talajkarokbol, a puhafas ligeterddk termohe-
lyén alkalmazott teljes talajelokészitésbol, valamint az
idegenhonos fafajok Ultetésébdl adodhatnak. Az éléhe-
lytipushoz sorolt allomanyokban nagyon komoly ter-
mészetvédelmi probléma az 6zonfajok terjedése. A z6ld
juhar, amerikai koris, gyalogakac, 6szir6zsak, suntok,
magas aranyvessz0 és mas invazios fajok el6fordulésa
kilonosen a sikvidéki, puhafas ligeterék allomanyait
érinti, de mas altipusok esetében is szamottevd lehet.
Végul a felsoroltakon kivil itt is megemlitend6 a tul-
tartott nagyvadallomany karokozasa, foként az égeres-
korises patak menti ligeterddk tekintetében.

Tovabbi ajanlott irodalom

KARPATI 1982, KARPATI és TOTH 1962, KARPATI és
mtsai 1963, Kevey 1993b, 1998, LAJER 1998
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Kemeényfas ligeterdok nagy folyok
mentén Quercus robur, Ulmus laevis és
Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy
Fraxinus angustifolia fajokkal
(Ulmenion minoris) (91F0)?

mindennapi hasznalatra javasolt (rovid) név:
keményfas ligeterddk

23. abra Keményfas ligeterd6 gazdag koratavaszi aszpektussal a
Kett6s-Kdros mentén (fot6: Korda Marton)

Az él6helytipus értelmezése
Sikvidéken és dombséagok széles, vizjarta volgyeiben,
vizfolyasok (gyakran mar csak egykor volt) magas-
arterein elhelyezkedd erddk (23-24. abra). Fadlloma-
nyuk jo vagy kivalo ndvekedésh (akar 30-40 m magas),
fajgazdag, els6sorban kocsanyos télgy, magyar koris
(esetleg magas koris) és szilek alkotjak. Cserje- és gyep-
szintjuk altaldban fejlett, fajgazdag. A tipus a hazai
élohelytipus-kategoriak (ANER-2011) koziil a kemény-
fas ligeterdok (J6) egységét, illetve az alfoldi zart kocsanyos
tolgyesek (L5) kisebb hanyadat foglalja magaba. Nem
tartoznak viszont ide az alféldi gyertyanos-kocsanyos
tolgyesek (K1a =91G0 és 91L0), amelyektol a fajgazdag,
magas cserjeszint, valamint a ligeterdei és mocsari fajok
na-gyobb aranya kilénbozteti meg. A tartosan vizbori-
totta korisesek inkabb korislapok (J2 = 91EQ). A sok
jellegtelen &llomany kozil nehéz kiszrni a mar nem ide
sorolhat6 (6shonos fafajd) mesterséges faallomanyokat.
A fadllomanytipusok kozil nagy val6szinQség-
gel ide tartoznak a KST-ME, KST-K tipusok, részben ide
sorolhatok a KST, KST-HNY, KST-EL, KST-F tipusok,
magas koris és magyar koris dominanciaja esetén a K,
K-T, K-E tipusok, illetve nem kizarhatok a GY-KST-
EL, HNY-KST, HNY-EL és mezei juhar, tatar juhar
dominancigja esetén a J, J-E, tipusok sem.

24. dbra 1d6és keményfaliget-maradvany, méretes vénic-szil torzsek-
kel a Tisza egykori artertiletén (foté: Szmorad Ferenc)

Termdhelyi viszonyok

Alapvetoen klimazénahoz nem kotddd, bar ma nagy-
részt erddssztyepp klimakategoria mellett eléforduld
erdok. Létik meghatarozo eleme az elontés: a folydk
szélesebb arterének magasabb szintjein alakultak ki,
amely (egykor) évente néhany hetes elontést kapott. Az
Ontés eredet altalaban a talajokban is megfigyelhetd,
jellemzd talajtipusuk a humuszos dntés- és dntés réti
talaj, az Ontés és réti erdotalaj, ritkdbban a tipusos vagy
lapos réti talaj. Meghatarozo jelentdséga a vizellatottsag:
a hosszu tava fennmaradas feltétele az allandé vagy
legalabb iddszakos vizhatés. A vizrendezés miatt sajnos
szamos allomany kerlt tobbletvizhatastol flggetlen
hidroldgiai viszony kozé. A természetszerQ allomanyok
kis erekkel, holtagakkal atszottek, benniik nedvesebb
foltok és szarazabb hatak valtakoznak. Az allomanyok
novekedését nagyban meghatarozza az egykori horda-
Iékrétegek minGsége és rétegzettsége is.

Az alloményok leirasa

A fadllomany az idésebb, természetszerl allomanyokban
tobbszintes. A felsd szintben (amelyben az akar 40 m
magassagot elérd, legnagyobb fak laza fatyolszintet is
alkothatnak) jellemz6en kocsanyos tolgy (Quercus robur)
és magyar koris (Fraxinus angustifolia ssp. danubialis)

2 Az él6helytipus ismertetése KIRALY és SzmoraD (2014a) irdsanak atdolgozasaval készult.
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fordul eld; utébbit a Kisalfold egyes részein a magas
koris (Fraxinus excelsior) helyettesiti. Az alsé szintet vénic-
szil (Ulmus laevis), mezei szil (Ulmus minor), mezei
juhar (Acer campestre), gyertyan (Carpinus betulus),
madarcseresznye (Prunus avium), harsak (Tilia spp.)
alkothatjak, s ezek a fak kedvezd termdhelyeken a felsd
szintbe is felndhetnek. Nagyobb folyok mellett, alacso-
nyabb térszinen, vagy mesterséges felUjitas utan nem ritka
a fehér nyar (Populus alba), a fekete nyar (Populus nigra)
és fehér fOz (Salix alba) megjelenése sem. Tolgyet nem,
vagy alig tartalmazo konszociacio leginkabb a felt;jitas
réven alakulhat ki magyar korishbdl vagy feher nyarbal.

Az élbhelytipus egykori elterjedésének jelentds
részén mar idegenhonos fafajd, ultetvényszer( faallo-
manyok allnak, de a még meglevd keményfas ligeterddk
is gyakran fertozottek. ldegenhonos elegyfaként foleg
fekete dio (Juglans nigra) és amerikai koris (Fraxinus penn-
sylvanica) lathato, az akac (Robinia pseudoacacia) el6-
fordulésa ritkabb. Betelepités eredménye a cser (Quercus
cerris) jelenléte is. Invazios fajként a fentieken tul altala-
nos a zOld juhar (Acer negundo) jelenléte az also szintben.

A cserjeszint gazdag, benne az altalanos erdei
fajok mellett ligeterdei kdtodésa fajok, igy példaul kanya-
bangita (Viburnum opulus), hamvas szeder (Rubus cae-
sius) jellemzok. A lianok itt mar ritkéak, sokfelé gyakori
viszont a borostyan (Hedera helix). Alacsonyabb korona-
zarddas mellett, vagy szegélyeken megjelenhetnek az in-
vazios gyalogakac (Amorpha fruticosa) telepei is.

A gyepszintet (amelynek boritasa elsésorban a
fényviszonyok fliggvénye) a természetszer( allomanyok-
ban az Ude lomberdei és a ligeterdei elemek — példaul
ritkas sas (Carex remota), erdei varazslofQ (Circaea lute-
tiana), szegflbogyd (Cucubalus baccifer), csillagvirag
fajok (Scilla spp.) — egy(ttes el6fordulésa jellemzi. A
tavaszi aszpektus altalaban nagy boritassal rendelkezik,
s ebben szamos hegyvidéki, védett ndvényfaj fordulhat
eld: hovirag (Galanthus nivalis), fiokas tyuktaréj (Gagea
spathacea), tavaszi tézike (Leucojum vernum), erdei
békaszem (Omphalodes scorpioides), szalkas pajzsika
(Dryopteris carthusiana), kigyonyelv (Ophioglossum
vulgatum). Meélyebb térszineken mocsari, laperdei
fajok, példaul mocsari sas (Carex acutiformis), mocsari
perje (Poa palustris), nyari tozike (Leucojum aestivum)
jelenhetnek meg. A nitrofil (mashol gyom-) fajok kis
aranyban a tarsulasok természetes kisérdi, de elszapo-
rodasuk kedvezotlen folyamatokra utal. A méasodlagos
(tarvagés utan teljes talajelokészitéssel, mesterségesen
felGjitott) allomanyok &ltalaban a fentieket nélkuilzo,
jellegtelen gyepszinttel rendelkeznek.

Eurdpai és hazai elterjedés

A keményfas ligeterddk Eurdpa nagy részén (a hegy-
vidékek kivételével) el6forduld, a természetes vegetaciot
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meghatarozo, nagy kiterjedésa élohelyek, de térfoglala-
sukat az emberi tevékenység mindenhol erdsen lecsok-
kentette. Magyarorszag tertletét egykor mintegy 20%-
ban borithattak, mig a legalabb kozepes természetesség
allomanyok mai kiterjedése csak kb. 15 000 hektar,
amihez még legfeljebb 10 000 hektar jellegtelen al-
lomany csatolhatd. Az eredeti kiterjedésnek napjainkra
tehat csak kb. 1%-a maradt meg. Hazai el6fordulasuk-
nak ot jelent6s sulypontja van, ahol nagy kiterjedésd,
jO természetességi allapot allomanyokat talalunk (25.
abra): Bereg—Szatmari-siksag, Koros-vidék, Also-Duna-
artér, Dravamenti-siksag, Szigetkoz. A szdmos kisebb
ligeterd6-elo6fordulas kozul kildndsen értékesek és faj-
gazdagok a nyirségi és Ocsa-kornyéki allomanyok,
valamint a Raba-volgy és Belsd-Somogy erdei.

25. dbra A keményfas ligeterdok (91F0) hazai elterjedése (AM-
TMF, 2018)

Vegetacids kornyezet

Eredendden jelentds kiterjedést erdoket alkottak, a mai
természetszerd élohelyek nagysaga néhanytdl néhany tiz
hektarig terjed. Napjainkban is leggyakrabban puhafas
artéri erdokkel (J4 = 91EQ) egyutt fordulnak el6. T4ji
kornyezetiikben gyakoriak még a nedves rétek, nadasok,
valamint a jellegtelen erdok és Ultetvények, tovabba a
Dunantulon sok helytt gyertyanos-kocsanyos tolgye-
sek (K1a=91G0, 91L0) szomszédsagaban fordulnak el6.

Hasznalattorténet

A keményfas ligeterdok a torténelem soran a szanto-,
kaszalo- és legeldkialakitas egyértelmd akadalyai voltak,
emiatt (és értékes faanyagukért) folyamatosan irtottak
Oket. A folyamat a 18-19. sz&zadi vizrendezések utan
és a gabonakereslet hatasara kapott Ujabb lendiletet, s
még a 20. szazadban is jelentos terlileten szint meg az
€léhely. Utobbi torténésekben mar az tltetvények (foleg
a nemesnyarasok) térnyerése is szerepet jatszott. A meg-
maradt allomanyokat szamos kedvezotlen hatas érte: az
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éloviztol vald elzaras, a talajok folyamatos szarazodasa,
egyes allomanyok elszigetelddése. Az erdbgazdalkodas
ezeknek a kedvezotlen folyamatoknak a hatasat ero-
sitette fel. A maig szinte teljesen egyeduralkoddan alkal-
mazott (nagy kiterjedés) tarvagasok, a feljitasok soran
a (mélyforgatasos) teljes talaj-elokészités, a vegyszerezeés,
a mezOgazdasagi kdztesmavelés, illetve esetenként az
idegenhonos fafajok betelepitése végletesen degradal-
hatta az él6helytipust.

Erdédinamika

A keményféas ligeterdok természetes dinamikéajarol szinte
semmit sem tudunk. A természetes bolygatasban egykor
bizonyosan része volt a folydk ritkan jelentkez0 arvizé-
nek és taldn a nagy testl novényevd vadfajoknak
(bolény, bstulok) is. Joggal feltételezhetd, hogy az érin-
tetlen erd6kben az uralkodd szerepet nehezen megszer-
z0, de sokaig €lo tolgyek és a gyorsabban névo, de révi-
egyltt. Ez megmagyarazza az erdsen elegyes faéllo-
manyok nehéz természetes fel(jithatdsagat is. Megfeleld
termdhelyen és kornyezetben az allomanyok ugyan-
akkor jol regeneralodnak, még az erdokkel szomszédos

Pannon gyertyanos tolgyesek
Quercus petraeaval és

Carpinus betulusszal (91G0)
mindennapi hasznalatra javasolt (révid) néev:
pannon gyertyanos-télgyesek

26. abra Kozépkoru, egyviragu gyéngyperjés gyepszint(, elegyes
gyertyanos-kocsanytalan télgyes a Pilisben (foté: Szmorad Ferenc)

Rosalia kézikdnyvek 4 « (2018)

mocsarrétek is szépen visszaerdostilnek. A regenera-
cidban a gyorsan terjedd, gyors ndvekedést fafajok
(korisek, szilek, mezei juhar) jatsszak a foszerepet.

Veszélyeztetettség

Az élohelytipus veszélyeztetettségének legfontosabb
alapja a drasztikus terlletcsokkenés, ami egydttal a
hegyvidéki erdokkel vald kapcsolat elvesztésével és sok
allomany elszigetelddésével is jart. Ezt a folyamatot
egésziti ki a folydviztol vald elvagas, ami a fajok moz-
gasat neheziti, vagy lehetetleniti el, tovabbé az &lloma-
nyok kiszaradasahoz vezet. Mindez automatikusan
jellegvesztéssel jar, amit a tarvagasos erddgazdalkodas
nagyban felerosit. A fentieken tal helyenként komoly
problémat okoz a nagyvad — foleg a betelepitett dam,
valamint a gimszarvas és a vaddiszno — kartétele (tdras,
gyep- és cserjeszint visszaragasa), valamint a fas- és lagy-
sz&ru 6zonndvények terjedése.

Tovabbi ajanlott irodalom

KARPATI és KARPATI 1958, KARPATI és TOTH 1962,
Kevey 1993b, 1998, 2006h, 2007, KIRALY és SZMORAD
2014a

27. dbra Sikvidéki, sok gyertyant tartalmazo6 gyertyanos-kocsanyos
tolgyes a Dunéntulon (fot6: Korda Mérton)
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Az €éldhelytipus értelmezése

Altalaban jo ndvekedési (20-30 m magas), zart, kettds
lombkoronaszint(, gyertyan, kocsanytalan tolgy és/vagy
kocsanyos tolgy alkotta, elegyes, gyér cserjeszintd, ide
erdok (26-27. abra). A hazai él6helytipus-kategoriak
(ANER-2011) koziil a gyertyanos-kocsanyos tolgyesek
(K1a), tovabba az ide és mészkerild gyertyanos-ko-
csanytalan tolgyesek (K2, K7b) egysége csak részben tarto-
zik ide, mivel ezek Délnyugat- és Dél-Dunantul teriiletére
esd allomanyait mar az illir gyertyanos-télgyesekhez
(91L0) soroljak. Nem tartoznak ide az elegyetlen (vagy
tolgyelegyes) gyertyadnosok, ha azok biztosan biikkdsok
(K5 =9130) szarmazékai, a Délnyugat-Dunantul lomb-
elegyes (elegyként gyertyant, kocsanytalan és kocsanyos
tolgyet tartalmazd) ude fenyves erdei (N13), az inkabb
keményfas ligetekhez (J6 = 91F0) sorolhat6 alféldi ko-
csanyos tolgyesek és a valtozd mértékben elegyes, jelleg-
telen alfoldi kocsanyos tolgy Ultetvények (RC).

A fadllomanytipusok kozul (Uide aljnévényzet je-
lenléte esetén) ide tartozhatnak a B-GY-KTT, GY-KTT,
GY-KTT-B, GY-KTT-CS, GY-KTT-EL, GY-KTT-F,
GY-KST, GY-KST-CS, GY-KST-EL, GY-KST-F, KTT,
KTT-CS, KTT-H, KTT-EF, KTT-EL, KTT-EGYF,
KST, KST-HNY, KST-ME, KST-K, KST-EL, KST-F,
illetve gyertyanos-tolgyes termdhelyen, érzékelhet tolgy
és/vagy gyertyan elegyarany esetén a CS-KTT, CS-EL,
GY, GY-E, J, J-E, K, K-T, K-E, dominéns dshonos fafaj
esetén az EKL, tovabba a HNY-EL, H, H-E, NYI-E
tipusok.

Termohelyi viszonyok

Alapvetden a klima altal meghatarozott erdék. A gyer-
tyanos-tolgyesek jellemzd termdhelyei kiegyenlitett
klimaju, csapadékos tertiletekre esnek (erdészeti klima-
kategOria = gyertyanos-tolgyes), eloéfordulésai a sikvi-
dékektbl a kozéphegységekig terjedd 0nallo, de a
domborzat altal helyenként erdsen tagolt dvet alkotnak.
Domb- és hegyvidéken mindenféle geoldgiai aljzaton
megjelennek, sikvidéken jorészt homokon és folyo-
hordalékon allnak. Jellemz6 talajtipusaik jo viz- és tap-
anyag-ellatottsagu, kdzépmély—igen mély termoréteg-
vastagsagu talajok. A gyertyanos-kocsanytalan télgyesek
foként tobbletvizhatastdl fuggetlen termdhelyeken (me-
redekebb lejték aljaban, volgyalji helyzetben szivargo
vizQ, illetve ritkan id6szakos vizhatasu termohelyeken)
allnak, a gyertyanos-kocsanyos tolgyesek ezzel szemben
id6szakos vagy allando vizhatasu (ritkan valtozo viz-
gazdalkodasu) termdhelyeken jelennek meg. Talajaik
leggyakrabban barna erdétalajok (barnafdld, agyagbe-
mosOdasos bet., pszeudoglejes bet., rozsdabarna et.,
podzolos bet., savanyd, nem podzolos bet., kovarvanyos
bet., Ontés et., réti et.), domb- és hegyvidéki gyertyanos-
kocsanytalan tolgyesek azonban kozethatasu talajokon
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(ranker, rendzina, erubaz), lejtdhordalék erdotalajokon,
mig sikvidéki gyertyanos-kocsanyos télgyesek humu-
sz0s homok, humuszos ontés, lejtbhordalék, tipusos és
ontés réti talajokon is tenyésznek.

Az allomanyok leirasa

A gyertyanos-tolgyesek tobbnyire kétszintesek: klasszi-
kus esetben a felsd lombszintet a fenyigényes kocsany-
talan tolgy (Quercus petraea) vagy kocsanyos tolgy
(Quercus robur), az also szintet pedig az arnytQro-
arnyalo gyertyan (Carpinus betulus) alkotja. Az él6he-
lyet meghatérozo fafajok mellett az tidébb allomanyok-
ban gyakori elegyfa a mezei juhar (Acer campestre),
madarcseresznye (Cerasus avium), magas koris (Fraxi-
nus excelsior), kislevel( hérs (Tilia cordata), emellett
domb- és hegyvidéken a bukk (Fagus sylvatica), cser
(Quercus cerris), rezgd nyar (Populus tremula), bibir-
cses nyir (Betula pendula), sikvidéken a tatar juhar (Acer
tataricum), vadalma (Malus sylvestris) juthat Kisebb-
nagyobb szerephez. A mészker(l6 gyertyanos-kocsany-
talan tolgyes allomanyok alig elegyesek, de bennik a
Nyugat-Dunantdlon (6shonos elemként) megjelenhet
a szelidgesztenye (Castanea sativa) és az erdeifenyd
(Pinus sylvestris). Egyes térségekben gyakoriak az elgyer-
tyanosodott allomanyok (= gyertyan konszociaciok), de
sekélyebb talajon hidnyozhat is a gyertyan also szint. Az
idegenhonos fafajok kozil leggyakrabban a lucfenyd
(Picea abies) és (a nyugat-dunantuli teriletek kivéte-
lével, ahol a fafaj részben éshonosnak tekintheto) az
erdeifenyd (Pinus sylvestris), tovabba a voros tolgy
(Quercus rubra) és az akac (Robinia pseudoacacia) —
sikvidéken néhol a fekete dié (Juglans nigra) — elegye-
dése tapasztalhato.

Az er6sen arnyal6 alsé szint miatt a cserjeszint
altalaban gyér, jelentdsebb boritast legfeljebb a gyer-
tyanos-kocsanyos tolgyesek esetében ér el. Gyakoribb
cserjefaj a veresgyQrQ som (Cornus sanguinea), mo-
gyoro (Corylus avellana), galagonyak (Crataegus spp.)
és a csikos kecskeragd (Euonymus europaeus), illetve
gyertyanos-kocsanyos tolgyesek esetében néhol a ham-
vas szeder (Rubus caesius).

A gyepszint-boritas valtozd, az 6sszefliggd gyep-
szdnyeg mellett szerény ndvényboritasd és aljndvényzet
nélkili, an. nudum tipusok is el6fordulnak. A lagy-
szarliak kozott meghatérozoak az altalanos és Ude
lomberdei fajok. A tipusképz0 lagyszardak kozil kieme-
lendd az egyviragu gyongyperje (Melica uniflora),
blkksas (Carex pilosa), télizold meténg (Vinca minor),
szagos mige (Galium odoratum), erdei széIfa (Mercu-
rialis perennis), hegyi sargaarvacsalan (Galeobdolon
montanum), erdei sas (Carex sylvatica), podagraf( (Ae-
gopodium podagraria), erdei tisztesfQ (Stachys sylvatica),
erdei nebancsvirag (Impatiens noli-tangere). A mész-
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kerlld allomanyok gyepszintje sokszor tide elemekkel
kevert, de itt elsbsorban a kisavanyodott talajokhoz
kotddo lagyszartak — foként erdei sédbuza (Deschamp-
sia flexuosa), fehér perjeszittyd (Luzula luzuloides),
erdei nadtippan (Calamagrostis arundinacea) — ural-
kodnak. Az ép humuszos szinttel rendelkezd, tude allo-
manyokban gazdag kora tavaszi aspektus — benne
példaul pézsmaboglar (Adoxa moschatellina), szell6-
rozsak (Anemone spp.), hagymas fogasir (Cardamine
bulbifera), keltikék (Corydalis spp.), sarga tyuktaréj
(Gagea lutea), salataboglarka (Ranunculus ficaria), csil-
lagviragok (Scillaspp.), sikvidéken: tavaszi tozike (Leu-
cojum vernum) — fejlédik ki. Szamottevd mohaszint a
talajon csak az dsszefiiggd avartakar6d nélkdili, mészke-
rilé allomanyokban mutatkozik.

Fontosabb altipusok
e pannon gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek (91G0-1)
e pannon gyertyanos-kocsanyos tolgyesek (91G0-2)

28. dbra A pannon gyertyanos-tolgyesek (91G0) hazai elterjedése
(AM-TMF, 2018)

Eurdpai és hazai elterjedes

A gyertyanos-tolgyesek Europaban hatalmas teriletet
boritanak, a magashegységeket és az északi-északkeleti
tajakat leszamitva a kontinens nagy részen megtalal-
hatok. A pannon gyertyanos-tolgyesek e nagy elterjedési
terlilet részeként a Kérpat-medence térségében jellem-
z6ek. A hazai allomanyok dsszkiterjedése 150 000 hek-
tarra tehetd, ebb6l a gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek
135 000 hektart, a gyertydnos-kocsanyos tolgyesek
pedig 15 000 hektart tesznek ki (28. abra). A gyer-
tyanos-kocsanytalan télgyesek nalunk kizarolag domb-
és hegyvidéki terlleteken jelennek meg, a Nyugat-
Dunéntal, Dunéantali-kdzéphegység és Eszaki-kozép-
hegység legnagyobb térfoglalasd erdei él6helytipusai. A
gyertyanos-kocsanyos tolgyesek zémmel sikvidéken
(Raba-volgy, Kisalfold, Bodrogkoz, Beregi-sik, Also-
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Duna-v6lgy), kisebb hanyadban a dombvidékek volgy-
talpi részein (pl. Bakonyalja) tenyésznek. Az allo-
manyok az erddtakaro szabdaltsaga és a fokozott emberi
hatasok miatt a zonalis biikkdsokhoz képest gyengébb
természetességi allapotlak, a kifejezetten kedvezd ter-
meészetessegi besorolasu gyertyanos-télgyesek terdleti
aranya 50% kordli.

Vegetacids kornyezet

A gyertyanos-tolgyesek allomanymérete az Ovezetes
megjelenés miatt kifejezetten jelentds lehet, néhany
hektartol tobbtiz hektérig terjedhet. Az érintkez0 ter-
mészetszerQ élohelytipusok domb- és hegyvidéken leg-
gyakrabban egyéb zonalis erddk, igy bikkdsok (K5 =
9130) és cseres-kocsanytalan tolgyesek (L2a = 91MO).
Sikvidéken, folyok mentén leginkédbb keményfas liget-
erdokkel (J6 = 91F0), illetve hegylabperemeken (pl.
Bakonyalja) cseres-kocsanyos tolgyesekkel (L2b = 91MO0)
érintkeznek. Erésebben tagolt domborzat esetén (foleg
a Dunantuli-kdzéphegységben) mész- és melegkedveld
tolgyesekkel (L1 = 91HO) is hatarosak. A zondlis jelleg
miatt mindezeken tdl a pannon gyertyanos-télgyesek
nagyon sok egyéb erdei éléhelytipus (szikla-, szurdok-
és tormeleklejto-erdok, meszkertld erdok, égerligetek,
égerlapok stb.) allomanyat is magukba foglalhatjak.
Hegylabon, domb- és sikvidéken gyakoriak a kultur-
kornyezettel (mesterséges fadlloméanyokkal, Ultetvé-
nyekkel, szantdval) érintkezo erdok is.

Hasznalattorténet
A gyertyanos-télgyesek viszonylag kénnyebben meg-
kozelithetd térszineken fordulnak eld, allomanyaik — el-
sosorban a tolgyek kivaldo mdszaki tulajdonsagu, tartos
faanyaga miatt — évszazadok Ota rendszeres gazdasagi
hasznositas alatt allnak. A mezdgazdasagi mavelésre al-
kalmas foldteruletek iranti igény a sikvidéki gyertyanos-
kocsanyos tolgyes allomanyok zémének Kiirtasahoz
vezetett, a megmaradt, de sokszor letermelt alloméanyok
pedig jelentds mértékben atalakultak, homogenizalodtak.
A korabban legeltetéssel, sertés makkoltatassal,
valamint rendszertelen szalalassal hasznositott gyertyan-
elegyes-tolgyesekben az ipari tevékenység és a banyaszat
fellendulése utan valt altalanossa a tarvagasok tervszerd
alkalmazasa. A felujitas foleg sarjrél vagy kisebb ha-
nyadban természetes Gton tortént, de néhol makkvetést
is alkalmaztak. A rendszeres tarvagasok miatt sokfelé
megindult az elgyertyanosodas. A gyertyant ugyanakkor
gyomféanak tekintették (legfeljebb tlzifanak, szén- és
mészégetéshez volt alkalmas), s a hasznos télgyet meg-
segitendd, rendszeresen visszavagtak, irtottak, végdil
sokfelé gyertyanos also szint nélkdli, erdei legeltetésre
(elsbsorban makkoltatasra) is hasznalt allomanyokat
hoztak létre. Az elgyertyanosodott részeket a 20. szazad
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masodik felében részben fenyvesitették, részben cserrel
erdbsitették, a kocsanytalan tolgyet (masodlagos al-
loményokat kialakitva) pedig a szubmontén biikksok
termohelyére is bevitték.

A tudatosan végzett neveldvagasok, illetve a
tarvagasokat levaltd kiméletesebb erddfeldjitasi meg-
oldasok csak a 20. szézad elsd harmadatol jelentkeztek.
A természetes felljitasi médok koziil a gyertyanos-ko-
csanytalan tolgyeseknél a legalabb két Iépésben elvég-
zett, egyenletes bontassal dolgozé (Un. ernyds) fel(jito-
vagasok valtak uralkodova, melyet szikség szerint
csemetediltetéssel is kiegészitettek. A gyertyanos-ko-
csanyos tolgyeseknél jorészt tovabbra is megmaradtak
a tarvagasos véghasznalatok, illetve a foként pasztas ta-
lajelOkészitéssel és makkvetéssel elvégzett mesterséges
erddsitések. Az ernyds feltjitovagasok erdsen leegysze-
rOsitett, 5—15 éves atfutasi idovel vegzett valtozatai nap-
jainkig meghatarozzak a domb- és hegyvidéki kocsany-
talan tolgyes allomanyok kezelését, az utébbi évtizedben
azonban ezekben az erdékben is indultak csoportos,
Iékes beavatkozason alapuld szalalovagasos, szalaldsos
kisérletek.

Erdédinamika

A gyertyanos-tolgyesek természetes dinamikajarol
keveset tudunk. A folyamatok feltarasat, megértését a
fényigényes tolgyek és az ersen arnyald gyertyan hosszd
tavu egydittélésének problémaja neheziti. A gyakorlat-
ban a gyertyanos-télgyesek allomanynevelése elsdsorban
a gyertyan kordaban tartasardl, visszaszoritasarol szol.
A felhagyott, lékesedd, felGjulasi fazisba jutott allomé-
nyokban az elgyertyanosodas altalanos jelenség, s a tol-
gyek Ujbdli visszaterését nemcsak 5-10 évente jelent-
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kezb jelentdsebb makktermésiik, hanem a gyertyan
kedvezobb fiatalkori novekedése és arnyalésa is hatral-
tatja. A tolgyek megtartasahoz, a gyertyanos-tdlgyesek
felGjulasdhoz a tapasztalatok szerint az erddnevel6 (az
erdész) munkaja is szulkséges, igy joggal feltételezhetjuk,
hogy a gyertyanos-tolgyesek jelenleg ismert allomany-
képe legalabb részben masodlagos, ember altal formalt.

Veszélyeztetettség

A gyertyanos-tolgyesek természetességi allapotat nap-
jainkban foként az erddgazdalkodasi tevékenység
hatarozza meg, s a gyertyan-tolgy viszony miatt ezek az
erdok talan hazank legerdsebb emberi kontroll alatt allé
allomanyai. A szerkezeti valtozatossagot és elegyességet
csokkentd sematikus beavatkozasok, a holtfat eltavolitd
egeészségligyi fakitermelések, a cserjeszint visszavagasa,
a leegyszerQsitett, rovid iddszak alatt vegigvitt, egyen-
letes bontéssal jaro feldjitovagasok az allomanykorral
rendszerint javulo természetességet visszavetik, illetve az
egykoru, sablonos, mikrohabitatok nélkuli, kétszintes
alloméanykép fenntartasat és Ujboli kialakitasat eredmé-
nyezik. Emellett tovabbi probléma lehet a nem 6shonos
fafajokkal valo erdosités, illetve az idegenhonos fafajok,
igy példaul az akac, voros tolgy betelepedése. A veszé-
lyeztetd tényezOk kozott itt is megemlitendd a magas
vadlétszam, mivel a makkfelszedés és a megjelend Ujulat
leragasa alapjaiban képes megrenditeni a gyertyanos-
tolgyesek megujulasat, megujitasat.

Tovabbi ajanlott irodalom

CsapoDy 1968, CserpANYI 2008, HorRANSzZKY 1964,
SimMoN 1977, Soo 1960
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Pannon molyhos tolgyesek

Quercus pubescensszel (91HO)
mindennapi hasznalatra javasolt (révid) név:
pannon molyhos tolgyesek

29. abra Er6s cserjeszinttel rendelkezd, zart molyhos t6lgyes allo-
many a bukki Hor-vélgy oldalédban (fotd: Frank Tamas)

Az él6helytipus értelmezése
Kifejezetten gyenge novekedésl (4—-15 m magas), rész-
ben felnyil6 lombkoronaszintl vagy gyepfoltokkal
mozaikos, molyhos tolgy (valtozé aranyban cser, kocsany-
talan tolgy) alkotta, kdzepesen elegyes, erds cserjeszintd,
xerotherm, részben bokorerdd-jellegl erddk (29-30.
abra). Az élohelytipus a hazai élohelytipus-kategoriak
(ANER-2011) koziil teljes egészében magéaba foglalja a
mész- és melegkedvel6 télgyesek (L1), valamint a moly-
hos télgyes bokorerdok (M1) egységét. Nem tartoznak
viszont ide a 16sz6s-homokos hegyldbakon megjelend,
molyhos tolgyet is tartalmazé télgyesek (L2x, L5, M2,
M3 és M4 = 9110), a gyenge novekedésd, elegyfaként
molyhos tolgyet is tartalmazé cseres-kocsanytalan tol-
gyesek (L2a = 91MO) és a molyhos tolggyel elegyes, Uide
fajokkal kevert tetderdok (LY4).

A fadlloméanytipusok kozil (mészkedveld aljno-
vényzet jelenléte esetén) ide tartozhatnak a KTT, KT T-
CS, KTT-MOT, KTT-EL, CS-MOT, CS-EL, CS-EF,
CS-FF, CS-EGYF, MOT-VK, MOT-KTT, MOT-CS,
MOT-E, mezei juhar és tatar juhar dominanciaja esetén
aJ, J-E, virdgos koris dominancigja esetén a K, K-T, K-
E, sajmeggy és/vagy barkdcaberkenye dominancigja
esetén az EKL tipusok.

Termdhelyi viszonyok
A molyhos tolgyesek jellemzd termdhelyei a tolgyes 6v

Rosalia kézikdnyvek 4 « (2018)

30. abra Vulkanikus k&zeten kialakult, felnyil6 lombszint(i ko-
csanytalan tolgyes bokorerd6 a Bézman (Kelet-Cserhat) (foto:
Timar Gabor)

meleg, szaraz, kdves gerincei és délies kitettsegh mere-
dek lejtoi, ritkan a l6szdombok magaslatai (erdészeti
klimakategdria = kocsanytalan tolgyes, elvétve erdds-
sztyepp). Vizszintes kozetrétegz6dés mellett, vagy
erdsen erodalt talajon kivételesen (pl. Balaton-felvidék)
kevésbé extrém domborzat mellett is megjelenhetnek.
Els6sorban meszes alapkdzeten és csak tobbletvizha-
tastdl fuggetlen hidroldgiai kategoria mellett tenyész-
nek. A gyakoribb talajtipusaik (igen sekély-sekély-
kdzépmély termoréteg-vastagsaggal) kdzethatasu talajok
(rendzina, humuszkarbonat talaj, erubéaz, ranker) és
sziklas-koves vaztalajok, de ritkan lejtbhordalék tala-
jokon, karbonatmaradvanyos és csernozjom barna erdo-
talajokon is felbukkannak.

Az allomanyok leirasa

A véltozatos zarddast lombkoronaszint alacsony, néha
letdrplilod, rendszerint sarj eredet( faegyedekbdl all, a
fadllomannyal boritott részek gyakran cserje- és gyep-
foltokkal mozaikolnak. A lombkoronaszintben tébb
tolgyfaj is jelen lehet, igy a rendszerint dominans moly-
hos tolgy (Quercus pubescens s.l.) mellett a kocsanyta-
lan tolgy (Quercus petraea) és a cser (Quercus cerris) is
eléfordulhat, illetve eldbbi néhol uralkodd is lehet. Az
elegyfafajok korébdl a mezei juhar (Acer campestre),
magas koris (Fraxinus excelsior), berkenyék (Sorbus
spp.), vadkorte (Pyrus pyraster), sajmeggy (Cerasus ma-
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haleb), viragos koris (Fraxinus ornus), illetve a Dél-
Dunantulon az ezlst hars ( Tilia tomentosa) emlitheto.
Konszociéciot foként a viragos koris képez (jorészt a
Dunantuli-kézéphegységben). Az idegenhonos fafajok
kdzil a korabbi koparfasitasok kovetkeztében sokfelé
felbukkan az erdeifenyd (Pinus sylvestris) és a fekete-
fenyd (Pinus nigra), helyenként terjeszkedik az akac
(Robinia pseudoacacia) és a balvanyfa (Ailanthus al-
tissima).

A fényben gazdag erd6belsd miatt a lombkoro-
naszinttel gyakran 6sszefolyé cserjeszint boritasa
(ktlonosen a zartabb mész- és melegkedvel6 tolgye-
seknél) altalaban magas. A jellemzd cserjefajok kozil a
hasos som (Cornus mas), ostormén bangita (Viburnum
lantana), fagyal (Ligustrum vulgare), bibircses kecske-
rago (Euonymus verrucosus), soskaborbolya (Berberis
vulgaris), kokény (Prunus spinosa), egybibés galagonya
(Crataegus monogyna), varjatévis benge (Rhamnus
catharticus) jelenléte emelhetd ki. A bokorerd6-fiziog-
nomiaju allomanyok fajosszetétele hasonlo, de esettik-
ben az erdbszegélyekre, sziklai cserjésekre jellemz6
tovabbi (jorészt sarjtelep-képzd) fajok is megjelennek:
csepleszmeggy (Cerasus fruticosa), jajrozsa (Rosa spino-
sissima), madarbirsek (Cotonaester spp.), szirti gyongy-
vessz0O (Spirea media), cserszomaorce (Cotinus coggygria).

Az erdei gyepszint fajgazdag, jol fejlett, a nyilt
részek sziklagyep-lejtosztyepp foltjaival mozaikosan je-
lenik meg. Benne fény- és melegigényes, mészkedvelo,
szarazsagtQrd fajok (jelentds aranyban flivek-sasok),
Kisebb aranyban szarazgyepi, altalanos lomberdei és
zavarast(rd fajok fordulnak eld. Az erddszéleket és
kiilonallo facsoportokat cserjékbdl és kétszik(ekbol allo
szegély kiséri, az (de lomberddkhoz hasonl6 tavaszi
aszpektus nincs. A tipusképzd fajok kézil a vékony
csenkesz (Festuca valesiaca), magyar perje (Poa scabra),
lappango sés (Carex humilis), sapadt sas (Carex miche-
lif), sudar rozsnok (Bromus erectus), magyar rozsnok
(Bromus pannonicus), erdei gyongykales (Buglossoides
purpurocaeruled), bajuszoskéasaf( (Piptatherum virescens),
tollas szélkaperje (Brachypodium pinnatum), csomas ebir
(Dactylis glomeratas.l.), egyviragu gyongyperje (Melica
uniflora) emelhetd ki. A védett fajok szama kifejezetten
magas, a mohaboritas csak a sziklakon szamottevo.

Eurdpai és hazai elterjedés

A molyhos tolgyes erddk Eurdpa déli, szubmediterran
régiojaban gyakoriak, ugyanakkor a pannon molyhos
tolgyesek csak a Karpat-medence térségében fordulnak
el6. A hazai allomanyok 6ssztertlete meghaladja a 23 000
hektart, ebb6l a zartabb (mész- és melegkedveld tolgyes)
tipusok 21 000 ha-t, a bokorerd6 jellegh allomanyok
pedig hozzavetdleg 2200 ha-t tesznek ki. Az eléfordula-
sok sulypontja a Dunantuli-k6zéphegységre esik (kb.
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17 000 ha), de jelentdsebb tertleten talalhatok az
Eszaki-kozéphegység és a Dél-Dunantul (Kuilsé-Som-
ogy, Tolnai-dombvidék, Mecsek, Villanyi-hegység)
tertletén is (31. dbra). A Nyugat-Dunantulon csak
szorvany el6fordulasai ismertek (Fertdmelléki-dombsag,
Kdszegi-hegység, Sag-hegy). A kedvez6 természetességi
besorolast alloméanyok tertleti aranya 60% feletti.

31. abra A pannon molyhos tolgyesek (91HO) hazai elterjedése
(AM-TMF, 2018)

Vegetacids kornyezet

A molyhos tolgyes allomanyok meérete jellemzéen
néhany tized hektartol néhany hektarig terjed, de ese-
tenként (nagyobb lejtokon, illetve a Balaton-felvidék
kopér fennsikjain) akadnak tiz hektaros nagysagrendd,
kiterjedt allomanyok is. Zommel zart tolgyesek kozé
ékelddve fordulnak eld, a befoglalo, illetve érintkezd
élohelytipusok leggyakrabban cseres-kocsanytalan tol-
gyesek (L2a = 91MO0), gyertyanos-kocsanytalan télgye-
sek (K2 =91G0 és 91L0), illetve a nyiltabb térségek felé
sziklagyepek, sztyeprétek, félszaraz gyepek, sziklai cser-
jések (M7 = 40A0) és masodlagos (jellemzden kokeé-
nyes-galagonyas) cserjések.

Hasznalattorténet
Az éallomanyok a szélsdséges domborzati viszonyok,
valamint a gyenge mindségd faanyag miatt sosem alltak
az erddgazdalkodas homlokterében. Fakitermelések in-
kébb csak a zartabb tipusokban folytak, a flves aljno-
venyzet(, gyepekkel véltakoz6 erdok zomét viszont
elsdsorban legeltették. A legeldallat-allomany miatt a
még zarédottabb molyhos tolgyesek is felnyiltak, a
cserje- és gyepszint boritasa csokkent, a talajfelszin ero-
dalédott, s a koparosodasra hajlamos termdhelyeken
(pl. a Keleti-Bakonyban) hatalmas teruleteken alakultak
ki mésodlagos, bokorerdd jellegQ alloményok.

A molyhos tolgyesek kezelése és allapota az
erdei legeltetés 20. szdzad kozepi hanyatlasaval, majd
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eltinésével megvaltozott. A visszaerddsulés elsd fazisa-
ban, illetve a masodlagos koparok spontan beerddsu-
lésében fbleg a cserjék és az elegyfafajok jatszottak
szerepet. A Dunantulon példaul nagy terlleten alakul-
tak ki viragos korissel betoltddo, illetve visszaerddsuld
allomanyok. Kopérfasitas cimszo alatt sokfelé Ultettek
erdeifenyot és feketefeny6t, s egyes agressziven viselkedd
idegenhonos fafajok — balvanyfa, akac — terjesztése, il-
letve terjeszkedése ezt az élbhelytipust is elérte. Ma mar
az allomanyok zome véderdd, de legalabbis gazdalkodas
alol mentesitett erdd, ahol a fadllomany visszazarodasa
meg ma is tart.

Erdédinamika

Az alloméanyok dinamikai folyamataiban a mész- és
melegkedveld tolgyesek esetében a zarédottabb foltok
felnyilasa, becserjésedése, majd fatermet( fasszartiakkal
valé Ujboli betdltddeése a meghatéarozd. Viragos koris je-
lenléte eseten a felGjulast és az allomanykeépet egyarant
determinalja a gyakran és sok magot termé fafaj, igy a
keletkezo Iékek sok esetben elkoérisesednek. A termé-
szetes felUjulas jellemz6 tényezOje lehet a sarjképzés (a
tolgyek esetében is). Bokorerdok esetében szintén a
zartabb facsoportok és a nyilt (cserjés-gyepes) foltok tér-

Euro-szibériai erdossztyepp-tolgyesek
télgyfajokkal (Quercus spp.) (9110)3

mindennapi hasznalatra javasolt (révid) név:
kontinentalis erddssztyepp-erddk

32. dbra Zart homoki tolgyes aljndvényzete gydngyviraggal és sok-
térdd salamonpecséttel a Nagykérosi-erdében (fotd: Boléni Janos)

beli és iddbeli egymasba alakuléasa jellemzd: az elhalas
(mortalitas) révén kialakulé Gjabb és Gjabb nyilt foltok
a szegélyek feldl becserjésednek, beerddstilnek. A min-
tazat-valtozasok a facsoport-szegélyek cserjés és magas-
koros novényzetének (pl. cserszomorce-sarjtelepek)
sajatos, kis térléptéka mozgasaval jarnak, az allomanyok
Osszképe (a zart és nyilt foltok mozaikja) a rendkivdil
lassu folyamatok kovetkeztében azonban alig valtozik.

Veszélyeztetettség

A molyhos tolgyes allomanyok természetességi allapotat
jelenleg leginkabb a tdltartott vadallomény hatésa
(taposas, ragas) és az idegenhonos fafajok (feketefenyd,
akac, balvanyfa) betelepedése, terjedése veszélyezteti.
Véghasznélat jellegh fakitermelések vagy az idegen-
honos fafajokkal val6 erddsités ma mar ritkan jelentkezd
probléma, ugyanakkor a zarédottabb allomanyokban
elszortan egészségugyi fakitermeléseket még mindig
vegeznek, s a kopar, mozaikos erdotakar6ji dombokon
folytatott technikai sportok és az intenziv turizmus is
megnehezitik az alloméanyok regeneralodasat.

Tovabbi ajanlott irodalom
Jakucs 1961, 1972

33. abra Nyilt, tisztassal, cserjés erdészegéllyel mozaikos homoki
tolgyes a Kiskunsagban (fot6: Frank Tamas)

3 Az él6helytipus ismertetése MoLNAR (2014) irasanak atdolgozasaval készlt.
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34. abra Nyilt, sziki magaskorossal mozaikos, kis terilet( sziki
télgyes fragmentum a Kords-vidéken (fot6: Korda Marton)

35. abra Erds also6 szinttel és cserjeszinttel rendelkez8, mérsékelten
zarédott 16sztolgyes a Kerecsendi-erdében (foté: Korda Marton)

Az €éldhelytipus értelmezése
Siksagon és dombvidéken, kontinentalis klimahatas
alatt all6 tertileteken, tobbféle termdhelyen megjelend,
alapvetden tolgyek alkotta, gyenge vagy kozepes nove-
kedésU (a zart allomanyokban akar 15-25 m magassa-
got is elérd), erdsen elegyes és mozaikos, nyilt foltokkal,
tisztasokkal tarkitott erddk gyQjtéecsoportja (32—35.
abra). Az élohelytipus a hazai kategoriak (ANER-2011)
koz(l magaba foglalja a sik- és dombvidéki erdossztyepp-
erddinket, igy a losztélgyest (M2), homoki tdlgyest
(M4), sziki tolgyest (M3), a hegylabak és dombvidekek
elegyes tolgyeseit (L2x), illetve az alfoldi zart t6lgyesek
(L5) donto részét. A felnyil6 lombszintd erddk kdzil nem
tartoznak viszont ide a siksagi homoki bordkéas-nyéara-
sok (M5 = 91NO0), tovabba a hegyvidéki nyilt és zart
molyhos t6lgyes bokorerdok (M1 és L1 = 91HO0). Emellett
nagyon Iényeges a természetes élohelyeket elkiloniteni a
telepitett, vagy atalakitott, jellegtelen tolgyesektol, valamint
az emberi hatasra felnyilt legel6erddktdl, faslegeloktol.
A fadlloméanytipusok kozil részben ide sorol-
hatok a KST, KST-CS, KST-HNY, KST-EL, KST-F,
CS-MOT, CS-EL, HNY-KST, HNY-EL tipusok,
tovabba mezei juhar és tatar juhar dominanciaja esetén
aJ, J-E, vadkorte dominanciéja esetén az EKL tipusok,
de az er6sen elegyes allomanyok mas tipusokba —
példaul MOT-KTT, MOT-CS, MOT-E - is eshetnek.

Termohelyi viszonyok

A termohely tipusonként killénb6z6. Kozos vonasuk a
kontinentalis jellegh (nyaron meleg, télen hideg, csapa-
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dékszegény, nyari csapadékmaximummal jellemezhetd)
klima (erdészeti klimakategdria = erd6sztyepp, esetleg
kocsanytalan tolgyes) és a meghatarozoan tobbletviz-
hatastol fuggetlen (sziki és homoki tdlgyes esetében
gyakran iddszakos vizhatasa) hidrologiai kategoria. A
talaj az eldbbieknek és az alapkdzetnek megfeleld: nyilt
és zart l0sztolgyesek esetében leginkabb humuszkar-
bonat talaj, kilugozott, 6ntés, vagy réti csernozjom, kar-
bonatmaradvanyos vagy csernozjom barna erdotalaj;
sziki tolgyesnél altalaban sztyeppesedd réti szolonyec;
nyilt és zart homoki tolgyes esetében humuszos homok,
csernozjom homok, humuszos Ontéstalaj, rozsdabarna
vagy kovarvanyos barna erdotalaj, csernozjom réti talaj,
réti vagy ontés erdotalaj. A termdréteg-vastagsag a nyilt
tipusoknal sekély, a zartaknal kozépmely-mély. A Go-
dolldi-dombvidék erddssztyepp tolgyesei a fentiektdl
némiképp eltérnek, hiszen részben Ude karakterlek
(erdészeti klimakategoria akar gyertyanos-t6lgyes), s ta-
lajuk néhol barnaféld is lehet.

Az allomanyok leirasa

A lombkoronaszint zarodasa altipusonként, alloma-
nyonkeént és allomanyon beldl is igen valtozatos. A sziki
tolgyesnél ligetes allomanyok is vannak, a nyilt homoki
és losztolgyesben fatlan gyepek, erddszegélyek, nyiltabb
és zartabb erddfoltok valtakoznak, mig a zart altipusok-
ban teljesen zarddott allomanyok is vannak. Fentiektol
fluggetlendl a taj-, illetve gazdalkodastorténeti mualt
nyoman a fadllomanyok jellemzéen egykortak, vagasos
erdoképet mutatnak.

Rosalia kézikényvek 4 « (2018)
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Legjellemzdbb fafajok a tolgyek: elsésorban a
kocsanyos tolgy (Quercus robur), de dombvidéken és
hegyldbon nem ritka a kocsanytalan télgy (Quercus pet-
raea) és molyhos tolgy (Quercus pubescens s.l.), néhol
a cser (Quercus cerris), mig sikvidéken csak ritka szi-
nezd elem a molyhos tolgy. Gyakori még a mezei €s
tatar juhar (Acer campestre, Acer tataricum), a vadkorte
(Pyrus pyraster), hegylabon a viragos és magas koris
(Fraxinus ornus, Fraxinus excelsior), ide homoki tol-
gyesben esetleg magyar koris (Fraxinus angustifolia ssp.
danubialis), homokon a fehér, illetve sziirke nyar (Popu-
lus alba, Populus x canescens), helyenként a harsak
(Tiliaspp.). Az idegenhonos fafajok kdzil ma sajnos al-
talanos és folyamatosan terjed az akac (Robinia pseudo-
acacia), de szalanként sok egyéb invazios fafaj, valamint
Ultetve fekete- és erdeifeny (Pinus nigra, Pinus sylvest-
ris) is eléfordul. A sikvideéki allomanyokban az elmult
két evtizedben ugrasszerdien megndtt a balvanyfa (Ailant-
hus altissima) elegyaranya, de a nyugati ostorfa (Celtis
occidentalis) és a kései meggy (Prunus serotina) is nagyon
gyorsan terjed. Az Alféldon téjidegennek szamit a cser is.

A cserjeszint altalaban kdzepes vagy magas zaro-
dasu, sokszor nem kiilonul el a koronaszinttol. A széraz
erdok, erdbszegélyek cserjefajait — galagonyak (Cratae-
gus spp.), kokény (Prunus spinosa), fagyal (Ligustrum
vulgare), rdzsak (Rosa spp.), veresgyar( som (Cornus
sanguinea), csikos kecskeragd (Euonymus europaeus),
varjutdvis benge (Rhamnus catharticus), csepleszmeggy
(Cerasus fruticosa) — gyakran Kiséri a spontan terjed6
akac. A kordbban emberi hatasra felnyilt allomanyok
gyakran fiatal fakkal toltodnek be.

Az aljndvényzet a fent részletezett mozaikossag-
nak és a kultdrhatas mértékének megfelelben valtozatos.
A természetszerQ allomanyok gyepszintjében a nyilt,
szaraz és a zart, Ude erdok fajai is megtalalhatok, ame-
lyekhez széraz gyepek, erddssztepp rétek, erddszegélyek
novényei, esetleg sziki fajok csatlakoznak. Jellegzetes
erddssztyepp faj a magas gyongyperje (Melica altissima),
a magyar zergevirag (Doronicum hungaricum), a bugas
macskamenta (Nepeta pannonica) és a debreceni csor-
molya (Melampyrum nemorosum ssp. debreceniense).
A kozosségi jelentdségl fajok kdzil a magyar ndszirom
(Iris aphylla ssp. hungarica) fordul el6. Az allomanyok
jelentds részében a gyepszint jellegtelen, sok altalanos
erdei és zavarastQro fajjal, olykor erdei fajok nélkil. Az
alfoldi, magas természetességll allomanyok a kornyezd
tajhoz kepest sokszor meglepden fajgazdagok, egyes erdei
fajoknak szigetszerd menedékként szolgalnak. Domb-
vidékeken és hegylabakon sok a masodlagosan, 6n-
erddsulés révén kialakult, lombkorona- és a cserjeszint-
jében fajgazdag, valtozatos szerkezet(, de gyepszintjében
jellegtelen allomany. Az intenziven kezelt sarjerdokre
gyakran mindennek az ellenkezoje igaz.

Rosalia kézikdnyvek 4 < (2018)

Fontosabb altipusok

 zart (Udébb) homoki tdlgyesek (9110-1)

* egyéb (szarazabb) erddssztyepp-erdok: 16sztolgyesek,
nyilt homoki tolgyesek, sziki tolgyesek, hegylabak,
dombvidékek elegyes tolgyesei (9110-2)

Eurdpai és hazai elterjedés

Az ide sorolt erddk kifejezetten a Karpat-medence sik-
s&gi és hegységperemi részeinek jellemzoi. Innen nyu-
gatra, délre és északra igen szorvanyosak, keletre
(Moldova, Ukrajna) a l6sz erdossztyepp-erddk gyako-
ribbak, a homoki erddk viszont ritkdk. Hazankban a
korabbi, jorészt csak feltételezett elterjedésiikhdz képest
mai ritkasaguk alapvetd oka a sok ezer éves kiméletlen
erdohasznéalat. A hegylabakon korben (valamint az
Alfold keleti és déli peremein is) még sokfelé el6fordul-
nak. Az Alfold kozepso régiojaban (Nagykunsag, Also-
Tisza-videk) viszont gyakorlatilag teljesen eltntek, a
térképen (36. abra) lathato el6fordulasok zémmel re-
generalddd, telepitett erddk vagy mesterségesen feluji-
tott allomanyok. Az él6helytipus aktuélis Kiterjedése
hazankban a jellegtelen atmeneti allomanyok nagy
szama miatt nehezen adhatd meg, 6sszességében 3500-
5000 hektar kozott van, de csak az allomanyok har-
mada természetesebb allapotu. A legértékesebb, ligetes
allomanyok kiterjedése alig 500 hektar (nyilt 16sztolgyes
100 ha, nyilt homoki tolgyes 290 ha, nyilt sziki tolgyes
130 ha).

36. abra Az erddssztyepp-erdok (9110) hazai elterjedése (AM-TMF,
2018)

Vegetacids kornyezet

Nagyon feldarabolddott élohelyek, mai allomanyaik
nagysaga legfeljebb néhany tiz hektarig terjed, de a
néhany szaz négyzetméteres nagysagrendd téredékeket
is szamontartjuk. A dombvidéki, hegylabi &lloméanyok
még gyakran természetszer( vegetacioba — 6shonos
fafaju erdok, cserjések, legeldk kozé — agyazédnak. A
sikvidéki erdok esetében a természetesebb allapotak
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jellemzden kis kiterjedéstek, nagyobb erdotémb szegé-
lyeként jelennek meg, szantéfolddel, mesterséges faal-
loméanyokkal hatarosak. A kornyezet jellemz0, helyen-
ként kizarolagos eleme az akéacos.

Hasznalattorténet
Az allomanyok mai allapotat (szerkezetét, fajosszetéte-
Iét, fajgazdagsagat) évezredek folyamatos tajhasznalata
befolyésolta érdemben, a korabbi erddirtasok pedig oda
vezettek, hogy egykori (valdjaban csak feltételezett)
tertletlik 99%-at mara elveszitették. A katasztrofalis
tertiletcsokkeneés elsodleges oka nyilvanvaldan a legeld-,
illetve szantdteriilet nyerése érdekében végzett erddirtas,
de szerepet jatszott benne az Alfold viztelenedése és az
idegehonos fafajok térnyerése is.

A 18-19. szdzadban az erddket altalaban rovid
(20-30 éves) vagasforduldban sarjaztattak, majd legel-
tették, emiatt sok allomany faslegel6vé nyilt fel. A lege-
1és visszaszorulasaval az erddssztyepp allomanyok zaréd-
tak, de a korabbi tajhasznalat nyomait sokszor a mai
napig orzik. Az Alféld vizallapotanak tobbszori atala-
kitasa nyilvanvaloan kedvezdtlenll érintette az itteni
erdoket. A homoki télgyesekben a 20. szazadi talaj-
vizszint-sullyedés miatt a termohely kiszaradt, a fak
csucsszaradnak, pusztulnak, az erdék spontan ligetesed-
nek. A vizrendezések ugyanakkor a sziki tolgyesek ese-
tében — az artérperemi keményfas ligeterdok kiszaritasa
révén — Ujabb allomanyok kialakulasat tették lehetové.

A homoki t6lgyesekben a kiméletlen erddgaz-
dalkodas miatt altalanos folyamat lett a jellegtelenedés
és a gyomosodas. A tolgy sarjaztatasaval felhagytak, a
tolgyet akaccal, fenydkkel, vords tolggyel, fehér nyarral
helyettesitették, mert a tolgy alig Ujul, illetve nehezen
Ujithatd. A megmaradt alféldi allomanyokban véghasz-
nalat esetén gyakorlatilag egyeduralkoddva valt a tarvagas
és a mesterseges felQjitas, ami teljes talaj-elokészitéssel,
gyakran vegyszeres gyomirtassal jart egyutt. Elegyfafajok
bevitelérdl rendszerint nem gondoskodtak. A fajgazdag
tisztasokat sokszor beféasitottak, s ezzel a ta) mozaikos-
saga is lecsokkent. A szegély helyzetl allomanyok
részben az erd6tdmbok homogén erddhasznalatanak es-
hettek aldozatul.

Erdédinamika

A hegylabi, dombvidéki I6sztolgyesek termeészetes di-
namikaja feltehetden a szaraz t6lgyesekéhez (molyhos
tolgyesek = 91HO, cseres-tdlgyesek = 91MO) all kozel.
A homoki és sziki tolgyesek dinamikajarol, természetes
felujulasi folyamatirdl azonban mindmaig szinte sem-
mit sem tudtunk. Az mar régéta nyilvanvald, hogy a
hegyvidéken Uzemszer(en alkalmazott természetes
felujitasi maddszerek itt nem hasznalhatok, a feldjitas
idejével és az Gjulat mennyiségével kapcsolatos elvarasok
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a kocsanyos tolgyre vonatkozoan teljesen irrealisak. A
kdzelmaltban kezdddott és jelenleg is folyd céliranyos
kutatésok alapjan a t6lgy természetes feljulasanak
egyik alapeleme a valtozatos erddszerkezet, melyben
kiléndsen nagy szerepe van az erddszegélyeknek, cser-
jéseknek és a nyaras (el6erdd) foltoknak.

A mesterséges erdositéssel kapcsolatban bizo-
nyitott tény, hogy az Alf6ldon az erdei ndvényfajok ter-
jeddképessége igen alacsony, ezért csak igen kozeli
propagulumforras (természetszer erdd) esetén teleped-
nek be a mesterségesen felujitott vagy telepitett tolgye-
sekbe. Ezek az allomanyok ezért leginkabb ott termé-
szetszerQek, erdei fajokban gazdagok, ahol kdzvetlen(l
osibb erddkbdl szarmaznak. A mesterségesen létrehozott
allomanyok jellegtelenek, legfeljebb id6sebb korukra,
kiligetesedve valhatnak mozaikos, természetes tajképl
(de fajszegény) erdokke.

Veszélyeztetettség
Az erdossztyepp-erddk hazank legveszélyeztetettebb
élohelyei. A régmultban kezd6dé, de napjainkban is
tartd drasztikus fogyasuk nyoman rohamos pusztulas-
rol, regeneracios képesseguk eroteljes csokkenésérdl
beszélhetlink. Az alfoldi allomanyok elszigetel6dtek
egymastol és minden mas termeszetszer( erdotol is, igy
kivulrél megdjulni nem képesek. Az unikalis, szinte
csak Magyarorszagon el6forduld, egykor kiterjedt ho-
moki tolgyesek fennmaradasa a mara megmaradt
toredékek megbrzése nélkil elképzelhetetlen. Sajnos e
cél megvaldsitasaban a tarvagasos erdogazdalkodas még
mindig a legkomolyabb veszélyeztetd tényez6. Az
erddssztyepp-erddk masik legsulyosabb problémaja az
6zonndvények terjedése. E fajok — elsdsorban az akac,
tovabba a béalvanyfa, egyre tobb helyen a nyugati ostorfa
és a kései meggy, illetve a lagyszartak kozul példaul a
selyemkoro — az allomanyok tobb mint felét 1étlikben
veszélyeztetik. A folyamatot gyorsitja, hogy az erdds-
sztyepp-erddk jelentds részét a mualtban idegenhonos
fafajok monokulturaival valtottak fel, igy a fennmaradt
alloméanyok gyakran ,,akactengerben” bujnak meg.
Napjainkban a tdllegeltetés helyett a kezeletlen-
ség a nagyobb veszélyforras. A fajgazdag tisztasok zarod-
nak, az erddszegélyek elcserjésednek, az erddbelsd
cserjeszintje teljesen zarodik, igy sok fénykedveld
erd6ssztyepp faj kiszorul a mozaikbol. Egyes alloma-
nyok cserje- és gyepszintjét a magas vadlétszam, illetve
az erdd vadaskertté alakitasa degradalta végletesen.

Tovabbi ajanlott irodalom

BIRO és MOLNAR 1998, FEKETE 1992, HORANYSZKY
1998, MOLNAR 2014, MoOLNAR és KuN 2000, Zo-
Lyomi 1957
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Ilir biikk (Fagus sylvatica)-erdok
(Aremonio-Fagion) (91K0)*

mindennapi hasznalatra javasolt (révid) név:
illir bikkdsok

37. abra Idés, elegyes, valtozatos szerkezetd illir bikkés a Me-
csekben (fot6: Frank Tamas)

Az él6hely értelmezése
A Dél-Dunantul terlletén megjelend, altalaban jo ndve-
kedés( (idds korban 20-35 m magas), zart lombkorona-
szintQ, rendszerint biikk dominanciaji, mérsékelten-
kozepesen elegyes, foként cserjeszint nélkdli, tide erdok
(37-38. dbra). Szerkezet és fajosszetétel tekintetében szinte
megegyeznek az Eszak-magyarorszagrol, a Dunantuli-
kozéphegységbdl és a Nyugat-Dunantdlrdl leirt szubmon-
tan bukkdsokkel (9130), lényegében azok szubmediter-
ran klimahatas (enyhe telek, viszonylagos csapadékbo-
ség) mellett kialakult véltozatai. Az illir bikkosokon
bellil montan tipusok nem fordulnak eld. A hazai €él6-
helytipus-kategoriak (ANER-2011) koziil a biikkdsok
(K5) egysége tartozik ide, de azokon beliil csak a Dél-
nyugat- és Dél-Dunantul terlletére es6 allomanyok.
Nem tartoznak ide az acidofrekvens (kisavanyodott ta-
lajokhoz k6todod) lagyszardak altal meghatarozott mész-
kertld bukkosok (K7a = 9110), az elegyetlen (esetleg
blkkelegyes) gyertyanosok, ha azok inkabb illir gyer-
tyanos-kocsanytalan tolgyesek szarmazékai (K2a = 91L0).
A fadllomanytipusok kozul (lide aljnévényzet je-
lenléte esetén) ide sorolhatd egységek a szubmontan és
montan blikkosoknél (9130) felsorolt tipusokkal azonosak.

38. abra Ezist harssal és gyertyannal elegyes, gazdag aljnévény-
zet(l, kora tavaszi illir biikkds a Zselicben (foté: Juhasz Magdolna)

Termohelyi viszonyok

A dombvidékeken és kisebb szigethegységekben eléfor-
duld illir bukkosok termdhelyi jellemzdi jorészt a
kdzéphegységi szubmontan és montan biikkdsoknél
leirtaknak megfeleloen alakulnak. Eltérésként emlithetd
ugyanakkor, hogy a Dél-Dunantulon — elsbsorban az
alapkozet-adottsagok miatt — a podzolos és a savanyd,
nem podzolos barna erdotalajok, valamint a rankerek
és erubazok elofordulasa nem jellemz6.

Az alloményok leirasa
Az illir bukkdsok fajosszetétele — az erds szubmediterran
Klimahatas kdvetkeztében — szamos vonasban eltérhet
a kozéphegységi szubmontan és montan biikkos al-
lomanyokétdl. A lombkoronaszintben egyrészt megje-
lenhet a viragos koris (Fraxinus ornus), jelentdsebb
elegyaranyt érhet el a csertdlgy (Quercus cerris), mas-
részt (kulondsen a Mecsekben és a Zselicben) konszo-
ciacid-alkoto fafaj lehet az eztist hars ( Tilia tomentosa).
Az allomanyok cserjeszintjében tipikus (de csak
elszortan megjelend) dél-dunantuli faj a jerikéi lonc
(Lonicera caprifolium), a szar6s csodabogyo (Ruscus acu-
leatus) és a 16nyelv( csodabogy6 (Ruscus hypoglossum).

4 Az él6helytipus ismertetése KIRALY és SzmorAD (2014b) irasanak atdolgozasaval készilt.
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A lagyszaru fajok kozott a tipusalkotok (a mon-
tan elemeket leszamitva) jorészt megegyeznek a szub-
montan és montan blkkdsoknél felsorolt fajokkal. A
kozismert kdzéphegységi szubmontan biikkos fajkészlet-
hez képest ugyanakkor szamos szubmediterran névény-
faj is megjelenik, bar kozlllk csak kevés olyan faj van
— példaul a szartalan kankalin (Primula vulgaris), diszes
vesepafrany (Polystichum setiferum) —, amely az illir
blikkdsok teljes eléfordulasi teriletén megtalalhatd. Az
illir fajok kozul egyebek tekintetében a Zselichdl és a
Mecsekbdl az illatos hunyor (Helleborus odorus),
majvirag (Hepatica nobilis), keleti zergevirag (Doroni-
cum orientale), kisparlofd (Aremonia agrimonoides),
tarka lednek (Lathyrus venetus), a Zalai-dombsaghol
pedig a zalai bukkony (Vicia oroboides) emelheto ki. A
klasszikus illir biikkds névények, mint a harmaslevelQ
szellérozsa (Anemone trifolia) és a pofok arvacsalan
(Lamium orvala) hazankban csak néhany helyszinen
fordulnak eld.

Eurdpai és hazai elterjedés

Az illir blikk6sok a Balkan-félsziget nyugati részén és az
Alpok déli (észak-olaszorszagi és ausztriai) el6terében,
jellemzden magasabb kozéphegységi régidkban fordul-
nak eld. Hazankban (az elterjedési terllet peremén)
csak a Dél-Dunéntul teriletén, mintegy 20 000 hek-
taron jelennek meg (39. abra). Allomanyaik — az illir
fajok el6fordulésa, illetve egyfajta szakmai megegyezés
alapjan — a Zala folyd, a Balaton, a Si¢-csatorna és a
Duna ltal kirajzolt hatarvonaltol délre helyezkednek
el. Ennek megfelelben a Gocsej és a Kerka-volgy bukko-
sei még ide tartoznak, az Orségiek azonban mér a
kozéphegységi biikkos tipushoz (9130) sorolandok. Az
allomanyok zome (kb. 75%-a) ebben a térségben is vi-
szonylag kedvezd természetességi allapotu.

39. dbra Az illir bukkdsok (91KO0) hazai elterjedése (AM-TMF,
2018)
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Vegetacids kornyezet

Az illir bukkosok allomanymeérete az Gvezetes megje-
lenés miatt kifejezetten jelentds, altalaban néhany hek-
tartol tobbtiz hektarig terjedhet, de akar tobbszaz
hektaros egybefliggd allomanyok is lehetségesek (pl.
Zselic, Mecsek, Zalai-dombvidék). Az érintkezd €lo-
helytipusok a zonalitas logikaja szerint leggyakrabban
illir gyertyanos-tolgyesek (Kla, K2 és K7b = 91L0),
ersen tagolt domborzat esetén (pl. Mecsek) esetenként
cseres-kocsanytalan télgyesek (L2a = 91M0). Folyévol-
gyekben keményfas ligeterdokkel (J6 = 91F0) is hata-
rosak. A zondlis jelleg miatt mindezeken tal az illir
blkkdsok nagyon sok egyéb erdei élohelytipus (szikla-,
szurdok- és tormeléklejtd-erdok, mészkeriild erdok,
égerligetek stb.) dlloményat is magukba foglalhatjak.

Hasznalattorténet, erdédinamika és veszélyeztetettseg
Az illir bukkosok erdodinamikai folyamatai, torténeti
hasznalati formai, tovabba veszélyeztetd tényezoi ér-
demben nem térnek el a kozéphegységi blukkdsoknél
leirtaktdl. Az allomanyok fenntartésa rendszerint kiilo-
ndsebb nehézség nélkil biztosithatod, bar a szubmediter-
ran hatasok kovetkeztében nagyobb szerephez juto
elegyfak az illir blikkds allomanyok egy részénél szamot-
tevoen befolyasolhatjak az erdddinamikat, illetve erdo-
gazdalkodasi, erddkezelési vonatkozasban a feldjulas/
feljitas folyamatat is. Kilondsen igaz mindez az eziist
hars esetére, amely fafaj (rendszeres magtermése, sarjad-
zasa, gyors novekedése és vadragas-tard képessége
folytan) esetenként a gyertydnhoz hasonlo terjeszkedést,
illetve terliletfoglalasi intenzitast képes mutatni.

Az elmult egy-két évtized ismétlodo aszalyos
periddusai és az ezek kdvetkeztében fellépo rovargrada-
ciok az illir alloméanyokban a kozéphegységi blkko-
soknél komolyabb erddvédelmi problémakat hoztak
felszinre. Az alacsony dombvidékek (klimatikus érte-
lemben véve hatartermdéhelyen all6) bukkoseit az id6-
jarasi anomaliak eleve jobban megviselik, igy példaul a
bels6-somogyi homokvidék kis kiterjedésd, fragmen-
talis erdei kifejezetten veszélyeztetettek (felGjitasuk
soran gyakran nem is bukkds fadllomanyt hoznak fel).

Tovabbi ajanlott irodalom

BorHIDI 1984, CserANYI 2007, GALHIDY 2008,
KENDERES 2008, KeVEY és BorRHIDI 1992, KIRALY és
SzMORAD 2014h, MIHOK és mtsai 2007, Pocs 1960,
So006 1964, STANDOVAR és KENDERES 2003
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KodzOsségi jelent6ségl erdei él6helytipusok

llir gyertyanos-tolgyesek
(Erythronio-Carpinion) (91L0)>
mindennapi hasznalatra javasolt (rovid) név:
illir gyertyanos-tolgyesek

40. abra lllir gyertyanos-kocsanytalan tolgyes ezlistharsas konszo-
ciacidja, szurés csodabogydval (fotd: Boloni Janos)

Az éldhely értelmezése
A Dél-Dunéntul terliletén megjelend, altaldban jo
novekedésd (20-30 m magas), zart lombkoronaszintd,
gyertyan, kocsanytalan tolgy és/vagy kocsanyos tolgy
alkotta, elegyes, gyér cserjeszint(i, Uide erdok (40-41.
abra). Szerkezet és fajosszetétel tekintetében szinte meg-
egyeznek az Eszak-magyarorszagrol, a Dunéantali-ko-
zéphegységbdl és a Nyugat-Dunantulrdl leirt pannon
gyertyanos tolgyesekkel (91G0), lényegében azok szub-
mediterran klimahatas (enyhe telek, viszonylagos csapa-
dékboség) mellett kialakult valtozatai. A hazai éldhely-
tipus-kategoriak (ANER-2011) koziil a gyertyanos-ko-
csanyos tolgyesek (K1a), tovabba az ide és mészkeruild
gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek (K2, K7b) egysége
tartozik ide, de azokon beliil csak a Délnyugat- és Dél-
Dunantul terlletére eso6 alloméanyok. Nem tartoznak
ide a Dél-Dunantul elegyetlen (vagy tolgyelegyes) gyer-
tyanosai, ha azok biztosan szubmontan bikkdsok
(K5 = 91KO0) szarmazékai, az inkabb keményfaliget jel-
legh kocsanyos tolgyesek (J6 = 91F0) és a valtoz6 mér-
tékben elegyes, jellegtelen, sikvidéki kocsanyos tolgy
tltetvények (RC).

A fadllomanytipusok kozul (lide aljnévényzet je-
lenléte esetén) ide sorolhatd egységek a pannon gyertyanos-
tolgyes allomanyoknal (91G0) felsorolt tipusokkal azonosak.

41. abra lllir gyertyanos-kocsanyos télgyes allomany a Dél-Dunan-
talon, Kaszdpuszta kornyékén (foté: Juhdsz Magdolna)

Termohelyi viszonyok

A dombvidékeken és kisebb szigethegységekben eléfor-
duld illir gyertyanos-tolgyesek termdhelyi jellemzoi
JOrészt a pannon gyertyanos-tolgyeseknél leirtakkal
azonosan alakulnak. Eltérésként emlithetd ugyanakkor,
hogy a Dél-Dunéntdlon — elsésorban az alapkdzet-
adottsagok miatt — a rankerek és erubaz talajok, valamint
a podzolos barna és a savanyu, nem podzolos barna
erddtalajok el6fordulasa nem jellemzo.

Az allomanyok leirasa

Az illir gyertyanos-tolgyesek fajosszetétele — az er6s
szubmediterran klimahatas kdvetkeztében — szamos
vonasban eltérhet a pannon gyertyanos-tdlgyes allo-
manyokétdl. A fofafajok, azaz a kocsanyos tolgy (Quercus
robur), kocsanytalan tolgy (Quercus petraea) és gyertyan
(Carpinus betulus) mellett ugyanis az illir gyertyanos-
kocsénytalan tolgyesek lombkoronaszintjében egyrészt
jelentdsebb elegyaranyt érhet el a csertdlgy (Quercus
cerris), masrészt rendszeres elegyfaj a viragos koris (Fraxi-
nus ornus), harmadrészt a gyertyan mellett konszocia-
cio-alkoto fafaj lehet az ezlst hars (Tilia tomentosa).
Ezen felll a lapalyokon megtalalhatd gyertyanos-ko-
csanyos tolgyesekben a magas koris helyett mar magyar
koris (Fraxinus angustifolia ssp. danubialis) fordul el6.

5az él6helytipus ismertetése KIRALY és SzmoRrAD (2014c) irdsanak atdolgozasaval készult.
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A cserjeszint tipikus (de csak az allomanyok tore-
dékében megjelend) dél-dunantuli faja a jerikoi lonc
(Lonicera caprifolium) és a szuro6s csodabogyé (Ruscus
aculeatus).

A lagyszaru fajok kozott a tipusalkotok jorészt
megegyeznek a pannon gyertyanos-tolgyeseknél fel-
sorolt fajokkal. A kdzismert kbzéphegységi gyertyanos-
tolgyes fajkészlethez ugyanakkor szamos szubmedi-
terran novényfaj is csatlakozik, bar kdzllik csak kevés
olyan faj van — példaul a szartalan kankalin (Primula
vulgaris) és a piritogyokeér ( Tamus communis) —, amely
az illir gyertyanos-tolgyesek teljes eléfordulasi tertiletén
megtalalhato. Az illir fajok kozil egyebek tekintetében
a Zselichdl és a Mecsekbdl az illatos hunyor (Helleborus
odorus), keleti zergeviradg (Doronicum orientale), kis-
parlofd (Aremonia agrimonoides), tarka lednek (Lathy-
rus venetus), a Mecsekbdl és a Villanyi-hegységhbdl az
olasz miige (Asperula taurina), a Zalai-dombsagbol
pedig a zalai bukkény ( Vicia oroboides) emlithetd. A sik-
vidéki gyertyanos-kocsanyos tolgyesekben a fentiek mel-
lett a borostés sas (Carex strigosa) eléfordulésa emelheto ki.

Fontosabb altipusok
« illir gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek (91L0-1)
« illir gyertyanos-kocsanyos télgyesek (91L0-2)

Eurdpai és hazai elterjedés

Az illir gyertyanos-tolgyesek a Balkan-félsziget nyugati
részén és az Alpok déli (észak-olaszorszagi és ausztriai)
eloterében fordulnak el6. Magyarorszagon (az elter-
jedési terulet peremén) csak a nyugat-balkéani (illir)
novényfoldrajzi hatéssal érintett Dél-Dunéantulon,
dsszesen mintegy 60 000 hektaron jelennek meg (42.
abra). Allomanyaik — az illir fajok el6fordulasa, illetve
egyfajta szakmai megegyezés alapjan — a Zala folyo, a
Balaton, a Si6-csatorna és a Duna altal Kirajzolt hatar-
vonaltol délre helyezkednek el. Ennek megfelelden a
Gocsej és a Kerka-volgy gyertyanos-tolgyesei még ide
tartoznak, az drségiek azonban mar a pannon gyer-
tyanos-tolgyes tipushoz (91GO0) sorolandok. Az Also-
Duna-artér gyertyanos-kocsanyos tolgyesei (fliggetlentil
attol, hogy a Duna melyik partjan allnak) az illir ti-
pushoz tartoznak. Az erddtakard tagoltsaga és a fokozott
antropogén hatésok miatt a kifejezetten kedvezd termé-
szetességi besorolasu gyertyanos-tolgyesek aranya itt is
50% koruli.

Vegetacios kornyezet

Az illir gyertyanos-tolgyesek jellemzd &llomanymeérete
a pannon tipusnal leirtakhoz hasonléan néhany hek-
tartol tobbtiz hektarig terjedhet. Az érintkez6 éldhelyti-
pusok leggyakrabban a térség zonalis erdei, igy az illir
bikkdsok (K5 = 91KO0) és a cseres-kocsanytalan tolgye-
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. 42. dbra Az illir gyertyanos-tolgyesek (91L0) hazai elterjedése

(AM-TMF, 2018)

sek (L2a = 91MO). Sikvideken foként keményfas liget-
erdokkel (J6 = 91F0), illetve Somogyban cseres-kocsa-
nyos tolgyesekkel (L2b = 91MO) érintkeznek. A zonalis
jelleg miatt mindezeken tul az illir gyertyanos-tolgyesek
nagyon sok egyéb erdei éldhelytipus (szikla-, szurdok-
és tormeléklejto-erdok, meszkeriild erdok, égerligetek,
égerlapok stb.) allomanyat is magukba foglalhatjak.

Hasznalattorténet, erdddinamika és veszélyeztetettség
Az illir gyertyanos-tolgyesek erdddinamikai folyamatai
(és problémai), torténeti hasznalati formai, tovabba
veszélyeztetd tényezOi érdemben nem térnek el a pannon
gyertyanos-tolgyes allomanyoknal leirtaktol. A szub-
mediterran hatasok kovetkeztében megjelend, vagy
nagyobb szerephez jutd elegyfak (cser, viragos koris és
ezlst hars) az illir gyertyanos-kocsanytalan télgyes al-
lomanyok egy részénél viszont szamottevden befolya-
solhatjak az erdddinamikat, illetve erd6gazdalkodasi,
erdokezelési vonatkozasban a felujulas/feltjitas folya-
matat is. Kilondsen igaz mindez az ezlst hars esetére,
amely fafaj (rendszeres magtermése, sarjadzasa, gyors
novekedése és vadragas-tard képesseége folytan) ese-
tenként a gyertydnhoz hasonlé terjeszkedést, illetve
tertletfoglalasi intenzitast képes mutatni.

Az idojarasi anomaliak az illir gyertyanos-tol-
gyesek allomanyait is érintik, s mivel a Dél-Dunéantalon
a gyertyanos-tolgyes 6v helyenként meglehetdsen frag-
mentalt (teleptlések, kulturteriletek), az allomanyok
termeészetességi allapotat a kilonbdz6 human hatasok és
az invazios fajok terjeszkedése is fokozottan befolyasolja.

Tovabbi ajanlott irodalom

BorHIDI 1984, CsapoDy 1968, CserANYI 2008, KEVEY
2006a, KeVEeyY és TOoTH 1992, 2000, KIRALY és Szmo-
RAD 2014c, Pocs 1960
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KodzOsségi jelent6ségl erdei él6helytipusok

Pannon cseres-télgyesek (91MO0)
mindennapi hasznalatra javasolt (révid) név:
pannon cseres-tolgyesek

43. abra Lajtamészkd alapkdzeten all6, gazdag cserjeszint(i cseres-
kocsanytalan tolgyes Sopron kérnyékén (fotd: Szmorad Ferenc)

Az éldhelytipus értelmezése

Kdzepes €s j6 novekedesd (15-25 m magas), aranylag
zart lombkoronaszint(, csertélgy, kocsanytalan tolgy
és/vagy kocsanyos tolgy alkotta, mérsékelten elegyes,
valtozé cserjeboritottsagu, xerotherm karakter( erdék
(43-44. dbra). Az élohelytipus teljes egészében magaba
foglalja a cseres-kocsanytalan tolgyesek (L2a) és a cseres-
kocsanyos-tolgyesek (L2b) egységét, ideértve a Dél-
Dunéntdl szubmediterran klimahatés alatt all6 erdeit is.
Nem tartoznak viszont ide a csert és/vagy kocsanytalan
tolgyet tartalmazo, kifejezetten gyenge termohelyeken
allo mész- és melegkedveld tolgyesek (L1 = 91H0), az
inkabb keményfas ligetekhez (J6 = 91F0) sorolhato al-
foldi kocsanyos tolgyesek, valamint az alfoldi térségekben
vagy gyertyanos-tolgyesek és biikkdsok termohelyein
mesterségesen létesitett cser dominancigju, részben jel-
legtelen, részben (de aljnévényzetd erddk (RC).

A fadlloméanytipusok kozul (szaraz tolgyerddkre
jellemz6 aljndvényzet jelenléte esetén) ide tartozhatnak
a KTT, KTT-CS, KTT-H, KTT-MOT, KTT-CS-EF,
KTT-EF, KTT-EL, KTT-EGYF, KST, KST-CS, KST-
HNY, KST-K, KST-EL, KST-F, CS, CS-KTT, CS-
KST, CS-MOT, CS-EL, CS-EF, CS-FF, CS-EGYF,
MOT-KTT, MOT-CS, illetve cseres-t6lgyes termohelyen,
érzékelhetd tolgy és/vagy cser elegyarany esetén a GY-
KTT-CS, GY-KTT-EL, GY-KST-CS, GY-KST-EL,

Rosalia kézikdnyvek 4 « (2018)

44. abra Kavicsos aljzaton kialakult, geny6tés cseres-kocsanyos
tolgyes a Kemeneshéaton (fot6: Korda Mérton)

mezei juhar és tatar juhar dominancidja esetén a J, J-E,
magas koris és viragos koris dominancia esetén a K, K-T,
K-E, vadkorte és/vagy barkdcaberkenye dominancidja ese-
tén az EKL, tovabba a HNY-EL, H, H-E, NYI-E tipusok.

Termohelyi viszonyok

A cseres-kocsanytalan tolgyesek jellemz6 termdhelyei
szaraz klimaju, kevésbe csapadékos terlletek (erdeszeti
klimakategdria = kocsanytalan tolgyes, illetve cseres),
allomanyaik széles, a gyertyanos-tolgyesekkel néhol
erdsen mozaikos erdéovet képeznek. Tobbletvizhatastol
fliggetlen termohelyeken, sokféle alapk6zeten (vulkani-
kus kbzeteken, mészkdévon, dolomiton, a hegylabakon
jellemzben 16sz0n) tenyésznek, talajaik kozépmély—igen
mély termdréteg-vastagsagu barna erdétalajok (barna-
fold, rozsdabarna et., karbonatmaradvanyos et., csernoz-
jom bet.), ritkabban sekély-k6zépmély termoréteg-
vastagsagu kozethatésu talajok (rendzindk, ranker,
erubaz, humuszkarbonat talaj). A cseres-kocsanyos tol-
gyesek ezzel szemben Kissé csapadékosabb klima és eros
edafikus hat&s mellett alakultak ki. Talajaik jellemzden
valtozé vizgazdalkodasu (esetleg iddszakos vizhatasu),
kavicsos agyag és homok alapkdzeten kifejlodott, sokszor
talajhibaval terhelt, sekély—mély termoréteg-vastagsagu
képz6dmények: kavicsos vaztalajok, cseri talajok vagy
pszeudoglejes barna erddtalajok.
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Az allomanyok leirasa

Végasos lizemmodban kezelt allomanyaik jorészt két-
szintesek, gyakran sarj eredetlek, sarjcsokrosak. A lazan
zar6do felso szintben a cser (Quercus cerris), illetve a
kocsanytalan tolgy (Quercus petraea) vagy kocsanyos
tolgy (Quercus robur) dominal, a rendszerint fiatalabb,
késbbb felverddott, gyér zarddasu alsé szintben pedig a
mezei juhar (Acer campestre), tatar juhar (Acer tatari-
cum), vadkorte (Pyrus pyraster), barkocaberkenye (Sor-
bus torminalis) és mas elegyfafajok — a Dunantulon
példaul a viragos koris (Fraxinus ornus), a Dél-Dunan-
tulon az ezust hérs ( Tilia tomentosa) — jutnak szerephez.
A cseres-kocsanytalan tdlgyesekben molyhos tolgy
(Quercus pubescensss.l.), a cseres-kocsanyos tolgyesek-
ben mézgaés éger (Alnus glutinosa), gyertyan (Carpinus
betulus) és bibircses nyir (Betula pendula) is eléfordul-
hat. Az idegenhonos fafajok kozul leggyakrabban a
fenyofélék — fokeént erdeifenyd (Pinus sylvestris) és
feketefeny0 (Pinus nigra) — és az akac (Robinia pseudo-
acacia) elegyedése tapasztalhatd, de sokfelé terjeszkedik
a balvanyfa (Ailanthus altissima) is.

A cserjeszint zarddasa elsésorban a talaj- €s
fényviszonyoktol, valamint a korabbi hasznalatoktol
flgg. Benne (meszes alapk6zeten magas fajszammal) el-
sosorban szaraz és félszaraz karakterd erdokre jellemzd
cserjék — pl. somok (Cornusspp.), galagonyak (Cratae-
gus spp.), fagyal (Ligustrum vulgare), bibircses kecske-
rago (Euonymus verrucosus), varjutovis benge (Rhamnus
catharticus), kokeny (Prunus spinosa), ostormén ban-
gita (Viburnum lantana), r6zsak (Rosa spp.) — dominal-
nak. A cseres-kocsanyos tolgyesek jellemzd cserjéje a
kutyabenge (Frangula alnus).

A gyepszint boritasa rendszerint a cserjeszint
zarodottsagatol fliggden alakul. A lagyszartak kozott
uralkodnak a fényigényes, szarazsagtlrd fajok (sasok,
pazsitflivek, pillangosviraguak), szérvanyosak a sa-
vanyUsagkedveld novényfajok. A cseres-kocsanyos tol-
gyesekben valtozé vizgazdalkodasra utald, egyébként
Ude és nedves gyepekre jellemz6 fajok is megjelennek.
Az (ide lomberd6khoz hasonl6 tavaszi aszpektus az allo-
manyokban jellemz6en nincs. A tipuskepz0 lagyszardak
kozul megemlitendd a cérna tippan (Agrostis capillaris),
barazdalt csenkesz (Festuca rupicola), hegyi sas (Carex
montana), tollas sz&lkaperje (Brachypodium pinnatum),
felemaéslevelQ csenkesz (Festuca heterophylla), ligeti
perje (Poa nemoralis), erdei szalkaperje (Brachypodium
sylvaticum), csomos ebir (Dactylis glomerata s.1.),
cseres-kocsanyos tolgyesekben a vérontdfa (Potentilla
erecta), borjupazsit (Anthoxantum odoratum), gyepes
sédbuza (Deschampsia caespitosa), kékperje fajok (Mo-
linia spp.). Szamottevd boritasi mohaszint a degradalt
felszineket kivéve nincs.
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Fontosabb altipusok
e pannon cseres-kocsanytalan tolgyesek (91M0-1)
e pannon cseres-kocsanyos tolgyesek (91M0-2)

Eurdpai és hazai elterjedés

Cseres-tolgyesekkel Europa déli és délkeleti részén (Ap-
pennini-félsziget, Ké&rpat-medence, Balkan-félsziget)
talalkozhatunk, ugyanakkor a pannon cseres-tolgyesek
eldéforduldsa csak a Karpat-medencére korlatozodik.
A hazai allomanyok 6ssztertilete 135 000 hektar kordl
alakul (45. abra), ebbdl a cseres-kocsanytalan tolgyesek
mintegy 120 000 ha-t, a cseres-kocsanyos tolgyesek
pedig 15 000 ha-t tesznek ki. A cseres-kocsanytalan tol-
gyesek hazankban a dombvidékek és kzéphegységek
jellemz6 zonélis erdei, &lloméanyaik kozel kétharmada
az Eszaki-kozéphegység teriiletén talalhato. Emellett je-
lentsek a Dunantuli-k6zéphegység es a Dél-Dunantul
allomanyai is, mig a nyugati hatarszélen terulete és sze-
repe egyarant csekély. A cseres-kocsanyos tolgyesek a
folyoteraszok, hegylabak és az alacsony dombvidékek
erdei él6helytipusai, hazai eléforduldsaik kizarolag a
Dunantulra korlatozodnak (Vértesalja, Bakonyalja,
Kemeneshat, Soproni-Vasi-siksag, Somogy megye). Az
er6s multbeli haszonvételek miatt a cseres-tolgyesek ter-
mészetességi allapota elmarad az Ude zonalis erdokhoz
képest, a kedvezb természetességi besorolast erddk
terlileti aranya 40% alatti.

45. 4bra A pannon cseres-tolgyesek (91MO0) hazai elterjedése (AM-
TMF, 2018)

Vegetacids kornyezet

A cseres-tolgyesek allomanymeérete az dvezetes megje-
lenés miatt kifejezetten jelent6s lehet, néhany hektartol
tobbtiz vagy esetleg tébbszaz hektarig terjedhet. Az
érintkez6 természetszerd él6helytipusok domb- és hegy-
vidéken leggyakrabban gyertyanos-kocsanytalan tolgye-
sek (K2 = 91G0 vagy 91L0), kisebb részben esetleg
bikkdsok (K5 =9130 vagy 91KO0). Hegylabperemeken
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fragmentalt erddsztyepp erdok (L2x = 9110) is csat-
lakozhatnak hozzajuk, a domb- és sikvidéki cseres-ko-
csanyos tolgyesek pedig leggyakrabban égerligetekkel
(J5 = 91EO0) és gyertyanos-tolgyesekkel (Kla és K2 =
91GO0 vagy 91L0) hatarosak. Erdsebben tagolt dom-
borzat esetén (féleg a Dunantuli-kdzéphegységben)
mész- és melegkedvel6 tolgyesekkel (L1 = 91HO) is
szomszédosak lehetnek, s mindezeken tal nagyon sok
egyéb erdei éldhelytipus (sziklaerddk, mészkeruld
erdok, égerligetek stb.) allomanyat is magukba foglal-
hatjak. Hegylabakon, dombvidékeken emellett nagyon
gyakoriak az erbsen atalakitott kultdrkornyezettel
(mesterséges fadllomanyokkal, tltetvényekkel, szanto-
val) érintkez0 cseres-tolgyesek is.

Hasznalattorténet
A hazai erdok kozil a mualtban a cseres-tolgyesekben
folytak taldn a legintenzivebb hasznalatok. Az &l-
loményok helyén jelent6s részben irtastertlet (szanto,
legeld) létesult, a megmaradt erddkben pedig a tolgyek
értékes faanyaganak Kitermelése, az évszazadokon
keresztil folytatott erdei legeltetés és makkoltatas, majd
a 20. szézad elején a cserzokéreg-termelés hozta a legje-
lentdsebb valtozasokat. A hasznalatok révén az alloma-
nyok homogenizalddtak: fajkészletik szegényedett, a
tobbkorusag megszdnt. A letermelt erddket részben
sarjrol, részben makkvetéssel Ujitottak fel. A feldjulas
folyamatat sokfelé akadalyozta az erdei legeltetés és
makkoltatas. Az extenziv allattartas e maddjai — foleg a
telepllések kornyékén — nagy terlletd, ligetes, elflive-
sedett legelderdok kialakulasahoz vezettek. A tarvagasok
és makkoltatas miatt tovabbi problémakeént jelentkezett
a kocsénytalan és kocsanyos tolgy visszaszorulasa, az
allomanyok részbeni elcseresedése. A csertdlgyet gyer-
tyanos-tolgyesek termdhelyére is bevitték, igy rengeteg
cseres-tolgyes jellegQ, de masodlagos (Ude lomberdei
elemeket is tartalmazd) allomany is létrejott.
Alloménynevelési cél(i beavatkozasok és a tar-
vagasokat levalto, kiméletesebb erddfeltjitasi megolda-
sok csak a 20. szazad els6 harmadatol kezdtek elterjedni.
A természetes felUjitassal kombinalt véghasznalati
modok kozll a cseres-kocsanytalan tolgyesek esetében
legszélesebb korben a legalabb két Iépésben elvégzett,
egyenletes bontason alapuld (Un. erny6s) felujitovagast
alkalmaztak, illetve ezt sziikség szerint mesterseéges
kiegészitéssel kombinaltak. A cseres-kocsanyos tolgye-
seknél nagyobbrészt tovabbra is maradtak a tarvagasok
és a mesterséges (foként makkvetéssel végzett)
erddsitések, de a termohelyi problémak miatt a mdltban
szivesen alkalmaztak idegenhonos fafajokat is. A lerom-
lott, sarj allomanyok helyére az 1950-es évektdl sok
helyre bevitték az erdei- és feketefenydt, és cseres-tol-
gyesek helyén jelentds tertilet( akacosok is keletkeztek.

Rosalia kézikdnyvek 4 < (2018)

Mindezek a valtozasok napjainkig meghatarozzak a
cseres-tolgyesek allomanyképét, bar az utdbbi évtized-
ben ezekben az erdokben is indultak szalaldvagasos, il-
letve szalalasi kisérletek.

Erdédinamika

A cseres-tolgyesek természetes feltjulasi folyamatait a
kocsanytalan és kocsanyos télgy 5-10 évente jelentkezo
erdsebb makktermése, illetve a cser rendszeresebb
makkszdrasa mellett alapvetéen a lombkoronaszint
Iékesedése és a cserjeszint boritasa hatarozza meg.
Ennek megfelelden a tdlgymagoncok megtelepedése és
novekedése — a vadhatast leszamitva — leginkabb a lo-
kalis fényviszonyok és a konkurencia alakulasan malik.
A tolgycsemeték, s a tarsulo elegyfafajok csemetéi alta-
laban mar kdzepes megvilagitas mellett is képesek at-
torni a cserjeszinten, majd differencialddva betdltik az
allomanyokban keletkezett hézagokat. Hasonlé mecha-
nizmussal térténik az egykori legeléerdok alsé lomb-
szintjének és cserjeszintjének visszatelepedése, illetve a
masodlagosan kiritkult allomanyok elegyfafajokkal valo
betoltodése, regeneralddasa.

Veszélyeztetettség

A cseres-tolgyesek természetességi allapotat napjainkban
elsésorban az erddgazdalkodas befolyasolja. A tarvaga-
sok, az azt kovetden végzett mesterséges feldjitasok, a
bdséges makktermést kovetden végzett tarvagasos fel-
Ujitasok (Un. makkravagas) és a leegyszerdsitett, nagyon
rovid idoszak alatt végigvitt, egyenletes bontassal jaro
(erny0s) feltjitovagasok a kozel egykoru és homogén
szerkezet( erdok kialakulasanak iranyaba hatnak. Ese-
tenként tovabbi probléma az elegyfafajok apolasok,
tisztitasok és gyéritések soran valo Kiszoritasa, a szinte-
zettség leegyszerQsitése, a cserjeszint kivagasa, a kelet-
kez0 allo-fekvd holtfa egészségligyi fakitermelés cimén
valo eltavolitasa, az iddsebb, Ureges-odvas faegyedek
kitermelése. Sok erdei faj szamara hatranyos a sarj eredet
modszeres Ulddzése, eltlintetése. Még védett természeti
terlleteken is szdmszerQen igazolhato a cseres-tdlgyesek
viszonylagos talhasznalata (példaul a biikkdsokhoz
képest), ami leginkabb alacsonyabb véagaskorokban,
rovidebb fel(jitovagasokban, intenzivebb elbhasznala-
tokban, a nem vagasos lUzemmaodok joval Kkisebb
aranyaban nyilvanul meg. Az idegenhonos fafajok — el-
sosorban az akac — beszivargasa altalanos jelenség, s még
mindig sok helyitt talalkozhatunk nem 6shonos fafa-
jokkal végzett erddsitésekkel is. A rendkivil magas nagy-
vadlétszam sokfelé stlyos karokat (taposas, ragas) okoz.

Tovabbi ajanlott irodalom

BOLONI 2004, 2015, CserANYI 2008, CsoNTOs 1996,
HorvAT 1978, 1980, 1981
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Szmorad Ferenc és Timar Gabor

Pannon homoki borokas-nyarasok
(Junipero-Populetum albae) (91N0)°

mindennapi hasznéalatra javasolt (révid) név:
pannon borokas-nyarasok

46. abra Buckaoldalon allo, homoki gyepekkel tagolt, ligetes boro-
kas-nyaras allomany a Kiskunséagban (fotd: Korda Méarton)

Az €eldhelytipus értelmezése

Ligetes megjelenésd, homoki gyepekkel mozaikos, cser-
jés vagy erdéformaju, fajszegény, boroka és/vagy fehér,
illetve szlirke nyar uralta erdossztyepp, az Alfold és a
Kisalféld homokvidékein (46-47. abra). Az élhelytipus
a hazai kategoriak (ANER-2011) kozill csak a siksagi ho-
moki borokas-nyarasokat (M5) foglalja magaba. Nem
ide tartoznak a jellegtelen, telepitett zart vagy ligetes
homoki fehér-, illetve szlirkenyarasok, valamint a nem
homokon, spontan létrejott, bordka nélkili nyarasok
(RB), a nyilt vagy zart homoki t6lgyesek nyaras kon-

felhagyott egykori legelok borokés szarmazékai (P2b)
és a nyarfakat, illetve cserjéket alig tartalmazé szaraz
homoki gyepek.

A faéllomanytipusok kozul biztosan ide sorol-
haté a HNY-BO, koz6nséges bordka allomany esetén
az EGYF, EGYF-E, tovabba (a lentebb leirt termdbhelyi
szituaciokban) kisebb valoszin(séggel ide tartozhatnak
a KST-HNY, KST-EL, HNY, HNY-NNY, HNY-A,
HNY-KST, HNY-EL, HNY-F tipusok.

Termohelyi viszonyok

Az élohely az alfoldi (Kisebb részben kisalfoldi) meszes
homokteriiletekhez kotddik. A termdhelyi feltételek
meglehetdsen szélsdségesek: a klima széaraz (erdészeti kli-

47. bra Bordkas-nyaras allomany boréka dominanciaju foltja fehér
nyar gyokérsarjakkal a Kiskunsagban (fot6: Korda Marton)

makategoria = erddssztyepp), a félig vagy egészen meg-
kotott homokbuckak gerincein és oldalain tobbletviz-
hatas nincs, mig a buckakdzok homord felszinein
id6szakos vizhatas érvényesilhet. A talajviz egyre mé-
lyebben talalhaté. Jellemz6 talajtipus a futbhomok és a
humuszos homoktalaj, esetleg leromlott csernozjom
homok, rozsdabarna erddtalaj, vagy valamilyen homoki
kombinacio. A termdréteg vastagsag igen sekély—sekély.

Az alloméanyok leirasa

Alloméanykeépiik a laza zarodést erdotol a ligetes, egye-
netlen lombkorona-magassagu foltokon at a kisebb fa-
és bokorcsoportokig tart, de a nagyobb kiterjedésa al-
lomanyok a termdhelyi mozaikossdgnak megfelelen
dnmagukban is valtozatosak. Jellemzdek a nyar sarjcso-
portok. Alapvetden fajszegény €éldhelyek.

Jellemzd alloméanyalkotok a fehér és a szlirke nyar
(Populus alba, Populus x canescens), de ezek mellett a
bordka (Juniperus communis), az egybibes galagonya
(Crataegus monogyna), ritkabban a soskaborbolya
(Berberis vulgaris) foltokat vagy 6nall6 cserjealloma-
nyokat is alkothat. Az invazids fajok kozil az akéc
(Robinia pseudoacacia), balvanyfa (Ailanthus altissima),
keései meggy (Padus serotina) a leggyakoribb, de sok mas
fafaj, illetve kulttrfajta (nemes nyar) is eléfordul. Ultetve
fekete és erdeifenyd (Pinus nigra, Pinus sylvestris) sem ritka.

6 az él6helytipus ismertetése MATE (2014) irasanak atdolgozasaval készilt.
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A zértabb nyéras &lloméanyokban a bordkas cser-
jés megritkul. Itt a valddi cserjeszintben gyakoribb a
fagyal (Ligustrum vulgare), a varjtovis benge (Rhamnus
catharticus), illetve a hamvas szeder (Rubus caesius).

A gyepszintben az igazi erdei fajok — példaul
orvosi és széleslevel( salamonpecsét (Polygonatum odo-
ratum, Polygonatum latifolium), gyongyvirag (Convalla-
ria majalis) — ritkak. A fajkészlet nagyobb része tagabb
kotddesa szaraz gyepi fajokbdl all: nyalarnyék (Aspara-
gus officinalis), farkas kutyatej (Euphorbia cyparissias),
keskenylevelQ perje (Poa angustifolia), sarlés gamandor
(Teucrium chamaedrys), homoki ibolya (Viola rupest-
ris), fehér habszegfa (Silene alba). A ritkés allomanyok
kozott az igazi homoki gyepek fajai — példaul homoki
csenkesz (Festuca vaginata), homoki arvalanyhaj (Stipa
borysthenica), fényes séas (Carex liparicarpos), pusztai
kutyatej (Euphorbia sequieriana) — jelennek meg. A gyep-
szintben az invazios fajok kozul a selyemkaord (Ascle-
pias syriaca) a leggyakoribb. Ahol a gyepszint hianyos,
ott a mohaszint fejlett is lehet, szarazsagtard és homok-
kedveld moha- és zuzmofajokkal.

Europai és hazai elterjedés

A Kérpat-medence és az Al-Duna mente ¢él6helye, suly-
pontosan a Duna—Tisza kdzének déli részére jellemzd
(48. &bra). Mashol — igy a Kisalfoldon — csak toredék-
allomanyai vannak. Jelenlegi hazai kiterjedése 3000 ha
korali, ennek tobb mint fele mondhat6 természetesnek.

48. dbra A pannon borékés-nyarasok (91NO) hazai elterjedése
(AM-TMF, 2018)

Vegetacids kornyezet

Az élohely leginkabb nyilt homoki gyepekkel mozaikol,
illetve zart homoki sztyeprétekkel érintkezik. A jelenlegi
atalakitott tajban leggyakrabban 6shonos és tajidegen
fafaju (Ultetvényekkel, felhagyott gylmdlcsosokkel,
szantdkkal szomszédos.

Hasznalattorténet
Az éldhelytipus az évezredek 6ta folyamatosan legel-
tetett siksagi erddsztyepp része. A 19. szazadi tullegel-
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tetés nyoman a fa- és cserjefajok visszaszorultak, sot a
lecsdkkend gyepboritas miatt helyenként a homok is
megindult. A legeltetés mértékének csokkenését kdve-
téen a regeneralddd, sokszor nyilt, gazdasagilag érték-
telen allomanyokat (mas céll hasznosithatdsag hijan)
faultetvényekre kezdték cserélni. A kultdralloméanyok-
nak gyakran a felszin elegyengetésével, a buckak mikro-
domborzatanak megsziintetésével készitették elb a ter-
mohelyet. A leginkébb feketefenydvel, kisebb részben
erdeifenydvel vagy akaccal végzett erddsitések zarodasat
kdvetben, az erdsebb arnyalas miatt a terllet- és talaj-
elokészitést még taléldé homoki fajok jelentds része
eltint, a megmaraddk egyedszama, boritasa lecsokkent.
A kozelmultban a bordkas-nyarasok jelentds része keriilt
nemzeti parki vagyonkezelésbe, ami a gazdasagi funk-
ciok egyértelma visszaszorulasat vetiti elore.

Erdédinamika

JO regeneracios képességa, viszonylag gyors dinamikajd
élohely. Természetes allapotaban is fajszegény és a fajok
tobbsége kdnnyen terjed, igy kevés fajjal is jol regene-
ralodik. A mozaikos termohelyi mintazat torvényszer(vé
teszi a valtozatos allomanyszerkezet kialakulasat. A termé-
szetes dinamika részei az idonként bekovetkezo (kiilon-
b6zd intenzitast) thzesetek. A vegyes allomanyok leégését
kovetoen a nyarak sarjadva kdnnyen és gyorsan Ujra elter-
jednek, mig a boroka csak a nyarak felndvekedése utan,
magrdl (leginkabb a rigok segitségével) jelenik meg Ujra.

Veszélyeztetettség

Bar a korabbi tajhasznalat révén jelentdsen visszaszorult,
egyszer( dsszetétele és szerkezete, j6 regeneracios képes-
sége miatt messze nem a legveszélyeztetettebb alfoldi
él6helytipus. Ugyanakkor ma is tébbféle hatas fenyegeti.
Az invazids fajok kozil az akac, kései meggy, balvanyfa,
a gyepszintben a selyemkoro a leggyakoribb, ezek a ter-
mészetességet jelentdsen csokkentik. A tallegeltetés, a
gyakran nem is kell6en ellen6rzott (az erdészeti nyil-
vantartasban nem is szerepl6 terlletet és csak néhany
faegyedet érintd) fakitermelés, a leégés és az emberi
hasznalat (példaul katonai gyakorloteruleten, kozjoléti
igénybevetelnek kitett teriileten) szintén degradalja. A ko-
zelmultbeli tdzesetek (melyek részben a legkiterjedtebb és
legjobb természetességl allomanyait érintették) okozta
kérok nagyon jelentosek voltak és hatasuk varhatoan
évtizedekig érzékelheto lesz. A terlilet leégése utan a mar
fertdzott allomanyokban jelentdsen névelheti boritasat
az akac és selyemkaro, illetve dtmenetileg a siskanadtip-
pan. Leégett dllomanyaik lassan regeneralodnak, termé-
szetességUk ezért még sokaig alacsonyabb.

Tovabbi ajanlott irodalom
BaBos 1955, 1962, BIRO és MOLNAR 1998, MATE
2014, MoLNAR és KuN 2000, SzopFrIDT 1969

61



