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E kotet megjelenéséhez a Karpatokban
talalhaté nemzeti parkok kozos,
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A 2011-2014 kozott megvaldsitott

projekt célja a karpati teriiletek

kezelési terveinek 6sszehangolasa,

a természeti er6forrasok és a védett

teriiletek egységes kezelése volt.

A projekt olyan, mar meglévé

egylittmukodésekre épiilt, mint

példaul a Karpatok Egyezmény.

Jelen tanulmany megjelentetésén tul

a Duna-Ipoly Nemzeti Park

Igazgatosag tobbek kozott az alabbi

feladatokat végezte el e projekt

keretében:

 Hataron atnyuld természetvédelmi
kezelési tervet készitett az
Ipoly-volgyre.

A nemzeti park teriiletére vonatkozé
kutatasi eredményeket vasarolt.

o Elvégezte a nemzeti parki
erdoteriiletek természetességi
vizsgalatat.

« Hatdron atnyul6 szinkron
vizimadar-szamlalast tartott
a szlovak oldali intézménnyel.

 Hataron atnyuld tarattvonalat
alakitott ki az Ipoly-volgyben.
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A védett természeti teriileteken 1év6 erd6k természet-
védelmi iranyelvek szerinti fenntartdsa huzamosabb
ideje szolgal szakmai és szakmapolitikai vitak alap-
jaul. Az elmult két évtizedben szamtalan rendezvény
és kiadvany tlizte napirendre az erdégazdalkodas és a
természetvédelem szempontrendszere kozott mutat-
koz¢ ellentmondasok tisztazasat. A vitak rendszerint
a természetvédelmi elvarasok gazdalkodas melletti
érvényesitése, illetve egyes védett teriiletek esetében
a gazdalkodas létjogosultsaga kapcsan meriiltek fel.
Ugyanakkor az elmult idészakban fokozatosan meg-
jelent a kifejezetten természetvédelmi célokat szol-
galé kezelés igénye is. Ennek megvaldsitasahoz egyes
kiilonleges statusu teriiletek, illetve a nemzeti park
igazgatosagok vagyonkezelésébe keriilt erdéteriile-
tek egyre nagyobb teret biztositottak. A természet-
védelmi célu erdbkezelés sajat fogalmi rendszere és
jogszabalyi kornyezete azonban ezzel parhuzamosan
nem alakult ki, igy a felmeriil6 feladatokat a termé-
szetvédelmi kezel6 egyeldre az dltalanos jogszabalyi
kornyezetben kénytelen ellatni.

A természetvédelmi célu erdékezelés kapcsan mu-
tatkozo fogalmi és egyéb hidnyossagok sarkalltdk a
szerzbket arra, hogy megprobaljak a korabbi szakmai
utmutaték anyagat bdviteni, és nyitni a természetvé-
delmi kezelési szemponti megkozelités iranyaba. A
most megjelend tanulmany 6 kérdése az, hogy mit
lehet, és mit kell tenniink, hogy egy adott erd6t mi-
nél jobb természetességi allapotban, minél magasabb
biolégiai értékkel tudjunk fenntartani. A kérdés meg-
valaszolasakor itt most az erdéket érinté céliranyos
természetvédelmi beavatkozasok bemutatasara keriil
nagyobb hangsuly. Ezzel egyiitt a védett erd6kben
dolgozé erdégazdalkodok erdéhasznalati, erdémii-

Budapest, 2014-. janius 16.

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

velési tevékenységét, illetve ezen beliil a folyamatos
erdéboritast biztosité erdégazdalkodas természetvé-
delmi szempontjait is érintjiikk. A természetvédelem
teriiletén dolgozok részére készitett kiadvanyunkban
tehat a két megkozelitést egyiitt és egymas mellett
mutatjuk be.

A szakmai kiadvany helyenként kitér egyes biolo-
giai-okologiai fogalmak és Osszefliggések ismerteté-
sére, illetve az alapvetd erdészeti-erdégazdalkodasi
ismeretanyag fontosabb részeinek felvdzolasara is.
Torténik mindezt azért, hogy a természetvédelmi
szakteriileten tevékenykedd, kiilonbozé el6képzett-
séggel rendelkez6 kollégak erdékkel kapcsolatos el-
méleti és gyakorlati ismereteinek bévitését, tovabba
a kilonboz6 feladatokba (korzeti erdétervezés, keze-
lések részletkérdéseinek kidolgozdsa, kezelési mun-
kak levezénylése, ellendrzése) valé bekapcsolddas
lehetéségét hatékonyabban tudjuk szolgélni. Fontos
azonban kiemelni, hogy ez a tanulmény nem barhol
alkalmazhatd, biztos ,recepteket’, hanem latdsmo-
dot, szemléletet, irdinyokat és megoldasi lehet6sége-
ket igyekszik kozvetiteni, illetve nem utolsésorban a
tovabblépést elGsegitd, eldremutatd kérdések megfo-
galmazasahoz kivan megfelel6 municiét szolgaltatni.
Ennek megfeleléen a szerzék az egyes kérdéskoroket
tobbféle nézépontbdl (példaul elvi alapok, jogszaba-
lyi hattér, gyakorlati lehet6ségek) targyaljak.

A fenti gondolatok jegyében ajainlom e kotetet min-
den erddkkel foglalkozé természetvédelmi szakem-
bernek, természetvédelmi 6rnek, szakreferensnek, a
természetvédelemhez kapcsol6dé civil szervezetek
tagjainak, tovabba az erd6k természetvédelme irant
elkotelezett valamennyi érdeklédének!

Fijri Andrds
igazgaté
Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag






Az erd6knek, mint legvaltozatosabb szarazfoldi é16-
helyeknek mindig is nagy jelent4sége volt a természet-
védelmi teriiletek kialakitdsaban. Ez jol titkkrozédik a
magyarorszagi védett erd6k aranydban is: az orsza-
gos jelentdségli védett természeti teriiletek kozel fele,
mintegy 46%-a erdé (NEBIH 2012). Ez Magyarorszag
erddteriiletének 23%-a, amelynek tobb mint egytize-
de, kozel 6tvenezer hektar a nemzeti park igazgato-
sagok vagyonkezelésében van. Tovabba a hazai erd6k
43%-a Natura 2000-es teriilet, amelynek 50%-a nem
védett. Az orszagos jelentGségli védett erddteriiletek
és a nem védett Natura 2000-es erddteriiletek egyiit-
tesen Magyarorszag erdéteriileteinek 45%-at teszik
ki (NEBIH 2012). Mindez aldtdmasztja, hogy a védett
és Natura 2000 besorolasu erdeink természetességi
allapota és kezelésének jellege erdteljesen meghata-
rozza a hazai erd6k biodiverzitdsanak megd6rzését és
a természetvédelem jovébeni kilatasait.

Az erdék kezelésének témakoréhez kapcsoléddan
az elmult két évtizedben szamos kézikonyv, ttmuta-
td, illetve szakmai segédlet latott napvilagot. Koziiliik
els6ként az ,Irdnyelvek a természetvédelem alatt dllo
erddk kezelésére” cimii tanulmanykotet (KESZTHELYI
és mtsai 1995) jelent meg, mely munka erdétipologiai
alapon kialakitott egységekre, a természetvédelmi és
erdészeti tavlati célok, valamint az erdénevelési és
felujitasi szempontok meghatarozasaval adta meg a
fontosabb gazdalkodasi és kezelési iranyelveket. Ha-
sonl6 koncepcidval, de mar erdétarsulds-csoportok
szerinti tagolassal jelentkezett ,A természetszerii er-
dok kezelése, a kultiir- és szdrmazékerddk meguijita-
sa” cim( kiadvany (BARTHA 2001), illetve Gjabban az
erdds élhelytipusok kezelési elveit is taglal6 ,Natura
2000 fajok és élchelyek Magyarorszdgon” cimu kotet
(HArRASzTHY 2014). A fentieken tul fontos és Gttord
jellegti gondolatokat kozreadé kiadvanyok fliz6dnek
az 1999-ben alapitott Pro Silva Hungaria Kozhasz-
nu Egyesiilethez. A ,Természet—Erdé—Gazddlkodds”
cim munka (FRANK 2000), a ,,Pro Silva Enciklopédia”
(CsOka 2005), valamint ,A folyamatos erddboritds
fenntartdsa melletti erdégazddlkodds alapjai” cim(
friss tankonyv (VARGA 2013) mér nem allomanytipu-
sok szerint, hanem az erdék kompoziciondlis és
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strukturalis elemeire koncentralva targyalja a termé-
szetes erdédinamikat alapnak tekintd, s igy a termé-
szetvédelmi elvarasoknak is fokozottabban megfeleld
erdégazdalkodas elveit.

A felsorolt kiadvanyok ko6zos jellemzdje, hogy a ter-
mészetvédelmi célok megvalésitasat az erdégazdalko-
dési gyakorlat szabélyozasan, korlatozasan, az erdému-
velési szemlélet megvaltoztatasan és az erd6gazdalkodd
tevékenységén keresztiil probaljak elérni. A kifejezetten
természetvédelmi kezelési célok szerinti tevékenység-
re valé utaldsokkal a ,,Természet—Erdé—Gazddlkodds”
cim{ kiadvanyon kiviil egyel6re csak az e kérdéskorben
irédott , Természetvédelmi élohelykezelés” ciml konyv-
ben (Koz Ak 2012) taldlkozhatunk.

Jelen tanulmanyban azt kivanjuk bemutatni, hogy
mit kell tenniink az erdSben, és hogyan kell kezel-
niink az erdét ahhoz, hogy a természetvédelmi ol-
talom alatt all6 erddteriiletek (els6sorban a nemzeti
park igazgatosagok vagyonkezelésében 1évé erddte-
riilletek) maradéktalanul betoltsék védelmi és ezen
beliil is természetvédelmi rendeltetésiiket. Tovabb4,
hogyan felelhetnek meg annak az elvarasnak is, hogy
a hazai erd6vagyon részeként, bevételi forrasként
egy részilk hozzdjaruljon a nemzetipark-igazgatd-
sagok koltségvetéséhez olyan moddon, hogy az er-
dok bioldgiai értéke megmaradjon sét, lehetéleg
novekedjen is. A bemutatést tobb példaval, sokféle
esettanulmannyal kivdnjuk a gyakorlat szamadra is
kézzelfoghat6va tenni, ravilagitva arra, hogy a ter-
mészetvédelmi célt erdSkezelés hazankban is egyre
nagyobb szerepet kap. Véleményiink szerint a hazai
természetvédelem nagy kihivdsa és lehetésége az
ilyen kezelések egyre nagyobb ardnyt megvalésitasa
a nemzeti parkok teriiletén, és e tevékenység bemu-
tatdsa a laikus és szakmai kozonség részére. Eléhelyi
sokszinliségiik és természetvédelmi rendeltetésiik
okdn a nemzeti park igazgatésagok vagyonkezelésé-
ben 1évé erdéteriiletek a természetes folyamatokra
épit6, folyamatos erdéboritast biztositd, illetve a ter-
mészetvédelmi erdékezelés megoldasainak bemuta-
tasara is alkalmas gyakorlat megvaldsithatésaganak,
okolégiai és okondmiai aspektusanak bemutatasara
és modellezésére is nagy lehetdséget nyujtanak.



Frank Tamds és Szmorad Ferenc

A hagyomadnyos, vagasos erdégazdalkodas altal
kialakitott erd6kép az, amit ismeriink, amit tanul-
tunk, és amit megszoktunk. Ennek jellemzdje az egy-
kord, homogén fadllomany-szerkezet, a szegényes
fafajosszetétel, vagy az 6shonos elegyfafajok szinte
teljes hidnya. A vagdsos gazdalkodas hatdsai jél tiik-
r6zédnek az erdei él6helyi komponensek hidnydban
is, mert alig, vagy nincs holt fa, odvas fa, cserjeszint,
1ék, valtozatos Osszetételli allomdanyrész (a legjellem-
z6bb erdei él6helyi elemek felsorolasat lasd a 2.3.
fejezetben). Ugyanakkor az 6reg erdd képét mutato,
meghatarozéan idds fakbdl all6 fadllomany, a véltoza-
tos strukturélis és kompoziciondlis 6sszetétel, a sok-
féle erdei mikrohabitat jelenléte ma mar az eurdpai
erdSk irant kinyilvanitott természetvédelmi és (mo-
dern) tarsadalmi elvarasok része. Ez utébbi leginkdbb
abban nyilvanul meg, amit Prof. H.-J. OTTO (2000) a
Pro Silva Europa egykori elnéke madr tizennégy éve
megfogalmazott: ,A tdrsadalom jellemzden igényli a
»természetes” erddt, a maradvdany éserddk megdrzé-
sét és uj természetvédelmi célu erddk létesitését, ahol
minden erdészeti tevékenység kizdrt’. Ezt a meglatast
jol tiikrozi az is, hogy a tarsadalom szivesen tdmo-
gatja a természetszert erdok kialakitasat szolgald
erdSkezelési tevékenység finanszirozdsat (lasd a ko-
rabbi években erre a célra, a személyi jovedelemadd
1%-4bdl befolyt szdzmilliés nagysagrendd Osszege-
ket). Mindez kiegésziil azzal, hogy az erdétulajdono-
sok egy része egyre inkdbb a kiegyenlitett, rendszeres
erdei haszonvétel lehetéségét igényli, amelyet az erdd
tobbcéla funkcidinak (6koldgiai, 6kondémiai, védelmi
és rekredcids rendeltetés) fenntartisaval és a folya-
matos erdéboritast is biztosité erdémiiveléssel kivan
megvaldsitani. Ez jelentette a Pro Silva mozgalom
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egyik f6 mozgatérugojat, amelynek szemléletét és el-
veit az 1990-es évek végétdl elterjesztve a hazai erd6-
gazdalkodasi gyakorlatban, természetes erd6tarsula-
sainkban megindulhatott a szerkezeti és fajkészletbeli
véltozatossag tudatos novelése, a fadllomanybdl erd6
kialakuldsat elGsegité gazdalkodas elterjedése. Ez az
4j szemléletmdd és gyakorlat rendkiviil kedvezé ala-
pot nyujt a természetvédelmi célkitizések megvalo-
sitdsanak, illetve érvényesitésének is. Tovabba stabil
szakmai alapjat biztositja — az eltérd célokat megfo-
galmazd — természetvédelmi erdSkezelés megvaldsi-
tdsanak is.

A fentebb ismertetett, mds erdémiivelési szemléle-
tet kivand erdékezelés elméleti és gyakorlati alapjaival
uttéré modon és kozérthetben a ,Természet—Erdd—
Gazddlkodds” cimG konyv (FRANK 2000) foglalko-
zott. Ezt a szemléletet kivanja erdsiteni és kiegésziteni
jelen 0sszedllitas is, amelynek tovabbi szandéka, hogy
hazai kozegre szabottan, megvalésithaté elvi alapokon
és gyakorlati példakon keresztil adjon irdnymutatdst
elsésorban a természetvédelmi kezeld részére a védett
erd6k kezeléséhez. Tovabba szélesebb korben is érthe-
tévé és elfogadhatova tegye az egyes természetvédelmi
erd6kezelési beavatkozasokat, muveleteket, amelyek-
nek kizarélagos célja a nemzeti parkok vagyonkezelé-
sében 1évé erd6kben a természeti értékek megovésa.
A nemzeti park igazgatdsagokra vonatkozé Vagyonke-
zelési Szabalyzat (2012) err6l egyértelmiien fogalmaz:
»Az igazgatosdagok vagyonkezelési tevékenységiikkel ko-
telesek a vagyonkezelésiikben lévd természetvédelmi ér-
tékek fenntartdsdanak feltétlen elsébbséget biztositani és
ezzel a természetvédelmi oltalom alatt dllo természeti
teriiletet vagyonkezeld tovdabbi személyek vagy szerve-
zetek szamadra jo példdt nyujtani’”.

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014



2.1. A természetvédelmi erddkezelés,
természetkdzeli és természetes folyamatokra
épulé erdégazdalkodas eltérései

Természetvédelmi oldalrél gyakran felvetédik az a
paradox kérdés, hogy a nemzetipark-igazgatdsagok
vagyonkezelésben 1évé erdéteriileteken altaldban,
de kiillonosen a természetszer(i, §shonos erddtarsu-
lasokban lehet-e az erdgkezelés, és kilondsen a ter-
mészetvédelmi erddkezelés eszkoze a fakitermelés?
Ahogy az itt kovetkezo fejezetben is latni fogjuk,
a védett erdok teljes érintetlenség melletti megor-
zésének és fenntartasanak is van létjogosultsaga,
de ez csak az allomanyok egy részénél lehet meg-
felel6 természetvédelmi kezelés.

Ma még a legtobb védett természeti teriileten 1évé
erdében is tenniink kell azért, hogy az emberi ha-
tasok formalta erdé az erdei életkozosségek fenn-
maradasat, a bioldgiai sokféleség megdrzését minél
szélesebb korben biztositsa, és a természetes erdddi-
namikai folyamatok miel6bb regeneral6djanak. Véle-
ményiink szerint a legtobb védett erdében végezhetd
olyan erdékezelés — esetenként ez nagyon finom, ala-
csony intenzitdsu beavatkozast is jelenthet —, amely
noveli az allomany faji és szerkezeti sokféleségét, és
érvényre juttatja a természetes erdédinamikai folya-
matokat. A tapasztalatok szerint a természetvédelmi
kivanalmak csak részben biztosithatéak az 6kologi-
ai értelemben is tartamos, természetes folyamatok-
ra épiilé erdégazdalkodas kovetkezményeként. Az
ilyen szemlélet(i erd6gazdalkodas a természetvédel-
mi céloknak sok esetben megfelel, ugyanakkor ki kell
hangstlyoznunk, hogy barmilyen kedvezd hatésu is
az erdei élGhelyekre a vagasos erdégazdalkodasrol a
folyamatos erddboritast biztosité erdé6gazdalkodasra
torténd atallas, ez 6nmagaban még nem természet-
védelmi erddkezelés, utébbi megvaldsitasahoz mas
szempontoknak kell prioritast kapniuk (1-5. fény-

kép).

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

A védett természeti teriileteken 1év6 erdékben
rendszeresen vagy alkalmilag folytatott tevékenysé-
gek rendszerének felallitdsahoz, letisztazasahoz érde-
mes attekinteniink, hogy az egyes tevékenységek mi-
lyen motivacidval, illetve milyen célzattal torténnek:

A) Természetvédelmi erdSkezelés

Ha a beavatkozas kizardlag természetvédelmi indit-

tatasu, célja a természetvédelmi célkitlizések megva-

l6sitasa:

— atermészeti értékek védelme,

— az adott erdéteriileten 1évé 6shonos (potencidlis)
erddtarsulds fenntartdsa,

— az erdd természetességi allapotanak javitasa,

— az erdédinamikai folyamatok érvényesiilésének
biztositdsa,

— az erdd természetes valtozatossaganak, a kompozi-
cionalis és a strukturdlis diverzitas kialakuldsanak
eldsegitése,

— az erdei életkozosség megdvasa,

— a természetes erdei él6helyi elemek fenntartasa,
kialakitasa (pl. all6 és fekvd holt fa, gyokértanyér),

akkor magat a tevékenységet természetvédelmi er-

dokezelésként definidlhatjuk. A természetvédelmi
erdékezelés beavatkozasai iranyulhatnak az idegen-
honos és termdhelyidegen fafajok fokozatos kiszori-
tasara, de akar az aljnovényzet invaziés fajainak el-
tavolitasdra is. A természetvédelmi erdGkezelés alap-
vetéen nem erdégazdialkodasi tevékenység. Ameny-
nyiben a természetvédelmi erdokezelés részeként
fakitermelésre és faanyag-kiszallitasra keriil sor,
ugy a kitermelt/kiszallithaté fa soha nem célja,
hanem kovetkezménye az elvégzett beavatkozas-

nak! Természetvédelmi erdbékezelést alapvetéen a

természetvédelmi érdekeltségli szervezetek (legin-
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Frank Tamds és Szmorad Ferenc

1. fénykép. A gazddlkodési/kezelési célzatt beavatkozasokkal
tobb évtizede nem érintett bilkkésdk a természetes erdészerkezet
hazai bemutaté teriiletei (Bikk: Oserd8). (Foté: Szmorad Ferenc)

kébb az allami tulajdond teriileteket kezel6 nemzeti
park igazgatdsagok) végeznek.

B) Természetes folyamatokra alapozott, folyamatos
erdéboritdst biztosité erdégazdalkodas

Ha a beavatkozds alapvetéen gazdalkodasi célzattal
(az erdd, mint természeti er6forras hasznositdsanak
szandékaval) torténik, de a tevékenység:

fokozottan épit a bioldgiai-okoldgiai alapokra,

a természetes erdédinamikai folyamatok érvénye-
siillésére alapoz,

biztositja a folyamatos id4s erd6boritast,

kis térbeli mintazatokban a faegyedekre, facsopor-
tokra koncentral,

hangsulyt helyez a finomabb térléptékben megjele-
nd él6helyi elemek megtartasara, bévitésére,
természetvédelmi érdekeknek is alarendelten zajlik,

3. fénykép. Az elmilt egy-masfél évtized 6 utakat keresd er-
dégazddlkodasi térekvései kdvetkeztében ma mér szédmos hazai
tdjegységben taldlkozhatunk olyan megolddasokkal, melyek Iépté-
kilkben és jellegikben a természetes erdék dinamikdjénak egyes
elemeit alkalmazzék (Magas-Bakony). (Foté: Szmorad Ferenc)
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2. fénykép. A hazai erdékben ma még meghatdrozé a végasos
erd8gazddlkodds dltal kialakitott erd8kép. Az egykort, homogén,
mikroél8helyekben szegény dllomdnyok biolégiai értéke messze el-

marad a természetes szerkezet(i erd8kétsl (Zempléni-hegység: Milic-
csoport). (Foté: Szmorad Ferenc)

akkor a tevékenységet természetes folyamatokra
alapozott, folyamatos erdéboritast biztosito er-
dégazdalkodasként kezelhetjik. Az erdégazdal-
kodasnak ez a formdja ugyan gazdalkoddsi motiva-
cié mellett torténik, de a fadllomany Osszetételének
alakitdsa mellett jelentds figyelem jut a természetes
erdSkre jellemz6 strukturélis elemek megjelenitésé-
re is. Nagyon fontos szempont, hogy az ilyen médon
kezelt erd6tombben a zart erdei él6hely tovabbi fel-
daraboldédéasaval nem kell szamolnunk, ezért ennek
az erdégazdalkoddsi médnak — jellegébdl adéddan
— elhanyagolhat6 mértékd, vagy nincs fragmentdcios
hatdsa. A faanyag kitermelése és kiszallitasa kife-
jezett célja a végzett tevékenységnek, amely atala-
kitd, vagy szélalé tizemmodban folyik. Az emlitett

4. fénykép. A természetes folyamatokra alapozott, folyamatos
erd8boritdst biztosité erdégazdalkodds hosszabb tédvon nagyon he-
terogén, vdltozatos, magas biolégiai értéket képvisel8 erd8képet
eredményez (Zempléni-hegység: Vagashuta). (Foté: Frank Tamas)

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014



Az erdsk kezelésének elvi alapjai

1. tabléazat. Kilénbsz8 motivaciéval, illetve megkdzelitésben végzett beavatkozdsok fiatal, 25 éves gyertydnos-bikkss dllomanyban (ki-
|6nbségek alig mutatkoznak).

Motivacié

Altaldnos cél

Tervezett tevékenység

Erdétervi eléiras

Kivitelezés

elvek szerinti erdégazdalkodas elterjedtsége nap-
jainkban még mindig korlatos, a védett természeti
teriileteknek csak toredékén jellemzs. Az igy kezelt,
erdébirtokossagok, maganszemélyek dltal fenntartott
maganerddk tombjei néhany tiz vagy néhany szaz
hektaros kiterjedéstiek, az allami erdégazdalkoddk-
nél azonban néhol mar nagyobb, izemi léptéki (tobb
ezer hektaros) erdéteriileteken gazdalkodnak atala-
kité és szalalo tizemmod mellett. Az Gj szemlélet(i

Természetvédelmi
erddkezelés

természetvédelmi

az dlloményszerkezeti valtoza-
tossdg megtartdsa és fokozdsa,
elegyfafajok megsegitése,
mikroéléhelyek védelme, illetve
kialakitésa

torzsszamcsokkentés térben vdlto-
z6 eréllyel, elegyfak visszahagyd-
sa, bdhéncok kimélete, kilénleges
él8helyi elemek kimélete

tisztitas (TI)
a kivagandé térzsek ledntése
motorfirésszel vagy motoros tiszti-

t6fGrésszel, a leddntétt faanyag az
éllomdnyban marad

Természetes folyamatokra alapozott,
folyamatos erdéboritdast biztosité
erdégazddlkodas

gazddlkoddsi

dllékony, |6 min8ségi térzsekbdl éll6, megfelels
halézati, lehetéség szerint vdltozatos szerkeze-
16, bikk dominancidijt erdd kialakitasa

térzsszdmesckkentés térben valtozé eréllyel,
elegyardny-szabdlyozds, mindségi vdlogatds

tisztitds (TI)

a kivagandé térzsek leddntése motorfirész-
szel vagy motoros tisztitéfGrésszel, a leddntott
faanyag j6részt az éllomdnyban marad

természetes feltjitds) épité,

biztosito,

gazdalkodas elterjedése meghatarozoéan a Pro Silva-
elvek hazai megjelenésének koszonhetd!

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

Természetkdzeli
erdégazddlkodds

gazdélkoddsi

dllékony, |6 min8ségl
térzsekbdl &ll6, megfelels
hdalézatt, bitkk dominan-
cidjo erdd kialakitdsa

torzsszdmesokkentés,
elegyardny-szabdlyozds,
min8ségi valogatds

tisztitds (TI)

a kivédgandé térzsek
ledéntése motorfiirésszel
vagy motorostisztitéfirész-
szel, a ledéntstt faanyag
j6részt az dlloményban
marad

C) Természetkdzeli erd8gazdalkodas

A szintén gazdalkodasi célzattal folytatott, de:

— a bioldgiai-6kologiai alapokra csak néhany vonat-
kozasban (pl. 6shonos fafajok, elegyfak jelenléte,

— vagaskortol fliggé termelési ciklusokkal, viszony-
lag rovidebb felujitasi periddusokkal dolgozo,
— az id6s allomanyok jelenlétének allanddsagat nem

5. fénykép. A képen lat-
haté aldszorult, felhasadt,
odvas fa (denevérek szdl-
lashelye, illetve odilaké ma-
darak kéltshelye) gazdélko-
dési motivécié esetén nagy
eséllyel kikerilne a fadllo-
manybdl (Bérzsény: Didsje-
né). (Foté: Frank Tamds)
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Frank Tamds és Szmorad Ferenc

2. tablazat. Kiilldnbdz8 motivdciéval, illetve megkézelitésben végzett beavatkozdsok id8s, 100 éves gyertydnos-biskkés allomdanyban

(jelent8s kildnbségek mutatkoznak).

Természetvédelmi
erdékezelés

Természetes folyamatokra alapozott,
folyamatos erdéboritdast biztosité

Természetkozeli erdégaz-

ddlkodas

erdégazddlkodas

Motivdcié természetvédelmi

Altalénos cél az erd8szerkezet vdltozatossdgdnak
lékdinamikéra alapozott alakitdsa,
elegyfafajok védelme, kiilénleges
éléhelyi elemek védelme, illetve
kialakitésa

Tervezett
tevékenység

lékvégds vagy csoportos bontds, az
Gjulatfoltok, elegyfdk, bshéncsk meg-
segitése, mikroél8helyek kimélete

gazddlkoddsi

az id8s erdd faanyagdnak t6bb 1épésben
torténd kitermelése, az erdészerkezet
fokozatos dtalakitdsa, az erdd idében el-

lékvagds vagy csoportos bontds,
id8ben elnyditott, itemezett feltjitds, az
Ojulatfoltok lasst felszabaditasa

gazddlkoddsi

az id8s erdd faanyagdanak
kitermelése, az erds sikeres
feldjitasanak lebonyolitésa

nyujtott feldjitdsdnak megkezdése, sikeres
természetes felGjitds levezénylése

a lombkoronaszint tébbé-kevés-
bé egyenletes megbontdsa, az
Ujulatfoltok csoportos-mozaikos
felszabaditésa

Erdétervi eléiras

Kivitelezés

egyéb termelés (ET), szdlalévagas

(SZV), esetleg szdlalas (SZAL)

a kivagandé térzsek ledéntése
motorfirésszel, felkészités és kiszal-

szdlalévagés (SZV), esetleg szdlalas

(SZAL)

a kivdgandé térzsek ledéntése motor-
firésszel, a faanyag jelentds részének

fokozatos feltjitévagds bonts-
vagds (FVB) és végvagas (FVV)

a kivagandé térzsek ledontése
motorfirésszel, a faanyag

litds nincs, vagy a térzsek csekély
hanyadat érinti

— nagyobb, egybefiiggo teriileten, az idds fadllomany
kozel egy id6ben végrehajtott eltavolitasat, vég-
hasznélatat eredményezé,

— az anyaallomany magtermésébdl természetes uton
létrejott, szerkezet nélkili, viszonylag egyontetd fi-
atalosokat ciklikusan kialakitd,

— az allomdnynevelési munkak soran strukturalisan
meglehetésen homogén fadllomanyok kialakulasat
elésegito,

— a fontosabbnak vélt természetvédelmi érdekeknek
aldrendelt

tevékenységet a szakmai terminolégidban — tobb

szempontbdl is vitathaté médon — természetkozeli

erdogazdalkodasként emlitik. A gazdalkodasi mo-
tivacié miatt a faanyag kitermelése és kiszallita-
sa itt is kifejezett célja a végzett tevékenységnek,
amely végdsos iizemmddban folyik. Maga a gazdal-
kodasi forma a természeteshez kozeli kompozicié

(fafajosszetétel) kozelitését és a természetes feldjitas

alkalmazasat laithatéan fontosnak tartja, ugyanakkor

a természetes erdékre jellemzd szerkezeti elemek

megjelenitésére nem torekszik, illetve nem szan fi-

gyelmet, tovdbba szemléletébdl és modszereibdl
adéddan a beavatkozdsai a fadllomany-szerkezetre
homogenizdlé hatdstak. A védett teriiletek zomén

— mar ahol gazdilkodasi motivaltsagu tevékenység

folyik — ez a leginkdbb elterjedt erdégazdalkodasi

forma, de ki kell emelni, hogy a fontosabb termé-
szetvédelmi kritériumok teljesiiléséhez mindez
biztosan nem elegendd!

A természetvédelmi és gazdalkodasi célkitlizések
mellett természetesen még szamtalan indittatassal ko-
zelitenek a védett teriiletek erdeihez. A talaj- és viz-
védelmi funkcio, vagy a természetvédelmi szempon-
toknak alarendelt turisztikai hasznositas ugyanugy
megjelenhet, mint akar a baleset-megel6zés vagy
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felkészitése, kiszdllitdsa

kozelitése, felkészitése, kiszal-
litdsa

vagyonvédelem (utébbiakra példa: telepiilések szé-
1én vagy kozutak mellett all6, veszélyes fakkal ttizdelt
erddk). Védett természeti teriileteken ezek a moti-
vacios kérdések azonban a természetvédelmi és gaz-
dalkodasi indittatisi tevékenységek mellett kisebb
jelent&ségliek, és teriiletileg is csekélyebb szereppel
birnak. Mindezek miatt a tovabbiakban ezeket az
eseteket részletesen nem targyaljuk, legfeljebb uta-
lunk rajuk.

Az erd6hoz vald sokrétl kapcsol6das motivacios ol-
dala az ismert, erd6hoz kothetd tevékenységek rend-
szerén beliil egyébként leginkabb az erddk els6dleges
rendeltetésével allithaté parhuzamba, illetve kellene,
hogy parhuzamban legyen. Az elsédleges rendelte-
tések kozott (csak a f6bb csoportok szintjét emlitve)
talalunk védelmi, kozjoléti és gazdasagi elsédleges ren-
deltetésti erd6ket. A kiilonféle rendeltetések érvényre
jutasat vizsgédlva, a természetvédelem szempontjabol
leginkabb kritikus pontra is itt lehet ramutatni: a ter-
mészetvédelmi elsédleges rendeltetés mellett (ahol
egyébként ennek értelmében természetvédelmi erdd-
kezelést kellene folytatni) is megjelennek (és a hazai
sajatossagok miatt sok esetben elsGdlegesen érvénye-
stilnek!) a gazdalkodasi/gazdaségi szempontok.

Lathatjuk, hogy a védett erd6khoz kapcsolodd
egyes tevékenység-csoportok kozott alapvetd kii-
lonbség a motivacidéban, a kitlizétt célban van. A
kiilonb6z6 szemléletl erdégazdalkodasi modszerek
abban megegyeznek, hogy elsédleges céljuk a ming-
ségi faanyag megnevelése, és a faanyag, mint fontos
(megujuld) nyersanyag — a fadlloményok hozamanak,
faanyagtermel6 képességének és novedékének, illetve
a termdhely nyujtotta lehet6ségek figyelembevételé-
vel torténé — gazdasagos kitermelése.

A természetvédelmi erdSkezelés, a természetkozeli
erdégazdalkodds és a természetes folyamatokra ala-
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pozott, folyamatos erddboritdst biztosité erdégaz-
délkodas (ha a védettségi kategéridk differenciald
szerepétdl itt most eltekintiink) hazdnkban azonos
jogszabalyi (szabalyozasi) koriilmények kozott fo-
lyik. A szemléletiikben és a kivitelezés modjaban 1évé
jelentds eltérések ellenére fiatal allomanyoknal (ahol
allomanyszerkezeti sajatossagok miatt differencial-
tabb kezelésre kevésbé van lehetdség) az alkalmazott
technoldgiak, a gyakorlati-kivitelezés alapveté méd-
szerei kozel azonosak is lehetnek, ugyanakkor idé-
sebb korban, a felujitasi/feltjulasi fazisba érd, vagy
ahhoz kozeli dllapott erd6knél (amikor tobbféle ke-
zelési/gazdalkodasi irany vélasztasara is méd nyilik)
jelentésen kiillonbozhetnek (1-2. tablazat).

A természetvédelmi erdékezelés érvényre juttatdsa
kapcsan folmeriilé alapveté probléma, hogy a ter-
mészetvédelmi erddkezelés az erdészeti szakmai
nevezéktanban nem igazan ismert fogalom, az
erdészeti jogi szabalyozas sem ismeri, és emiatt sem

az erdészeti hatdsagi, sem a tervezési gyakorlat, mint
egységes szakmai alapelvii tevékenységet nem akcep-
talja. Ennek a megkozelitési médnak az elfogadtatdsa
ésbehatarolasa tehdt az erdészetiigazgatas és tervezés
szintjén a kozeljovében alapvet6 szakmai és jogalko-
tasi kérdés (lenne). A természetvédelmi erdSkezelés
folytatasa a természetvédelem eszkozeként ugyanugy
indokolt az emberi hatdsra (kompoziciondlis és szer-
kezeti diverzitasaban) elszegényedett erdéteriiletein-
ken, mint a védett rétek vagy vizes él6helyek kezelése.

A szakmai Gtmutatéban bemutatott témakorok-
kel és esettanulmanyokkal tobbek kozott a fentebbi
kérdésekre is meg kivanjuk adni a valaszt. Tanulma-
nyunk valamennyi eleme — reményeink szerint — a
védett erdétertiiletek bioldgiai értékének fenntartasat
és fejlesztését szolgald kezelések elvi alapjainak, ter-
vezésének és a helyes kezelési gyakorlatnak a felvazo-
lasat célozza.

2.2. Az erdei éléhelyfenntartds és fejlesztés

szukségessége

Egyik alapvetd kérdéstink: miért kell az erdei él6he-
lyek fenntartasaval, fejlesztésével foglalkoznunk? Egy
lehetséges valasz a kérdésre: Mert a hagyomanyos,
vagasos erdégazdalkodas — jellegébdl adéddan — al-
talaban homogenizalo, él6hely-elszegényité hatasu,
elég, ha csak a vagasteriiletek zart erdei él6helyekre
gyakorolt fragmentdlé hatdsara gondolunk. A kor-
szerli erdémtvelési szemléletre épiil6, folyamatos
erdéboritast biztosité gazdilkodas soran viszont
mar kiilon figyelmet kaphatnak a meglévé élShelyi
elemek. Az ilyen szemléletli gazdalkodds mellett az
él6helyi elemek tobbségének fenntartdsa biztositott.
A kiilonbo6z6 szerkezeti elemek kialakulasat és Gjabb
Gshonos fa- és cserjefajok megjelenését segitik el6 az
atalakitas, illetve a szalalds soran a szerkezeti és faj-
készletbeli valtozatossagra torekvé beavatkozasok. A
természetvédelmi erdékezeléssel pedig kozvetleniil
arra toreksziink, hogy a homogén erddszerkezet val-
tozatossagat és a tobbnyire csak egy-két fafajbdl allo
fadllomany fajosszetételét javitsuk, az erdei élGhely
természetességét miel6bb helyreallitsuk.

A természetvédelem fajvédelmi tevékenysége sza-
mara kulcsfontossagu a gazdalkodas soran kialakult
és megtartott, vagy a természetvédelmi erdGkezelés
sordn kialakitott éléhelyi elemek fenntartasa, fej-
lesztése és valtozatossaguk névelése. A korabbi
emberi hatdsok miatt fajosszetételében és szerkezeté-
ben elszegényedett erdei biotépokban a még meglévé
él6helyi elemek fenntartdsa az alapja az él6hely egé-
sze megdrzésének és az itt 1évé életkzosség tovabbi
fennmaradasanak.
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A legtobb esetben a nemzeti parki vagyonkezelésbe
keriilt erd6kbdlis hianyzik azoknak a kompozicionalis
és strukturdlis elemeknek a nagy része, amelyeket,
mint él6helyi elemeket a természetes erd6hoz kot6do
fajok vagy fajcsoportok jelentds része, és kiillonosen
a védett, fokozottan védett fajok igényelnek. Tehat
a természetvédelem szellemi, jogi, anyagi és esz-
kozbeli kapacitasat csak toredékében, pazarléan
tudjuk kihasznalni, ha félig kihalt, elnéptelene-
dett éléhelyeket, csonka, hiinyos életkozossége-
ket konzervalva védiink. EI6 kell tehat segitentink
a természetes erd6dinamika mulkodését, az erdei
él6helyi komponensek miel6bbi kialakuldsat, mert
a természetes folyamatok érvényesiilését a kozvet-
len vagy kozvetett emberi hatdsok gatolhatjak. Erre
a legjobb példa az invazids fajok betelepedése, vagy a
talzottan magas nagyvadlétszam karos hatésa, illetve
a korabban kialakitott homogén erddszerkezet (egy-
koru fadllomany, egyenletesen zart lombkoronaszint,
szintezettség hidnya stb.) miatt eltéritett természetes
mukodés.

Hasonlé jellegli probléma, hogy a korabbi erdé-
hasznadlati tevékenységek miatt fajkészletében elsze-
gényedett erdékbe a propagulumforras hidnya miatt
a természetes erddtarsulasok elegyfafajai és cserjefa-
jai csak nagyon nehezen, vagy egyaltalan nem tudnak
visszatelepiilni. Ezért tudatos kezelési beavatkoza-
sokkal kell segiteniink a természetes erdédinamikai
folyamatok mikodését, amelyek biztositjak az él6-
helyi komponensek megjelenését vagy kialakulasat,
mennyiségi és mindségi valtozasat. Példa erre az el-
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3. tablazat. Strukturdlis és kompoziciondlis komponensek tekintetében megmutatkozé killénbségek természetvédelmi erddkezelési és

erd8gazddlkoddsi motivacid esetén.

Természetvédelmi erdékezelési motivdcié

Folyamatos erdéboritdst biztosité erdékezelés,
erdégazddlkoddsi motivécié

A beavatkozds sordn kivagott faanyag

Alapvetéen nem keril ki az erd8bél, nem a faanyagnyerés a beavatkozds
elsédleges célja. Nem kizart azonban a természetvédelmi kezelési célok

Az erd8gazddlkoddsi tevékenység célia, kikeril az erd8bdl és
értékesitésre keriil.

miatt kivagott faanyag kihozatala és értékesitése. Ez viszont csak a termé-

szetvédelmi kezelés kdvetkezményeként, a vagyonkezelés bevételeként,
a kezelési tevékenység finanszirozdsa, illetve esetleg a helyi k6zdsségek

(pl. kis falvak) faanyaggal t&rténd elldtésa érdekében térténhet (lasd 2.3.

fejezet).

A szerkezeti véltozatossdgot névelé nagyméreti faegyedek, facsoportok jelenléte

Fontos, de mdr kevésbé érdekes, hogy azok mageredetiek, vagy tuskésar-

jak, illetve bshéncdk vagy 6 alkatt faegyedek.

fontos, de az is Iényeges szempont, hogy mageredetd, lehetd-
leg értékes faanyagot add, 6 alkatt faegyedek legyenek.

Néhdany terebélyes dgrendszer(, bekorhadt tévi, nagyméreti faegyed jelenléte

Fontos, mert a terebélyes dgrendszer a ragadozé madarak és a fekete

gdlya szémdra kedvezd lehetéséget nydijt fészeképitésre, a bekorhadt t8r-
ész élshelyet jelent szamos gomba- és dllatfajnak, tovabbd az dtlagosndl
nagyobb méret( fak a fadllomdany szerkezeti valtozatossagat névelik, és

tdbb él8lénynek nydjtanak élshelyet.

Kevésbé fontos, mert a terebélyes dgrendszer és az atlagosndl
nagyobb méret a legtdbb esetben a bshéncskre jellemzé.
Ebben az esetben a bekorhadt tévi faegyedekkel egyitt
nemkivanatosak a gazddlkodds szempontjabdl, az értékesebb
faegyedek fejl6désének biztositasa érdekében dltaldban
kikerilnek a fadllomdanybdl. Egyes egyedeiknek megkimélése
azonban nem kizart, ezt a folyamatos erd8boritdst biztosité
gazddlkoddsi szemlélet akceptdlja.

A fiatalabb, 8shonos, jellemzéen mageredeti fadlloményban vagy facsoportban lévé néhdny tuskésarj eredeti egyed jelenléte

Fontos, mert ezek az egyébként t6bbé-kevésbé egykord, homogén erdében
gyorsabban fejl6dnek mageredeti tarsaikndl, és a kérnyezé fadllomdénytdl
eltérd nagyobb méreteikkel névelik a szerkezeti véltozatossdagot, tovabba
dltaluk j6val hamarabb lehetévé valik bizonyos él8helyi elemek kialakulasa
(elhalt vastagabb koronadgak, korhadé t8rész, odu, fészkelésre alkalmas

méret( és koronaszerkezet( faegyed kialakuldsa stb.).

Nemkivanatos, mert a gazdasdgilag értékesebb faegyede-
ket elnyomhatjak. Altaléban neveldvagaskor kikeriilnek a
fadllomdnybdl, azonban a szerkezeti véltozatosség névelése
érdekében azok az egyedeik, amelyek a gazdasdgilag poten-
cidlisan értékesebb faegyedek fejl6dését szdmottev8en nem
akaddlyozzdk, megkimélhetsk.

A pionir jellegi, lagy lombos elegyfafajok (pl. kecskefiiz, rezgd nydr) szerepe és jelenléte

Kilsnssen fontos a bio- és szerkezeti diverzitds szempontjdbdl, mert ezek-
nek a fafajoknak az egyedei a fadllomdnyban elfoglalt helyzetiik, gyors
ndvekedésik, révidebb életkoruk, gyorsabban korhadé faanyaguk miatt
hamarabb holt faanyagot, természetes odit biztositanak, mdsrészt lehetévé

teszik példdul specialista, herbivor rovarfajok megtelepedését.

Yo

téré korhadasi fazisban 1évé holt fa jelenléte, amely
a faegyedek kozotti versengés mellett a kiillonféle ter-
mészetes bolygatasok (hotorés, széldontés, kiilonbo-
z6 sebzések stb.) és biotikus tényezdék hatdsara kelet-
kezik, allapota és allaga valtozik, idgvel eltlinik, majd
ujbol keletkezik, és ezéltal folyamatosan jelen van a
természetes szerkezetl erdében.

Védett erd6kben, megfelel6 szemléleti erdékeze-
1és alkalmazasaval (amelynek kiilonbo6zé szintjeit,
lehet8ségeit a 2.3. fejezetben targyaljuk) a hidnyzé
él6helyi elemek kialakuldsat és a természetes erdd-
dinamika mtikodését elGsegitve a természetvédelmi
tevékenység tudatossa és hatékonyabba tehetd. Minél
tavolabb van az erdénk a természetes allapottdl, an-
nél tobbszor és tobbféle modon kell beavatkoznunk.

Két kiilonb6zé moédon kozelitheté meg az erdei
éléhelyek fenntartésa, fejlesztése. Az egyik megkoze-
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Altaldban nemkivénatos, a gazdasdgilag értékesebb fafajok
egyedei fejl6désének a megsegitése érdekében kivagdsra ke-
rilnek. A pionir fafajokkal szembeni ellenérzések sok esetben
alaptalanok: révid élettartamuk és kisebb dllékonysaguk miatt
(pl. jellemz8, hogy a kecskefiizben ragé xilofég rovarok miatt
a fiz térzse kettétorik) a féfafajnak tekintett kemény lombos
féknak nem tudnak hosszabb tédvon a konkurensévé vdlni.

lités, amely a természetvédelmi erd6kezelés szemsz6-
gébdl torténik, hogy a tevékenység célja kozvetleniil
az erdei él6helyek fenntartdsa és fejlesztése. A masik
megkozelités alapja a természetes folyamatokra épi-
t6, folyamatos erdéboritast biztosité erdégazdélko-
dds, amelynek a kovetkezménye az egyes élShelyi
elemek fenntartdsa, fejlesztése, példaul a szerkezet
és a fafajosszetétel valtozatossagara valéd torekvés a
csoportos, mozaikos fadllomany-szerkezet, a lékek
kialakitasaval, vagy az idegenhonos fafajok visszaszo-
ritdsaval, az shonos elegyfafajok felkarolasaval stb.
Mindez a gazdalkodas céljat szolgdlja, de ez (a lehet-
séges zavar6 hatdsok mellett: emberi jelenlét, a gyep-
szint és a talaj kdrosoddsa stb.) egyuttal kedvezhet az
éléhelymegorzésnek és -fejlesztésnek is.

Egy masik aspektusa a természetvédelmi erddke-
zelésnek az az erd6torvény dltal meghatarozott ko-
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telezettség, amelynek a természetvédelmi kezel6nek
is meg kell felelnie. Ez tobbek kozott azt tartalmazza,
hogy az erddkezelés soran az erdo faallomanya az
allékonysagat meg kell, hogy Orizze, természetes-
sége és mindsége nem romolhat. Ezeknek a feltéte-
leknek a biztositasaval egyiitt is, barmilyen kozel is
all szemléletében a folyamatos erd6boritast biztosito,
természetes folyamatokra épiil6, de alapvetéen még-
is faanyag-termelési motivacidéju erdégazdalkodas-
hoz, az elvart természetvédelmi erdbkezelés igényei
és mddszerei jelentdsen eltérnek még ennek az erd6-
gazdalkodasi modnak az igényeitdl és altalanos méd-
szereitdl is. Példaként bemutatunk néhany jellegzetes
strukturdlis és kompoziciondlis komponens tekinte-
tében megmutatkozd, szembetling kiilonbséget (3.
tablazat, 1. dbra).

A példakon keresztiil bemutatott, az erd6gazdalko-
dés céljaitdl és szakmai elvarasaitdl eltérd igények a
természetvédelmi erdGkezelés sajatossagai. Mindez
azonban nem jelenti azt, hogy a természetvédel-
mi erdékezelés a leromlott mindségii, sarj erede-
tili, tékorhadt faegyedekbdl all6 erdoket igényli,
hanem arrdl van sz6, hogy a természetvédelmi er-

(1) Természetes erdd

(2) Homogén szerkezetli, gyéritéskoru erdd
Iéknyitas elGtt

Kivéagéasra kijeldlt fasgyedek

dokezelés — az egyoldaltian szinte csak a kedvezo
fenotipus alapjan valogato6 gazdalkodoéi szemlélettel
szemben — az ilyen egyedekre, csoportokra is épit.

A természetvédelmi erddékezelési tevékenység te-
hat olyan hosszu tava él6helyfenntartd és élGhely-
rekonstrukcios beavatkozas, amely az él6hely ter-
mészetességi allapotanak megdérzését és javitasat
szolgdlja, és amelynek bizonyos idészakdban — a
természetvédelmi tevékenység finanszirozasat segit-
ve — a kivagott faanyag egy része hasznositasra keriil.
Vannak olyan esetek is, amikor a természetvédelmi
erd6kezelés soran faanyag-hasznositds egyaltalan
nem torténik, mert a természetvédelmi prioritdsok
felulirjak azt. Ezenfeliil j6 néhany olyan erdéteriilet
is van a nemzeti park igazgatosagok kezelésében 1évé
erddék kozott, ahol megfeleléen miikodnek vagy mi-
kodhetnének a természetes erdédinamikai folyama-
tok, és a természetes erdStarsulas jellemz6 szerkezeti
és kompozicionalis Osszetevéi jelen vannak. Utobbi
erddteriileteken a természetvédelmi kezelésnek ,,csu-
pan” a kedvezétlen folyamatok, karos hatasok (példaul
vadkarositas, zavaras) érvényesiilését kell megakada-
lyoznia (lasd: 2.3. fejezet).

(4) Léknyitas utan 3 évvel
Természetvédelmi

1. dbra. (1) A természetes erdd, mint referencia, (2) a vdgdsos, kézépkori erds, amely kiindulési dllapota két alternativanak: (3) a
folyamatos erd8boritasra térténd atéllds (gazdalkoddsi motivécid) céligbdl 3 és 6 éve kezelt, illetve (4) természetvédelmi erd8kezeléssel
(faanyag-kihozatal nélkil) 3 éve kezelt erdé néhdny szembetiing strukturdlis eltérése. (Sematikus dbrdk - eredeti)
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2.3. Az erdékezelés/erdégazddlkodas lehetséges

irdnyai, megoldasai

Az erdékezelési beavatkozasok irdnyai, megoldasai
a gyakorlatban elvdlnak egymastdl, az eltéré para-
métereik alapjan csak rendszerezni kell 6ket. Védett
természeti teriileteken az erdékben végzett kezelési/
gazdéalkodasi tevékenységeket nemcsak a motivacié
(természetvédelmi erdékezelés, természetes folya-
matokra épiil6 és természetkozeli erd6gazdalkodas),
hanem a beavatkozdsok mértéke, jellege, erélye alap-
jan is lehet csoportositani. Egy-egy kezelési egységen
(pl. erdérészleten) belil egy adott idészakban az er-
dékezelés/erd6gazdalkodas irdnyai, megolddsai (a
besorolhaté dllomanyok jellemzéit, a beavatkozasok
lényegi vondsait, az él6helyi elemek sokszintiségét, a
természetvédelmi kritériumok alapjan meghataroz-
hato redlis alkalmazasi helyszineket és a jelenlegi ha-
zai helyzetet is emlitve) az alabbiak lehetnek.

A) Teljes érintetlenség biztositdsa

Teljes érintetlenség melletti fenntartasra elsGsorban
az id6sebb, valtozatos szerkezetd, idegenhonos és
termohelyidegen fafajoktdl mentes, jé természetes-
ségi éallapotd (,természetes’, ,természetkozeli” vagy
»szdrmazék” erd6 besoroldst) dlloméanyokban van
lehetéség (6. fénykép).

A fenntartds ténylegesen aktiv kezelések nélkiil
torténik, ugyanakkor rendkiviil fontos egy ellendr-
26, kontroll jellegli tevékenység folytatdsa, melynek
célja a vaddlloméany karos hatdsainak nyomon ko-
vetése (sziikség szerint a vadlétszamapasztas!), illet-

ve mas, karos kiilsé hatasok (pl. idegenhonos fajok
szubspontdn betelepedése) regisztralasa (utobbiak
jelentkezése esetén egyedi beavatkozas valhat sziik-
ségessé; lasd B és C pont).

A teljes érintetlenség melletti erd6fenntartds a jelen
levé élShelyi, szerkezeti elemeket rendszerint meg-
tartja, és a természetes bolygatasok révén altaldban
tovabbi (az allomany szerkezeti valtozatossagat fo-
kozd) elemeket jelenit meg. Az okoldgiai funkcidkat
jobban ellatd, fadllomany-szerkezethez kapcsolédo
éléhelyi komponensek megjelenése ugyanakkor vi-
szonylag lassd, a természetes bolygatasokhoz és di-
namikahoz igazodé folyamat lehet.

Az érintetlenség melletti erd6fenntartds kizarélag
a természetvédelmi erdékezelés eszkoze, az erdd-
gazdéalkodds eszkoztardban (a kifejezett gazdalkodasi
motivécio, illetve gazdalkodasi célzatu beavatkozdsi
kényszer miatt) ez a megkozelités eleve nem szerepel.
(A véderdofenntartdst lehetne ehhez hasonlitani!) A
természetvédelmi erddékezelés vonatkozasiaban vi-
szont jogszabdlyi kotottségek miatt szerephez jut az
erddérezervatumok magteriiletén, illetve kijel6lést ko-
vet6en a nemzeti park természeti 6vezetében. Ezen-
felul ide sorolhatdk a véderdd jellegd, kiilon kezelést
nem igénylé erddk (pl. karsztbokorerd6k, mész- és
melegkedveld tolgyesek, sziklaerd6k, tormeléklejts-
erd6k, meredek hegyoldalon allé mészkeriil§ erdék,
vizmosdsos arkok erdei), a sériilékeny erdei él6helyek
(pl. égerligetek, laperddk) egyes dllomdnyai, termé-

6. fénykép. Teljes érin-
tetlenség fenntartésa a
természetvédelmi keze-
lés egyik eszkdze a ké-
pen lathatéhoz hasonlé

szerkezeti erddkben.
Ezzel a megoldédssal
nemcsak  erddtémbok

vagy telies erdérészle-
tek szintjén lehet élni,
hanem az erd8részleten
belil megtalalhaté 6
szerkezet( alloméanyfol-
tok esetében is (Mdtra:
Kékes ErdSrezervatum).
(Foté: Frank Tamds)
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szetvédelmi koncepcié alapjan a rezervatumszem-
lélet jegyében fenntartandd fokozottan védett terii-
letek, valamint egyes, a nemzetipark-igazgatdsagok
vagyonkezelésében 1év6 erddk.

A beavatkozas nélkiili erdéfenntartds a hazai ter-
mészetvédelem egyik régebb 6ta gyakorolt eszkoze,
ugyanakkor az emlitett (potencidlis) helyszinek egy
részénél az alkalmazasnak (elsésorban jogszabaly-
ként kihirdetett természetvédelmi kezelési tervek
hijan) visszatér6 nehézségei vannak. Emellett sok he-
lytitt hianyoznak a kiérlelt, természeti értékekkel jol
aldtamasztott, barmilyen férumon megvédhetd ter-
mészetvédelmi koncepciodk is, melyek ennek a meg-
kozelitésnek az érvényesitését és kommunikdcidjat
is hatékonyan szolgalhatnak. Végiil sulyos probléma-
ként emlitend6 a napjainkban botranyos mértékiivé
fokozodott vadkar (taposas, turds, ragas, hantas),
mely a természetes erdddinamikai folyamatok érvé-
nyesiilését és ezen keresztiil az erdei él6helyek ,, mi-
kodését’, allapotat is veszélyeztetik.

B) Eseti beavatkozés faanyag-kivitel nélkil

Tavlatilag teljes érintetlenség mellett fenntartan-
dé, de természetvédelmi indokok miatt atmenetileg
még valamilyen beavatkozast igényld, ,természetes’,
~természetkozeli” vagy ,szarmazék” besorolasu allo-
manyok sorolhatdk ide.

Az atmenetileg még sziikségesnek itélt beavatko-
zasok sokféle természetvédelmi célt szolgalhatnak,
de alapvetéen valamilyen zavaré elem eltavolitasat,
vagy a szerkezeti valtozatossag javitasat, fokozasat
szolgaljak. El6bbire példa lehet az idegenhonos fafa-
jok egy-egy csoportjanak kitermelése vagy éppen a
cserjeszintben eléretord akacsarjak levagasa, vegysze-
rezése, mig utébbi esetben a természetes bolygatasok
kovetkeztében hosszabb id6 alatt megjelend él6helyi
elemek gyorsitott eldallitasa (pl. 1ékek vagasa, labon
allo szaraz fa ,1étesitése” gytrtzéssel), fiatal/kozépko-
ru erd6k neveldvagas jellegli (torzsszamcsokkentést,
elegyarany-szabalyozast szolgalé) munkdinak elvég-
zése, egyes élGhelyi elemek (pl. ritka elegyfak, nagy
koronaju fak) megsegitése vagy egyes kulcsfontossagu
erdédinamikai folyamatok tdmogatasa (pl. feldjulas
segitése véderd6kben) johet széba. A beavatkozasok
jellemz&en nem érintenek nagyobb fatérfogatot, a ki-
termelt faanyag pedig minden esetben a helyszinen
marad! A beavatkozdsokkal parhuzamosan a vadha-
tas-monitorozas és az idegenhonos fajok szubspontan
megjelenésének ellendrzése itt is feladat.

Az dllomanyok regeneralédasa és hosszu taviu
fenntartdsa a természetes dinamikai folyamatok-
ra alapozott, a fadllomany-szerkezethez kot6dd
mikrohabitatok kialakuldsa pedig a természetes boly-
gatasok és/vagy az ezt imitalé aktiv beavatkozdsok
kovetkeztében biztositott.

A csak eseti beavatkozéasokra szoritkozd, a kiter-
melt faanyagot a helyszinen hagy6 és tavlatilag az er-
dé6t felhagyni szandékoz6 megkozelités egyértelmiien
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a természetvédelmi erdokezelés sajatos eszkoze,
gazdalkodéi motivacidval ezt az utat nem kovetik
(a gazdalkodo6i megkozelitésbdl a véderdéfenntartas
esetét most itt is kizartuk).

A hazai természetvédelmi gyakorlatban ez a meg-
kozelités is tetten érhetd, de elsésorban a nevelévagas
jellegli munkak, illetve az idegenhonos fafajok eltavo-
litasa vonatkozdsdaban. A kifejezetten él6helyi elemek
megjelenitését szolgalé beavatkozasoknak nagyobb
hagyomanyuk (szakmai bizonytalansigok és kapaci-
tashiany miatt) egyel6re nincs.

C) Eseti beavatkozas faanyagkivitellel

Tavlatilag szintén teljes érintetlenség mellett fenntar-
tando, de atmenetileg még valamilyen beavatkozas-
sal érintendd, ,természetes’, ,természetkozeli” vagy
»szarmazék” besoroldsu (a ,természetes” mindsités-
t6l esetenként akar messzebb 4ll6) allomanyok sorol-
haték ide.

A megkozelités szerepe a B pontban leirtakkal
megegyezd, ugyanakkor a kitermelésre keriil6 fa-
anyag egy része vagy egésze a teriiletrdl kiszalli-
tasra keriil. A faanyagkihordas indoka tobbféle lehet,
igy példaul a nagyobb értékii faanyag (pl. fekete did
keményfas ligeterdében), nagyobb mennyiségl fa-
anyag (pl. nemesnyar-torzsek puhafas ligeterdében),
természeti értékek meglrzését veszélyeztets faanyag
(pl. ledontott feny6torzsek karsztbokorerdében), va-
gyonvédelmi szempontbdl veszélyeztetett faanyag (pl.
gyérités soran ledontott faanyag ut mellett). A kiszalli-
tott faanyagnak korlatozott mértékben lehet szerepe a
természetvédelmi kezelések koltségoldalanak fedezé-
sében, illetve esetleg a helyi kozosségek (,,local people”)
tlzifa vagy épiiletfa-ellatasaban is, de szigortan csak
annak a kritériumnak a kikotése mellett, hogy itt a fa-
anyag-kitermelés nem célja, hanem kovetkezménye a
természetvédelmi torekvéseknek.

Az allomanyok regeneralédasa, illetve az él6he-
lyi elemek megjelenitése az elvégzett beavatkozasok
mellett itt is f6leg a természetes dinamikara és boly-
gatasra alapozott.

A megkozelités alapvetéen szintén a természetvé-
delmi erddkezelés eszkoze, de a kikeriil6 faanyag mi-
att némi gazdalkodasi/gazdasagi vonatkozasa is lehet.

A hazai természetvédelmi gyakorlatban ezt a meg-
kozelitést a B pontban leirtakhoz képest talan gyak-
rabban alkalmazzik, elsésorban a kitermelt faanyag
nagyobb volumene miatt (pl. fenydk eltavolitdsa
karsztbokorerdds teriiletrdl, vagy akaccsoportok —
foltok kitermelése 6shonos fadlloméanyokbdl stb.).

D) Szélalé erd8szerkezet fenntartdsa

Vegyes kort, mozaikos, szintezett, idegenhonos és
termd@helyidegen fafajoktél mentes, elegyes, ,termé-
szetes” allapottl erd6kben, mar kialakult szalalé er-
doszerkezet (a magassagi és atméréértékek jelentds
valtozatossaga) esetén alkalmazhaté megoldas (rész-
letesen lasd: 4.4.2. és 5.4. fejezet).
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A beavatkozasok bizonyos id6kozonként (néhany
éves visszatérési idével) torténnek, a végzett tevé-
kenység maga a szdlalds. A szalalds sordan az idésebb
torzsek részbeni kitermelése és a fiatalabb frakciok
allomanynevelési célzati szabalyozdsa és alakitdsa
egyidejiileg, egy lépésben torténik, s e munkdk sordn
kell az allomdnyszerkezet folyamatos fenntartdsarol
is gondoskodni. A holt fa és a kitermelt faanyag egy
része (természetvédelmi kezelés esetén nagyobb, er-
dégazdéalkodasi célzatit beavatkozds esetén kisebb
része) az allomanyban marad. A beavatkozasok so-
ran a szalalé szerkezet megtartdsanak ellenérzése, a
vadkdrositas kezelése és az idegenhonos fajok betele-
pedésének monitorozasa folyamatos feladatot jelent.

A szalal6 szerkezet fenntartdsa a természetes erd6-
dinamikai folyamatokra épit, de maga a szerkezet a
természetes erdSk strukturalis vondsaitol jelentésen
eltér. Az erdéteriilet-fenntartas e médja ugyanakkor
véltozatos erd6képet eredményez, és az erdei bio-
diverzitds megbrzése szempontjabdl fontos éléhelyi
elemek, mikrohabitatok megjelenitése és megtartasa
terén is szamos elénnyel, pozitivummal rendelkezik.

A szalal6 erddszerkezet fenntartdsa a természetvé-
delmi erdékezelés, illetve a természetes folyamatokra
alapozott, folyamatos erdéboritast biztosité erdégaz-
dalkodds eszkoze egyarant lehet. Az erdéteriilet sza-
lalé (vagy ahhoz kozelitd) szerkezet melletti fenntar-
tdsa természetvédelmi erdékezelés esetén abban az
esetben meriilhet fel, ha valamilyen természeti érték
(jellemzbéen novény- vagy allatpopuldcid) fenntartdsa
kifejezetten igényli a vegyes-mozaikos erddszerke-
zet folyamatos jelenlétét, illetve ha valamilyen kiilsé
kényszer (pl. lakott tertilet kozelsége, turisztikai hasz-
nositasu teriilet biztositdsa) miatt a teljes érintetlen-
ség fenntartdsa nem redlis és nem kivitelezhets. A
természetes folyamatokra alapozott, folyamatos er-
déboritast biztosito erdégazdalkodas szempontjabodl
a szalal6 szerkezet folyamatos, kiegyenlitett haszon-
vételi lehetdséget biztosit, s elvi szinten a leginkabb
természetkozeli, a gazdilkodds mellett a legtobb
biolégiai funkciét biztosité megoldds. A szerkeze-
ti adottsagok el6zetes kialakitasaval szalalds elvileg
minden olyan védett, 6shonos fafajokbdl allé erdében
végezhetd, ahol a természetvédelmi szempontoknak
alarendelt erd6gazdélkodas lehetdsége fennall.

Maga a szalal6 erddszerkezet melletti kezelés/gaz-
délkodas nalunk ma még ritka, mivel kevés helyen
taldlunk ténylegesen kialakult szalal6 szerkezetet (de:
kivételt jelentenek példdul a Vendvidék megmaradt
kisparaszti szélalé erdei). A jelenleg szdlalé tizem-
modba sorolt hazai erd6k nagy hanyada még vagy a
vagasos erd6képet mutatja, vagy (az elmult masfél—
két évtized ilyen iranya torekvéseinek kovetkezté-
ben) a vagdsos és szalalé erdGszerkezet kozotti dtme-
neti jegyeket viseli. Ez utébbi erdék kezelési/gazdal-
kodasi besoroldsa valdjaban inkébb a kovetkezé (E)
pont szerinti.
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E) Szdlalé erd8szerkezet kialakitdsa

Vagasos erddkezelés kovetkeztében kialakult allo-
manykép szalalé szerkezetté alakitisinak igénye (a
kifejezett véderddket és egyéb sériilékeny élGhelyeket
leszamitva) elvileg barmilyen kora és fafaj-ossze-
tételd allomany esetében felmeriilhet. A kiinduld
alloméanyok tehat fafajosszetétel szempontjabdl le-
hetnek a termdhelyi viszonyoknak megfelels, 6s-
honos fafajokbdl allé erddk, idegenhonos és/vagy
termd@helyidegen fafajokkal elegyes erdék és teljes
egészében idegenhonos és/vagy termdéhelyidegen fa-
fajok alkotta erd6k. A természetességi skalan tehat
a ,természetszer(i erd” és ,faiiltetvény” kategoriak
kozott barmilyen Osszetételi erd szoba johet (a ter-
mészetességi kategdridk ismertetését lasd a 3. feje-
zetben). Korosztalyviszonyokat tekintve szintén val-
tozatos lehet a kezdeti dllapot: az tires vagasteriilettdl
a fiataloson at a kozépkora-idds erdékig mindenféle
kort dllomany atalakitasa feladat lehet (az atalakita-
sok részletkérdéseit lasd a 4.4.1. és 5.4. fejezetben).

A kiindulé éllapottdl fiiggéen az atalakitasi idgszak
hossza (a szdlalo szerkezet kialakitasihoz sziikséges
id6) jelentSsen eltér lehet, de minden esetben évti-
zedes 1éptékd folyamatrol van szd. A beavatkozdsok
egyes lépései (fafajosszetételtél és kortol fiiggéen
véltozé hangsullyal) a fatérfogat-szabalyozast, az
atmérodeloszlas kialakitasat, az elegyarany-szaba-
lyozast, illetve a térbeli mintazat kialakitasat szol-
galjak (a szabdlyozasi elvekrdl és a gyakorlati 1épések-
rél jelentGségiiknél fogva az 5.4. fejezetben részlete-
sen szélunk). A folyamat soran a vadkar kezelése és
az idegenhonos fajok betelepedésének nyomon kove-
tése allando teendsd.

A szdlalé erddészerkezet kialakitasa soran az erdd
szerkezeti jellemzdi és él6helyi elemei elsésorban az
aktiv beavatkozasok kovetkeztében valtoznak. Maga
az atalakitds erésen épit a természetes folyamatokra,
de az erdékép szempontjabol (ideértve az él6helyi
komponensek, mikrohabitatok szimanak, mintézata-
nak, allapotédnak helyzetét is) a természetes bolygata-
sok szerepe hattérbe szorul, s inkdbb a tudatos szer-
kezetalakit6 tevékenység a meghatérozo (7. fénykép).

A szdlalé erdbszerkezet kialakitisa a természet-
védelmi erdGkezelés és a természetes folyamatokra
alapozott, folyamatos erdéboritast biztosité erdd-
gazdalkodas eszkoze is lehet. Természetvédelmi er-
dékezelés esetén a beavatkozasok a szalald szerkezet
mellett fenntartandé erd6k (lasd D pont) szalalé mo-
dell szerinti képének létrehozasat szolgaljak, aminek
sordn a fadllomany-szerkezethez két6d6 élGhelyi ele-
mek, valamint a valtozatos horizontdlis és vertikalis
strukttra kialakitdsa kap hangstlyt. A természetes
folyamatokra alapozott, folyamatos erdéboritast biz-
tosité erddgazdédlkodas viszonylatdban a munkdk a
szalalé szerkezet melletti gazdalkodas fokozatos ko-
zelitését, a folyamatos, rendszeres haszonvétel mel-
letti gazdalkodas rendszerének létrehozasat célozzak.
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A hazai erdék kezelésében az elmult masfél-két
évtizedben bekovetkezett pozitiv valtozasok jelentds
részben a vagasos erdéképet atalakitani szandékozo
kisérletekhez (illetve Gjabban madr {izemi szint al-
kalmazdsokhoz) kothet6k. A folyamat f6ként a Pro
Silva-elvek hazai meggyokeresedésével, illetve a bi-
oldgiai-okoldgiai alapokra helyezett erdégazdalkodas
gondolatanak felelevenitésével fiigg 6ssze, ugyanak-
kor szamos nemzetipark-igazgatdsag is végzett olyan
kezeléseket, melyek az egykort, homogén szerkezet(i
erddk diverzifikalasat és élGhelyi gazdagitasat céloz-
ta. A szerkezetatalakitassal érintett (val6jaban az at-
alakit6 izemmdad elveinek megfeleléen kezelt) erd6k
egy része az erdészeti nyilvantartasban jelenleg mar
szalal6 izemmodban szerepel, mely némi ellentmon-
dast eredményez. Az atalakitasi folyamat elején levé
(Iékvagott vagy legfeljebb 10—15 éves tjulatot hor-
doz6) erd6k ugyanis még er6sen magukon viselik a
vagasos erdbkezelés nyomait, s a szdlalé szerkezet
kialakulasardl még a leginkabb valtozatos hazai allo-
manyok esetében sem beszélhetiink.

F) Végasos erd8szerkezet fenntartdsa,

felujitds szélalévagassal

A kifejezett véderddket és egyéb sériilékeny él6helye-
ket leszamitva valamennyi természetes felajulasra

7. fénykép. A hazai erd8kbél leginkabb a képen lathatéhoz ha-
sonl6, nagyméret(, id8s holt fak hianyoznak. Szélalé erd8szerke-
zet kialakitdsa sordn ezek visszahagyandék (Zempléni-hegység:
Végashuta)! (Foté: Frank Tamds)
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alkalmas, 6shonos fafaju erdé (elszértan vagy ki-
sebb csoportokban legfeljebb 30—40% nem agressziv
idegenhonos fafajt vagy termdéhelyidegen fafajt tar-
talmazé erdd) esetében alkalmazhaté megkozelités.
A megfelel6 dlloméanyok természetességi besorolasa
~természetszert erdd” vagy ,szarmazékerdd” lehet.

A megoldas a vagasos erdégazdalkodas elemeinek
és sajatossagainak fenntartasaval jar, igy az dllomany-
szerkezet alakitasa fiatal és kozépkorban nevelévaga-
sokkal torténik, majd ezt kovetéen 80—100 éves kor
kozott inditjak a felujitasi folyamatot. Szalalévagasnal
a felGjitasi folyamat 30-60 év kozotti idotartamra
nyulik, igy fafajtol és termohelytdl fiiggben az egyes
torzsek 110—160 éves kort érhetnek meg. Az elnydj-
tott feltjitasi folyamat miatt az egyenletes bontassal
végzett beavatkozasok nem jellemzdek. Az e helyett
alkalmazott valtozo erélyii (egyenlétlen) beavatko-
zas klasszikus megkozelitésben csoportos, vonalas
vagy kombinalt bontassal jar, igy az Gjulat mintazata
ennek fiiggvényében alakul. A felgjitasi folyamat so-
ran a vadkar kezelése és az idegenhonos fajok betele-
pedésének nyomon kovetése allando feladat.

Az dllomanyszerkezet és a kapcsolodé élhelyi ele-
mek alakitasat kozépkorban a neveldvagasok, idds
korban a feltjitasi folyamat térbeli és id6beli kifutdsa
hatdrozza meg. A szalalovagassal feltjitott erd6kben
elvileg akar 60 éves korkiilonbség is lehet, s az utol-
s6 beavatkozasnal pedig akar hagyasfacsoportok is
visszahagyhatok. Maga a szalalévagas (mint erésen
iranyitott, az esetleges természetes bolygatdsoknak
viszonylag kevés teret engedd) erdéfeltjitasi eljaras
tehat meglehetésen véltozatos erddképet eredmé-
nyez, s akdr mar 6nmagaban (kiilonosebb atalakitasi
szandék nélkiil) is alkalmas lehet a valtozatos erd6-
szerkezet létrehozdsara.

A vagasos izemmaodd megtartasa mellett, szalaléva-
gassal megujitott erd6k elsé6sorban a természetkozeli
erdégazdalkodas, illetve elvétve (60 évet megkozelitd
felujitasi ciklus és hagyasfacsoportok kijelolése ese-
tén) a természetes folyamatokra alapozott, folya-
matos erddboritast biztosité erdégazdalkodas te-
rén jelenthetnek redlis lehetéséget. Természetvédel-
mi erdékezelés keretében a szalalovagas alkalmazdsa
nagyon hosszt idére (60 évig) elnyujtott, 20—-25%-nyi
hagyasfacsoport visszahagyasaval jaré felgjitasi fo-
lyamat esetén lehet szakmailag is timogathaté meg-
oldas.

Az utébbi egy—masfél évtizedben hazankban viszony-
lag sok szalalévagast terveztek, féleg szubmontan és
montan biikkos allomanyokban. Teljes egészében vé-
gigvezetett szdlalovagasrdl viszont nem nagyon van
hazai tapasztalat, mivel a hosszu feltjitdsi idGszak
alatt a korabbi kisérletek rendre mas iranyt vettek.
Ennek ellenére ez a feltjitdsi mod (a vagasos tizem-
mo6d megmaradasa mellett is) a gazdalkodéssal érin-
tett erd6knél még mindig egy viszonylag kedvezd
okologiai és dllomanyszerkezeti kovetkezményekkel
jaro lehetéség.
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G) Végdsos erd8szerkezet fenntartdsa,

feltjitas fokozatos feldjitévagadssal

A véderddSket és egyéb sériilékeny élGhelyeket kivéve
az Osszes természetes felGjulasra alkalmas, 6sho-
nos fafaja erdé (elszértan vagy kisebb csoportokban
legfeljebb 30—-40% nem agressziv idegenhonos fafajt
vagy termGhelyidegen fafajt tartalmazé erdd) eseté-
ben alkalmazhaté megoldas. Az alkalmas alloményok
természetességi besoroldsa itt is ,természetszer(i
erd8” vagy ,szarmazékerdd” lehet.

A vagéasos erdégazdélkodas elemeinek és jellem-
z6inek fennmaraddsa a megoldas alapvetd velejaro-
ja. A fiatal és kozépkorban végzett nevelévagasokat
kovetben a feldjitasi periddust 90—-100 éves kor ko-
zOtt inditjak, a teljes felujitasi folyamat 10-30 év
kozotti idotartamot oOlel fel. Az egyes faegyedek
ennek megfelelen fafajtél és terméhelytdl fiiggéen
100-130 éves korig maradnak fenn. A feltgjitds id6-
ben kevésbé elnyujtott, mint a szalalovagas esetén,
igy itt az egyenletes bontason alapul6 beavatkoza-
sok (Gn. erny6s felyjitds) széles korben elterjedtek.
Alkalmazzdk ugyanakkor a valtozé erélyi (egyen-
I6tlen) beavatkozassal jar6, csoportos, vonalas
vagy kombinalt bontast is. Egyenletes bontds esetén
az Gjulat sok esetben homogén, szényegszert, egyen-
16tlen bontds esetén pedig a bontds mintdzatanak
megfeleléen véltozik. A feltjitds soran a vadkarositas
kezelése-elhdritasa, illetve az idegenhonos fajok be-
telepedésének nyomon kovetése folyamatos teendd.

Az édllomanyszerkezet és a kapcsol6do élShelyi ele-
mek alakitdasanak lehetéségei ennél a feltjitds mdédnal
viszonylag szerények. Kozépkorban mindenesetre a
nevel6vagasok, véghaszndlati korban pedig a feltjitds
térbeli és id6beli mintdzata ad lehetéséget az él6helyi
elemek megtartdsara, illetve megjelenitésére. A fokoza-
tos felyjitovagassal kezelt erd6kben maximum 30 éves
korkiilonbség lehet, s az utols6 beavatkozasndl pedig
itt is lehet hagyasfacsoportokat visszahagyni. A feluji-
tds viszonylag rovidebb idétartama a szalalévagashoz
képest még inkabb szabalyozott, iranyitott folyamatot
korvonalaz, melyen belill a természetes bolygatasok-
nak nemigen jut szerep. Ez az erdéfeldjitasi mod tehat
kevésbé valtozatos (rovidebb feldjitasi periodus esetén
kifejezetten homogén) erd6képet eredményez.

A véagdsos tizemmodd megtartasaval, fokozatos fel-
ujitovagassal feltjitott erd6k csak a természetkozeli
erdogazdalkodas produktumai lehetnek. A fokoza-
tos felqjitovagasok természetes folyamatokra alapo-
zott, folyamatos erddéboritast biztosité erdégazdal-
kodas keretében torténd alkalmazdsa a technoldgia
jellege (a feldjitasra valo torekvés és a feldjitas visz-
szatéré — 100—120 év — ciklikussaga) miatt kizarhatd.
A természetvédelmi erdGkezelés keretében valé al-
kalmazasuk pedig nehezen indokolhatd, és nehezen
fogadhatd el, mivel még egyenl6tlen végrehajtds és
hagyasfacsoportok kijelolése esetén is til homogén,
az alapvetd, természetes él6helyi komponenseket is
nélkiil6z6 erd6képet eredményeznek.
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A fokozatos felyjitovagas a hazai erddgazdalko-
dési gyakorlatban a leginkabb elterjedt természetes
erdéfeldjitasi mod. Cseres- és gyertyanos-kocsanyta-
lan tolgyesek esetében féleg az egyenletes bontdson
alapul6, biikkosok esetében az egyenletes bontassal
inditott, de a késGbbiekben foltokban, egyenl6tlen
felszabaditassal végzett felujitasok gyakoriak. A fel-
Ujitasi mdd a szalalévagasndl kevésbé kedvezd, de sok
szempontbdél még mindig akceptalhaté erddkezelési
megoldds (mindez természetesen nem vonatkozik az
elmult évtizedekben végletesen lerdviditett, sokszor
csak 4-8 év alatt, két lépésben ,lezavart” fokozatos
felgjitovagasokra).

H) Végdasos erdészerkezet fenntartdsa, feldjitds tarvé-
gast kévetd mesterséges erddsitéssel

A tarvagdasos véghaszndlat jelen szabélyozasi kornye-
zetben csak idegenhonos fafaji allomanyokban,
elsésorban ,kultirerdd” és ,faiiltetvény” besorolast
erdGkben lehetséges.

A tarvagds soran az Osszes faegyed kitermelése
egy idében torténik (az 6shonos lombos fafajokbdl
hagyasfak és hagyasfacsoportok hagyhatok, s ez meg-
tehetd jobb hijan a nem invazids idegenhonos fafajok
egyedeibdl is). A felujitas talaj-el6készitést kovetGen,
mértani rend szerint, magrol (esetleg dugvanyroél)
vagy csemetekertben nevelt csemetékrdl torténik. A
szaporitéanyag sok esetben mas tdjegységbdl szarma-
zik, igy bizonyos hataron til mér idegen génkészletet
jelenit meg. Az erddsités rendszeres dpolast igényel,
s fenntartdsa, nevelése sordn a vadkiarmegel6zéssel is
folyamatosan foglalkozni sziikséges.

A tarvagasos véghasznilat az idegenhonos fafaju
erddn beliil esetleg jelen levé dlloményszerkezeti val-
tozatossagot és élGhelyi elemeket eltiinteti, egyediili
(csekély) atmeneti jelleget legfeljebb a visszahagyasra
keriil6 facsoportok, hagyasfak adnak. A mesterséges
uton létrehozott csemetés, illetve fiatalos homogén,
véltozatossagot nélkiil6zé éléhely.

A tarvagdsos véghasznalat a védett teriileteken
folytatott természetvédelmi erdékezelés és altala-
ban az erdégazdalkodas kényszerbdl (az idegenho-
nos fafajok jelenléte miatt) alkalmazott megoldasa.
Védett természeti teriiletek egy-egy lokalitdsan elvi-
leg csak egyszer kivitelezhet$ véghaszndlati mdd, az
erddsitéssel létrehozott dllomanyt az erdénevelési te-
vékenység soran mar természetes felgjitasra alkalmas
erd6vé kell alakitani.

A tarvagasos véghasznadlat és az azt kovet6 mestersé-
ges feltjitas rendszerének tartamos fenntartasa védett
természeti teriileteken okologiai-természetvédelmi és
jogszabdlyi okok miatt nem fogadhat6 el.

A természetvédelmi erdGkezelés, a természetes fo-
lyamatokra alapozott, folyamatos erd8boritast biz-
tositd erdbégazdalkodds, valamint az 1990-es évek
fogalmai szerinti természetkozeli erdégazdalkodds
lehetséges iranyainak, megoldadsainak rendszerét (a
kapcsolédé tizemmodok, az egy-egy megoldashoz
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4. téblazat. Az erddkezelés/erd8gazddlkodds lehetséges irdnyai, azok jellemz&i és természetvédelmi erdskezelés, természetes folyama-
tokra alapozott, folyamatos erd8boritast biztosité erdégazdalkodds, valamint természetkdzeli erd8gazddalkodés keretében valé alkalmaza-

suk lehet8ségei (természetességi kategéridk: 1 = természetes erd8k, 2 = természetszer( erd8k, 3 = szarmazékerdsk, 4 = atmeneti erdék,

5 = kultirerddk, 6 = faiiltetvények).

Az erdékezelés/erdégaz- Uzemméd Termé- Termé- Folya- Természet- Term.folyama-  Termé-

ddlkodds lehetséges iranyai, szetes- szetes matos védelmi tokra alapozott,  szet- kozeli

megoldasai ségi felbju- erddbori- erddkeze- FEB- biztosité er- erdégaz-
besorolds ldas tés (FEB) lés dégazddlkodds  ddlkodas

A) Teljes érintetlenség faanyagtermelést 1-3 X X X

biztositasa nem szolgalé

B) Eseti beavatkozds faanyagtermelést 1-3 X X X

faanyagkivitel nélkil nem szolgdlé

C) Eseti beavatkozds faanyagtermelést 1-3 X X X

faanyagkivitellel nem szolgdlé

D) Szélalé erdészerkezet szélalé 1-2 X X X X

fenntartdsa

E) Szdlalé erdészerkezet atalakité 2=5 X X X X

kialakitasa

F) Vagdsos erdészerke- vagdsos 2-4 X (X) X (X) X

zet fenntartdsa, feldjitas

szdlalévagassal

G) Vdgasos erdészerkezet vdgdsos 2-4 X X

fenntartdsa, feldjitas fokoza-

tos feldjitovagassal

H) Vdagdsos erdészerkezet vdgdsos 4-6 X

fenntartdasa, felvjitas tarva-
gast kdvetd mesterséges
erddsitéssel

besorolhaté erddk természetességi kategdridi, az
erdé természetes felGjulasa/felgjitasa, illetve a fo-
lyamatos erdéboritas biztositasa feltiintetésével) a 4.
tablazatban foglaljuk 6ssze.

A tablazatos adatok néhany fontosabb, korabbi
szakmai berogzédéseket részben megerdsitd, rész-
ben kritikdval illet6 konkluzidja:

A teljes érintetlenség fenntartasa (A), illetve az ese-
ti beavatkozasokkal torténé (faanyag-kivitellel nem
jaro, illetve jard) erdéfenntartas (B, C) faanyagter-
melést nem szolgalé tizemmodd mellett végezhetd.
A szélal6 erdészerkezet fenntartdsa (D) praktikusan
szdalald tizemmaodban, a szédlalé erddszerkezet kialaki-
tasa (E) atalakité tizemmodban lehetséges. A vagas-
kor-meghatarozassal jaro, vagasos erdégazdalkodast
fenntarté megoldasok (F, G, H) értelemszertien vaga-
sos izemmodd mellett zajlanak.

A teljes érintetlenség fenntartasatol (A) a vagasos
erdbszerkezet szalalovagassal valé fenntartasaig (F)
terjed6 megoldasok a folyamatos erdéboritas krité-
riumainak megfelelhetnek. A vagasos erdékép foko-
zatos feltjitévagassal valé fenntartasa (G) a rovid fel-
gjitasi ciklus miatt mar nem teljesitheti a folyamatos
erdéboritas mindenféle korosztaly jelenlétére vonat-
kozé kritériumat, ugyanakkor ehhez a szalalévagassal
torténd felujitas (F) 60 évhez kozelit6 feltjitasi ciklus
és hagyasfacsoportok kijelolése esetén mar akar ele-
gendd lehet.
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Természetes feltjitdasra alkalmas allomanyokban
természetvédelmi erddkezelés részeként fokozatos
felgjitévagas (G) nem alkalmazhatd, mivel ezzel a
modszerrel a legalapvetébb szerkezeti valtozatos-
sag megtartasa/megjelenitése sem lehetséges. Ezzel
szemben idegenhonos fafaju allomanyban (kény-
szerbdl, ha fokozatos atalakitisra nincs lehetéség)
a természetvédelmi kezelés részeként tarvagas és
mesterséges erdéfelujitas (H) is végezhetd.

A teljes érintetlenség fenntartasa (A), illetve az eseti
beavatkozasokkal torténé (faanyagkivitellel nem jaro,
illetve jar6) erdéfenntartas (B, C) nem vonhat6 a gaz-
déalkodasi motivaciéval végzett tevékenységek korébe.

A természetes folyamatokra alapozott, folyamatos
erdéboritast biztosité (tulajdonképpen Pro Silva-el-
vek szerinti) erd6gazdalkodds a gazdalkoddsi motiva-
ci6 szempontjabdl relevans megoldasok koziil a kozel
60 évre elnyujtott, szalalovagassal torténd feldjitast
(F), a szalalo erddszerkezet kialakitasat (E) és a szala-
16 erdbszerkezet fenntartasat (D) alkalmazhatja.

Védett természeti teriiletek erdeinek fenntartasara
tobb olyan megkozelités is lehetséges, mely részben
kifejezett természetvédelmi erdbkezelési indittatdsa
miatt (szemben a Pro Silva deklaraltan gazdalkoda-
si motivacidjaval), részben a folyamatos erdéboritas
kritériumatdl valé eltérés miatt (lasd kényszerhely-
zetben végzett tarvagasok) nem egyeztethetd ossze a
Pro Silva-elvekkel. Mindezek miatt a Pro Silva-elvek
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szerinti — erdészeti és Okoldgiai szempontbdl egy-
arant legmagasabb szinvonalinak mindsitheté — er-
dégazdéalkodast csak a védett teriileteken kovethetd

megoldasok részhalmazanak lehet tekinteni, genera-
lis, mindent megold6 megkozelitésnek semmiképpen
nem (lasd visszamenden: 2.1. fejezet)!

2.4. Az erdékezelési/erdégazdalkodasi
beavatkozasok néhany alapkérdése

A fentebb részletezett erdGkezelési beavatkozasokat

természetesen nem egyszeri erdészeti tevékenység-

ként kell értelmezniink egy adott erdéteriileten. Az

erdSkezelés/erdégazdalkodas egy folyamat, amely a

kiindulasi allapottdl (termdéhelyi tényezok, erdGszer-

kezet, 6shonos fafajok, idegenhonos fafajok aranya,
erdStipus, gyorsan nové és lassan novo fafajok meg-
oszlasa stb.), a beavatkozast kovetd természetes folya-
matok irdnyatdl, illetve a kittizott célunktdl fiiggéen
sokféleképpen alakulhat. Az adott erd§ allapota tehat
meghatdaroz6 a kezelés/gazdalkodas szempontjabol,
és ez ma még nagyrészt — a védett természeti teriile-
teken is — a vagasos erdékre jellemzé fafajosszetételt
és -szerkezetet jelent. Szemléletiink szerint e hely-
szineken az erddterv altal eldiranyzott haszonvé-
telek nem szokvanyos végrehajtasa kell torténjen.

Végésos erd6t akarunk atalakitani szalalé erdévé, il-

letve — a nemzeti parki vagyonkezelésben lev6 erd6k

arra alkalmas teriiletein, egy bizonyos idé utin majd
attérve kizarolag természetvédelmi erddkezelésre

— olyan természeteshez hasonlatos szerkezet(i erd6

kialakuldsat kivanjuk elGsegiteni, amely onfenntarté

rendszerként, a természetes erd6dinamikai folyama-
tok érvényesiilésével az élGhely és az életkozosség
védelmét szolgdlja. Ezek a beavatkozasok természet-
védelmi erdékezelés alkalmazdsakor a fadllomanyon
tul az erddszerkezet mas elemeit is érintik, szamos
esetben haszonvétellel (faanyagkivitellel) nem jarnak,

a természetes erdédinamikat segitik, és él6helyi ele-

mek kialakitasat, kialakuldsat is célozzak. Emiatt a fo-

lyamat sordn mindvégig figyelemmel kell kisérniink

a fadllomanyban, az erddszerkezetben, a természe-

tes folyamatokban bekovetkezé valtozasokat, illetve

a valtozasok iranyét. Ezek értékelése alapjan tudjuk

eldonteni, hogy a kitizott céljainknak megfeleléen

sziikség van-e tovabbi beavatkozasra, és ennek soran:

— Mire legytink tekintettel (pl. megjelent Gjulatcso-
portok fenntartdsara a lékekben, védett cserjék
megOrzésére a cserjeszintben, madar fészkeld-
helyek megdvasara)?

— Milyen legyen a beavatkozas jellege (pl. a felno-
vekvé Ujulatcsoportokban szamunkra kedvezét-
len alakd, helyzet — esetleg adventiv — faegyedek,
fafajok visszaszoritdsa, a mdsodik koronaszintbe
szorult ritka elegyfafajok vagy értékes, féfafajok
fejlédésének megsegitése érdekében a fels6 koro-
naszintben faegyedek kitermelése)?

— A beavatkozast mikor hajtsuk végre?
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Ut6bbi kérdésre reflektalva: céljainktdl fiiggéen a
beavatkozas lehet gyakoribb (folyamatos erdébori-
tast biztosité erdégazdalkodasi tevékenység esetén
példaul szerényebb mértéki, de gyakori haszonvé-
tellel jard), 1-3 évenkénti, vagy kevésbé gyakori (rit-
kabb), 5-8 évente, vagy 10 éven tudli visszatéréssel
végzett tevékenység. Ugyanazon a kezelési egységen
(erdbrészleten) beltl a beavatkozasok gyakorisaga
fontos kérdés a természetes folyamatok érvényesii-
lése szempontjabdl. A gyakori haszonvételt szolgél-
hatja az évenkénti visszatérés ugyanarra az erddte-
riiletre, de a tul gyakori visszatérés esetén a korabbi
beavatkozasok hatdsai még nem is érvényesiilhettek,
ezért nem is figyelhetjiik meg azok irdnyat, nem tud-
juk megfelel6en értékelni a természetes folyamato-
kat. Emellett a gyakori visszatérés jelentds zavarassal
jar, ennek kovetkeztében egyes érzékenyebb fajok (pl.
ragadozé madarak) elhagyhatjék az érintett tertiletet.
A kezelési egységeken (erddrészleten) belil iddsza-
konként tehat legaldbb 5—10 éves, vagy a természet-
védelmi erdékezelés esetében még hosszabb sziine-
teket is sziikséges tartanunk, hogy az erdéfejlédés
iranyat helyesen értékelhessiik, illetve hogy a teriilet
viszonylagos zavartalansagat is biztosithassuk. A fo-
lyamatok rendszeres megfigyelése viszont feltétle-
niil sziikséges, mert egyes esetekben mégis korabban
kell beavatkoznunk, mint azt terveztiik (pl. az Gjulati,
vagy az alsé szintben feltorekvé télgycsoportok, vagy
egyes ritkabb elegyfak megsegitése sziikségessé vél-
hat, vagy invazios fafajok jelennek meg).

Amennyiben az erdégazdalkod6 szdmara a folya-
matos haszonvétel igénye miatt mégis kedvezdbb a
gyakori visszatérés, akkor az erdérészleten beliil
valtogassuk a visszatérés helyszinét. Kell6en nagy,
legalabb 4,0 ha-os erddrészlet esetén, osszuk fel a te-
riiletet példaul 6t egyenld részteriiletre, igy 6t- vagy
tizéves visszatéréssel szamolhatunk 1-1 részteriilet-
re, attol fiiggben, hogy az erddrészletben a folyéno-
vedék mértékéig tervezett 10 éves fatomeg egyotodét
vagy egytizedét vessziik ki évente a soron kovetkezd
részteriiletr6l. A 10 éves erdétervi ciklusban tehét
egyszer vagy kétszer fogunk 1-1 részteriileten beliil
fat termelni, igy van ideje a természetes folyamatok
érvényestilésének (2. dbra).

Az atalakité vagy szalalé tizemmodba atsorolt er-
dérészletekben folyé munkak dokumentélasa alap-
vetd fontossdgu az atalakitdsi és szdlaldsi tervben,
vagy annak mellékletében. A folyamatos erddbori-
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o
2. dbra. Sematikus térképvézlat egy erddrészlet felosztasarél, a
visszatérés helyszinének - érintett terilletek - egy erdétervi cikluson
beliil lehetséges valtoztatdsdaval. (Eredeti)

tast biztositd, a természetes folyamatokra épité — a
természetvédelem céljait szolgalé — erdbkezelési fo-
lyamat szolgalatdban nemcsak az erdékezelés céljat
kell kittizniink, hanem sziikséges egy ,erdokezelési
utmutatas” a megkezdett erdSkezelésnek az eredeti
elképzelés szerinti, hosszabb tavon torténd folytata-
sahoz, s ezt megfeleléen dokumentalni is kell. Ennek
egyik részét képezi a fent emlitett tervekben az elér-
ni kivant elegyarany, atmérdeloszlas stb., a célallapot
kittizése. Mivel ma még nem rutinfeladatrdl van szo,
és csak egyedi esetek vannak, a célallapot megkozeli-
téséhez vezet6 utnak megfelel6 erdékezelést elinditd

szakember ,erddkezelési Gtmutatisit” a késdbbiek
soran is ajanlatos megismerni. Mivel az erdérészlet a
kezelés alapegysége, ez hatdarolja le a kozel hasonlé al-
lapott erdéteriileteket, ez az erdészeti (hatdsagi, ter-
vez6i, gazdalkodoi, kezel6i) kommunikacié eszkoze,
ezeket az atalakitdsi és szdlaldsi terveket és az ,erdd-
kezelési utmutatast” erddrészlet szintjén sziikséges
elkésziteni. Le kell irni azt az elképzelést, amelynek
nyomadn akar 20-30 év folyamatos erdéboritasra ala-
poz6 erdégazdalkodasat egy szakembercsere utan
is folytatni lehet az eredeti elképzelések mentén. Ez
killonosen fontos a természetvédelmi célkittizések
megvaldsitasa érdekében elinditott, ilyen jellegl er-
dokezelési tevékenység kapcsan, amikor is fol kell
vazolnunk az adott erdékezelés lehetséges iranyait,
megoldasait, az el6z6 alfejezetben targyalt rendszer
alapjan. Egy-egy erdész szakember idealis esetben
is csak egy—masfél emberoltot tud atfogni az erdo
miikodésébol. Ezért van sziikség egy-egy életpalyan
tulmutato, az adott erd6teriletre vonatkozo (célsze-
rien a késébbiekben ismertetésre keriil atalakitasi
vagy szalalasi terv mellékleteként elkészitett) ,erd6-
kezelési ttmutatora’, amely egyértelmien leirja, rész-
letezi a meginditott, illetve folytatott beavatkozasok,
erdékezelési tevékenységek jellegét, részleteit, szan-
dékat, magyarazatat, mennyiségi, mindségi és térbe-
li megjelenését, az egyes beavatkozasok vart hatasat
sth. Az elkészitendd , erd6kezelési utmutatd” az adott
erddteriilet vonatkozdsdban az erdétervtdl eltéréen
nem 10 évre és nemcsak érintSlegesen adja meg a
tennivaldkat, hanem a kitizott célhoz (erdéallapot-
hoz) vezetd utat hatdrozza meg, szorosan kapcso-
lédva a fent emlitett tervekhez, kiegészitve azokat.
Ez nem egy kébe vésett iranymutatds, hanem egy ke-
zelési szemlélet dtaddsa, tovabba a tervezett kezelési
beavatkozasok részletezése, amelyeket az erdédina-
mikai folyamatokhoz igazitva, ahhoz alkalmazkodva
sziikséges alkalmazni, esetleg médositani. A kitlizott
cél ennek a kezelési irdnynak a folytatasa soran érhe-
t6 el, azaz: a célunk elérése érdekében mit és miért
kell tenniink? A ténylegesen végrehajtott beavatko-
zasokat feltétleniil dokumentalni kell!

2.5. Az optimadlis és elvarhaté élhelyi dllapot jellemzése

Az erdei biodiverzitds hosszi tavi meg6rzéséhez
elvi szinten olyan él6helyi allapot kozelitése sziik-
séges, mely a természetes szerkezetli erddk jellem-
z6inek minél inkabb megfeleltethetd, azokkal minél
nagyobb mértékben oOsszevetheté. Az optimalis
élohelyi allapot korvonalazasa ugyanakkor problé-
makat is felvet, hiszen Kozép-Eurépaban Gserdéket
alig talalunk (azok is zommel magasabb régiékban
megjelend biikkosok és fenyvesek), s a természetes
szerkezeti (korabban antropogén hatasokkal érin-
tett, de nagyobbrészt regeneralédott) erddk kiterje-
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dése is csekély. Mindezek miatt a referenciateriiletek
szama kevés, s nem mindegyik erdei él6helytipushoz
tudunk ,mintaként” szolgald természetes erdéképet
rendelni. Az optimadlis élGhelyi allapot felé valé el-
mozduldshoz a kezelt és/vagy gazdalkodas alatt allé
erd6kbél (vagy azok eltéré torténeti hattérrel rendel-
kez6 részeibdl) ugyanakkor szamtalan olyan ismeret-
tel, példaval, tanulsaggal rendelkeziink, melyek révén
a jelenlegi — sok esetben homogén, elszegényitett,
leromlott — erd6kép mellé referenciaként kezelhetd
erddéllapotot tudunk felvazolni.
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De melyek is azok az él6helyi jellemzdk, amelyek
meglrzése/fenntartdsa és fejlesztése/kialakitasa, il-
letve az adott erdei életkozosségre specifikus jelenléte
nélkil az erdéteriilet nem biztosithatja megfelel-
en annak természetvédelmi rendeltetését? A kérdés
megvalaszolasahoz vazlatosan tekintsiik at a leg-
fontosabb (a kiillonboz6 élélénycsoportok szaméra
fészkel6helyet, bavo- és taplalkozohelyet, vagy éppen
szubsztratumot biztositd) él6helyi komponenseket.

A) Kompoziciondlis jellemz8k

— a termdhelyi viszonyoknak megfelel6 6shonos {6
és elegyfafajok jelenléte;

— a kezelt erdékben elegyfafajként nyilvantartott, és
sok esetben erdsen visszaszoritott, specialista él6-
lénycsoportok jelenlétéhez is sziikséges fafajok (pl.
hérsak, juharok, kérisek, szilek, vadgytimolcsok) he-
lyenként nagyobb ardnyban/tomegben vald jelenléte;

— kordbbi fadllomany-bolygatast jelz6, pionir ka-
rakterd, konnyen odvasodé és szamos specialista
élélénycsoport szamara is fontos fafajok (pl. rezgd
nyér, kecskefliz, bibircses nyir) szdlankénti vagy
csoportos el6forduldsa (8. fénykép);

— a termOhelyi viszonyoknak megfelel6 Gshonos
cserjefajok jelenléte;

— a termdhelyi viszonyoknak megfelel lagyszara-
fajkészlet (a generalista fajok mellett az él6hely-
specifikus fajok) jelenléte;

— az idegenhonos, illetve terméhelyidegen fa- és cser-
jefajok, valamint az adventiv lagyszaraak hidnya.

B) Strukturdlis jellemz8k
— vertikdlis és horizontdlis differencial6das (valtoza-
tossag) az erdGszerkezetben
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— viltozatos lombkorona-zarédas, nyitottabb és zér-
tabb dlloményfoltok valtakozasa

— kisebb-nagyobb méret(i (néhdny szaz négyzetméte-
res), természetes eredetd, napstitotte 1ékek jelenléte

— természetes bolygatasok eredményeként néhany
szaz négyzetmeéteres teriileten (csoportban), eset-
leg egy-Otezer négyzetméteres teriileten (foltban)
torzs- vagy koronatorott, délt faegyedek el6fordulésa

— kisebb-nagyobb kiterjedés(i zavartalan, zart erdei
teriiletek jelenléte

— nagyméretd fakbol all6, idds fadllomanyrészek els-
fordulasa (9. fénykép)

— természetes (kiils6 és belsd) erdészegélyek el6for-
duldsa (edafikus és klimatikus erd6hataron, termé-
szetes bolygatdsok révén keletkezett lékekben)

— természetes erdei tisztdsok jelenléte  (pl.
karsztbokorerd6kben, erdésztyepperdékben)

— a vertikdlis struktira véltozatossiga, faegyedek
(és azok csoportjai) korbeli és méretbeli eltérése,
szintbeli differencidlédasa (10. fénykép)

— nagyméretd (idés, méretes) faegyedek, matuzsale-
mek elszort jelenléte

— természetes bolygatasok kovetkeztében 6sszebo-
rult/9sszetdmaszkodott, tobbé-kevésbé még allo
helyzet(i torzsek el6fordulasa

— a koronaszerkezet valtozatossdga, aldszorult torz
novési faegyedek eléforduldsa

— alsé koronaszintet alkoté (kozbeszorult vagy ala-
szorult koronaval rendelkez8) faegyedek jelenléte

— foldon fekvé vastag (30 cm O feletti) és vékony holt
fa jelenléte

— lédbon 4ll6 vastag (30 cm O feletti) és vékony holt
fa, facsonk el6forduldsa

8. fénykép. A pionir karak-
ter bibircses nyir facsoportjai-
nak jelent8s szerep jut egyes
specialista fajok lokdlis megér-
zésében  (Zempléni-hegység:
Milic-csoport). (Foté: Szmorad
Ferenc)
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9. fénykép. A nagyméretl, id8s fdk jelenléte az erd8k strukturdlis
jellemz8it alapjaiban meghatérozzék, s az erd8k dllapotét 8sszes-
ségében a természetes szerkezeti erdék képéhez kézelitik (Dél-
Matra). (Foté: Szmorad Ferenc)

— részben még €16, de elhalt koronarészeket és daga-
7 ”»

kat is hordozé faegyedek (,holt fa él6 fan”) el6for-
duldsa

10. fénykép. A vertikdlisan
tagolt erd8szerkezet kialaku-
lasdnak feltétele, hogy az él-
lomdnyokban tébb méretosz-
télyba tartozé faegyedek cso-
portjai jelenjenek meg (Zemp-
léni-hegység:  Milic-csoport).
(Foté: Szmorad Ferenc)
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— elhalt torzsrészekkel, tikorfoltokkal, bekorhadt
szakaszokkal, torzstdl elvalé nagy kéregtablakkal
tarkitott (vastag) él6 torzsek jelenléte

— elsédleges odulakok altal kivésett odvas fak, illetve
toviikon és/vagy torzsiikon iireges fak elé6fordulasa;

— vizbe délt holt fa el6forduldsa (nyilvan csak vizes
él6helyeken);

— kidélt fak vagy letort koronarészek koronaagaibdl
kialakult ré6zsecsomdk jelenléte;

— természetes bolygatasok (pl. széldontés, jégtorés)
kovetkeztében eltort vagy elhasadt torzsek jelenléte;

— az él8helytipusnak, illetve az allomanyszerkezet-
nek megfelel6 mértékben cserjék (cserjeszint) je-
lenléte;

— természetes bolygatasok (pl. széldontés) kovetkez-
tében kifordult gyokértanyérok eléforduldsa (11.
fénykép);

— folyamatos erdéboritast is biztosité Gjulatcsopor-
tok, fiatal faegyedek, vékony- és vastagrudas beso-
rolasu facsoportok jelenléte;

— az egyes él6helyi elemek mozaikos, csoportos szer-
kezetben valé el6fordulasa, térbeli megjelenésiik
valtozatossaga (pl. odvas fak, elegyfafajok csopor-
tos vagy elszoért el6fordulésa).

A felsorolt élShelyi jellemz6k mellett szamos to-
vabbi komponens jelenléte/hidnya befolyasolhatja
egy-egy erdéteriilet él6helyi josagat, természetvédel-
mi értékét és a biodiverzitas-védelemben betoltott
szerepét. Az Osszképet az erdei életkozosséghez, il-
letve faallomanyhoz kot6dé élGhelyi elemek és/
vagy mikrohabitatok mellett termd6helyi vonatkoza-
st élohelyi elemek és/vagy mikrohabitatok (pl. for-
rasok, erek, természetes erdei vizfolyasok, erdei kis
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vizéllasok, sziklakibuvasok, sziklacsoportok, vizmo-
sasos arkok) el6forduldsa is arnyalhatja. Természe-
tesen ezek természeti adottsagként kezelendd ténye-
z6k, s megvaltoztatasuk, illetve kialakitdsuk érdeké-
ben a kezelési/gazdalkodasi tevékenységet végziknek
(néhany kivételtdl, példaul erdei kis vizallasok kiala-
kitasatol eltekintve) nem kell aktiv tevékenységet ki-
fejteniiik.

Az elvarhato él6helyi allapot a fentebb felvazolt —
erdei életkozosséghez, illetve fadllomanyhoz kothetd
— él6helyi elemek mindegyikét nyilvan nem foglalja/
foglalhatja magaba. Az optimalis és az elvarhaté é16-
helyi éllapot killonb6z8ségei szamos okra vezethet6k
vissza; kozilik a legjelentésebbeket (a fenti szérva-
nyos utaldsok érdemi kiegészitése céljabol) az aldb-
biakban vessziik sorra.

Az egyes élGhelyi elemek részben vagy teljesen
élohely-specifikusak. Rossz viz- és tapanyag-gaz-
dalkodasu mészkeriild erd6kben nem vérhatjuk el
példaul a cserjék/cserjeszint jelenlétét, szaraz szik-
laerd6kben a vizbe meriil6 holt fa el6forduldsat,
karsztbokorerdékben a teljesen zart lombkoronaszint
meglétét, bitkkosokben a természetes tisztasok felbuk-
kandsat. Az él6helytipusok termdhelyi viszonyokhoz
igazodé mozaikos megjelenése tehat — sik vidéken,
valamint domb- és hegyvidéken egyarant — az él6he-
lyi komponensek mozaikos, térben mintdzott megje-
lenésével jar. Akar (sik vidéken) homokhat-lapteknd
mozaikrdl, akar (hegyvidéken) sziklaerd6 és zonadlis
erdé mozaikrdl van sz6, bizonyos él6helyi elemek je-
lenléte a tdji mintdzat egyes pontjain eleve kizart. A
kompoziciondlis jellemzék megfogalmazédsa jobban
altalanosithato, igy vegyiik észre: az él6hely-specifi-
kus él6helyi elemek mind strukturdlis (a horizontélis
és vertikdlis strukturahoz kapcsol6ddé) komponensek!
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Az optimadlis él6helyi dllapot kapcsén felsorolt é16-
helyi elemek kifejlédéséhez sok esetben hosszabb
iddre van sziikség. Egy idegenhonos fafaji erdd (pl.
lombelegyes fenyves) fokozatos atalakitasa akar évti-
zedekig tarthat, a multbeli hasznalatok miatt elsze-
gényedett fajkészletli erd6k regenerdléddsihoz (ha
egyaltaldn tudnak regenerdlddni) akar évszazadok is
sziikségesek lehetnek. Evtizedes idSlépték sziikséges
a kiugré méretli, matuzsdlem jellegli egyedek meg-
jelenéséhez, de akér a holt fa kiilonb6zé formdinak
megjelenitése (még akitv beavatkozasok esetén) is
évekbe telhet. A kiindul6 allapot tehat tudatos ke-
zel6i/gazdalkoddi tevékenység esetén is nagyon erd-
teljesen meghatarozza az optimalisabbnak tartott
allapothoz vald kozeledés lehetdségeit, a kozeljové
elérhetd eredményeit. Az adott pillanatban vagy id6-
szakban elvarhat6 él6helyi allapot megfogalmazasa-
ndl ennek megfeleléen minden esetben tekintettel
kell lenniink a rendszer (erdéillomanyok, erdés
élohelymozaikok) tehetetlenségére, a korabbi
hasznalatok altal a ,bekédolt jellemz6k” hosszu
tava érvényesiilésére.

Bizonyos él6helyi elemek megjelenitését vagy meg-
tartasat a jelenlegi szabalyozasi kornyezet (hata-
lyos jogszabalyok) nem tdmogatja. Az elegyfafajok
(a harsak, juharok, kérisek, szilek, vadgytimolcsok,
tovabbad az alacsony életkort megérd pionir karaktert
fafajok) nagyobb foltjainak kialakuldsat az erdészeti
igazgatas gazdalkodasi hibaként kezeli. Ezzel szem-
ben viszont az idegenhonos, illetve terméhelyidegen
fa- és cserjefajok, valamint az adventiv lagyszaraak
jelenléte — bar az utébbi id6ben ezen a téren tortént
némi elmozdulds — erdészeti igazgatasi szempontbdl
onmagdaban nem jelent problémat, s6t — s most itt vo-
natkoztassunk el a védett természeti teriiletektdl — e

11. fénykép. Széldsn-
tés  kdvetkezményeként
kialakult él8helyi elemek
kisebb-nagyobb mértéki
visszahagydsa a gazdao-
ségi motivéciéval kezelt
erd8kben is jelent8s mér-
tékben javitia az él8hely
természetességi dllapotat
(Zemplénihegység:  Re-
géc). (Foté: Frank Tamés)
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fajok kozil tobb fafaj alkalmazasa egyenesen a gaz-
déalkodas céljat és targyat képezi. Emellett jelentdsebb
zardédascsokkenés esetén a mindennapi gyakorlatban
az erdéallomanyok ,egészségiigyi céli” véghasznala-
tanak kérdése keriil napirendre, s a nagyobb mennyi-
ségli all6 holt fa megjelenése esetén is kareseményrol,
beavatkozasi kényszerrdl szol az erdészeti igazgatasi
szakmai vélekedés. A példdkat lehetne még sorolni, s
bér az utébbi években az egyes szabalyok alkalmaza-
sanak értelmezése tobb ponton is rugalmasabbad valt,
az elvarhato (illetve erdészeti igazgatasi korlatok mi-
att megvaldsithatd) élShelyi allapot szamos ponton
eltérhet az optimalisnak itélt allapottdl (a kérdéskor
jogszabalyi oldalanak részletesebb targyaldsat lasd a
3. fejezetben).

A magyarorszagi erd6k zome gazdasagi haszno-
sitas alatt all, igy az erdéteriiletek zomén megjelen-
nek a gazdalkodasi szempontok is. A gazdasagi
érdekeltség ellentmonddsos médon még a védett
természeti teriiletre esé erd6k esetében is megvan.
Ez gyakran feloldhat, mivel a védett erd6kben folyo
tevékenységek sok esetben beterelhetéek a ,csak ter-
mészetvédelmi elvek alapjan, természetvédelmi célok
érdekében végzek tevékenységet’, illetve ,,a természe-
tes folyamatokra alapozott, folyamatos erdéboritast
biztosité gazdalkodast a természetvédelmi céloknak
aldrendelten folytatom” szemléleti kategériak vala-
melyikébe. A gazddlkodasi motivacid jelenléte esetén
ugyanakkor a megtartott vagy ,eldallitott” erdészer-
kezeti/él6helyi elemek gazdagsaga, gyakorisaga, te-
rilleti ardnya eltérhet az optimalisnak tartott (csak
természetvédelmi elvek alapjan megfogalmazott,
idealizalt) allapottol. A korabban folytatott vagasos
erdégazdalkodas erd6tomboket fragmentalé hatdsa
maér onmagaban megneheziti bizonyos él6helyi ele-
mek megtartasat vagy megjelenitését, s az orokolt
allapotbdl fakado6 kényszerfeltételek sok esetben a to-
vabbiakban is nehezitik a helyzet javitasat.

A gazdalkodasi szempontok mellett — az erdék
egyéb rendeltetéseib6l adédéan — tovabbi, a meg-
jelenithet6 él6helyi elemek korét sziikité-korlatozé
tényez6k léphetnek fel. Ezek koziil leginkabb artiku-
141t példaként a telepiilés kornyéki vagy turisztikai
hasznositas alatt (is) all6 teriiletek (pl. kirandulé-
és parkerddk, erdei jatszéterek kornyezete) emlithe-
ték, ahol a labon 4ll6, felakadt vagy él6 fan levé holt
fa, tovabba a természetes bolygatasok (pl. széldontés,
jégtorés) kovetkeztében eltort vagy elhasadt torzsek
elé6fordulasa komoly veszélyforrast jelenthet. Egyes
esetekben vizvédelmi (arvizvédelmi) szempontok
miatt (pl. telepiilések belteriiletén) problémat jelent-
het a patakmedret kiséré ligeterdd stir(i cserjeszintje,
vagy akar a mederbe beddlt (mas helyszinen egyéb-
ként fontos él6helyi elemnek mindsiild) fa is. Ilyen és
ehhez hasonlé helyzetekben — amennyiben a felme-
rilé igények redlisak — az optimalis él6helyi elemek
korének sztikitése valhat sziikségessé akar védett te-
riileteken is!
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Gyakorlatilag az erdészeti-erdégazdalkodasi és
természetvédelmi dgazaton kivilli hatétényezéként
kezelendé az erd6ben é16 nagyvad és az dltala oko-
zott kar (12-13. fénykép). Az allomdanyviszonyok-
nak (rendelkezésre all6 taplalékbazisnak) megfeleld,
kiegyensulyozott vadlétszdm esetén mindez nem
feltétlentl jelentene kényszerfeltételt, a jelenlegi,
tobbszorosen tultartottnak mindsitheté vadlétszam
esetén viszont nagyon durva és nagyon erésen meg-
hatarozo tényezd. A gimszarvas, vaddiszno, 6z és he-
lyenként a muflon és a damszarvas kiugréan magas
populaciomérete az okozott kirok (makkfelszedés,
ragaskar, taposasi-turasi kar, hantaskar) révén napja-
inkban az orszag jelentds részén gyakorlatilag lehe-
tetlenné teszi a természetes folyamatokra alapozott,
folyamatos erddboritast biztosité erdékezelés vagy
erdégazdalkodds meghonositasat, folytatasat. Erde-
mi eredmények (pl. az Gjulat véltozé erélyl beavatko-
zasokra alapozott megjelenitése, erdei kis vizallasok,
lapok nem dagonya jelleggel val6 fenntartasa) szinte
csak kerités védelmében képzelhetdk el. Az elvarhato
él6helyi dllapot meghatdrozasanal mindez — sajnos —
hangsulyosan jelenik meg!

Jelentés mértékben befolyasoljdk a redlisan elvar-
haté élShelyi allapot meghatarozasat az 6zonnové-
nyek. Ezek a nem 6shonos, invazidsan terjedd fas- és
lagyszart novények az optimalis él6helyi jellemz8k-
nél emlitett kompoziciondlis kritériumok teljesitését
legtobbszor lehetetlenné teszik. Mig egyes fajok (els6-
sorban fafajok: pl. akac, balvanyfa) visszaszoritasara
torténtek eredményt hozo kisérletek, és kvazi tizemi
szint( kezelések is, a gyalogakac dltal el6zonlott folyéd
menti ligeterddk, a kései meggyel el6z6nlott homoki
borékésok, vagy a kisviragi nenytljhozzam tengeré-
vel beteritett iide erd6k maradéktalan rekonstrukci-
6ja és idegenhonos elemek nélkiili tavlati fenntartdsa
— nyugodtan kimondhatjuk — lehetetlen. Ezen a téren
eredményeket elsésorban domb- és hegyvidéken lehet
remélni és elérni, a magyarorszagi sik vidéki teriiletek
(f6ként az arterek, homokvidékek és a bolygatott ned-
ves gyepek) sok esetben mar oly mértékben fert6zot-
tek, hogy helyreallitasuk teljesen irrealis.

Osszességében lényeges konklzié, hogy az adott
szituacioban, adott erddteriiletre (kezelési egy-
ségre, erddrészletre) elvarhaté élGhelyi allapot
csak a konkrétumok ismeretében, a teriilet je-
lenlegi allapotleiré adatai birtokaban, az osszes
relevans — de: jogszerien és realisan, életszertien
felmeriil6 — kezelési/hasznositasi szempont figye-
lembevételével fogalmazhaté meg (lasd még 5.2.
fejezet). A hosszabb-révidebb idétavlatra elvarhatd
célallapot rogzitésére egyrészt az akar tobb évtizedes
idétavlatot is atfogéan készithetd természetvédelmi
kezelési tervek (tovabba Natura 2000 teriiletek ese-
tében: Natura 2000 fenntartasi tervek), valamint a 10
évre sz0lo6 korzeti erdétervek (és az azokbdl kivona-
tolt, gazdalkodénként kiadott erdStervek) adnak mé-
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dot. Utébbi terv a természetvédelmi kezelési tervek
és Natura 2000 tervek iranyelveinek konkretizalasara
is keretet biztosit. Egyes specidlis tervek — pl. az at-
alakité tizemmod esetén készitendd atalakitési terv,
illetve a szélal6 tizemmad esetén készitend6 szdlala-
si terv — mellett tulajdonképpen a korzeti erdéterv

(illetve erddterv) a legfontosabb tervdokumentacid,
mely a természetvédelmi kezelési iranyelvek, illetve
a természetes folyamatokra alapozott, folyamatos er-
déboritast biztosité erdégazdélkodas torekvései ér-
vényre juttatdsat lehet6vé teszi (részletesen lasd jelen
tanulmany 4. fejezetét).

2.6. Az erdéteriileten belili nem erdés éléhelyek és
nem zart erdei él6helymozaikok kezelési kérdései

A zart erd6tombokon belil részben termdhelyi,
részben teriilethasznalati okok miatt szdmos eset-
ben taldlunk nem erdds éléhelyeket. A termdhelyi
okok miatt megjelené nyilt él6helyek az Gsszefiiggd
erdévegetacié (mint matrix) természetes eredetd,
extrém talajtani viszonyokhoz (pl. rendkivil szik-
las tertilet, vizéllasos teriilet) kot6dd foltjai, tulaj-
donképpen az edafikus erdéhataron tul megjelend
habitatok. Domb- és hegyvidékeken ide sorolhatdk a
kilonbo6z6 tomor alapkézeten (pl. mészks, dolomit,
andezit, bazalt) kialakult sziklai cserjések, szikla-
gyepek, lejtosztyeppek, mig sik vidéken elsGsorban
a kiilonbo6zg vizallasok és nedves teriiletek él6helyei
(pl. mocsarak, zsombékosok, laprétek) emlitheték.

A teriilethasznalati okok miatt kisebb-nagyobb fol-
tokban el6fordulé nem erdds él6helyek erddirtast kove-
téen, valamilyen gazdélkodasi vagy egyéb motivaciéval
végzett human tevékenység kovetkeztében alakultak ki.
Ezek tehat mesterséges eredetii élGhelyek és dltalaban
mas mivelési aga teriileteket foglalnak magukba (pl.
szanto, rét, legeld, gyiimolcsos). Talajuk (a legel6ket
leszamitva) rendszerint mély, termékeny, kialakitasuk-
ndl — gyakran tobb szaz évvel ezel6tt — a mivelhetéség
els6dleges szempontként meriilt fel.

A nem erdds él6helyek és a zart erd6k kozotti at-
menetként megjelenhetnek olyan erd4-gyep éléhe-
lyi mozaikok (a tovabbiakban ezeket nevezziikk nem
zart erdei él6helymozaiknak), melyeknél finom tér-

T ) i. ‘.E‘.‘ ﬂ

.

12-13. fénykép. A ,vadhatés” szémos term8helyen degraddlia a védett, fokozottan védett természetes él8helyet, és blokkolja a termé-
szetes erd8dinamikai folyamatokat. Legveszélyeztetettebbek a gyenge terméhelyen kialakult véderdsk, mert nincs esélyik a megujulasra.
llyen helyeken a védett névényzet is megsemmisil, és a hozzd két8d8 védett éllatok is eltinnek. Mindez kimeritheti akdr a természetkdrosi-
tds tényét is (Mdtra: Gyéngydssolymos és Kisndna). (Foté: Magos Gabor)
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léptékben a fas novényzet és a nyilt, fatlan novény-
zet foltjai valtjdk egymast. Amennyiben ez a mo-
zaikos élShelyi struktira a termdhelyi szélsGségek
kovetkezménye, Ggy vagy az edafikus erd6hatdr ta-
jékan jarunk (pl. sziklaerdé-sziklai cserjés-szikla-
gyep mozaik, égerlap-zsombékos mozaik), vagy
erdésztyepperddvel van dolgunk. Utébbindl az erdd
mar klimatikus hatarhelyzetben van, s a mindenkori
természetes bolygatdsok vagy lokalis dinamikai jelen-
ségek fiiggvényében a lombkoronaszint helyenként
fel-felnyilik, teret engedve cserjék vagy gyepalkotd
fajok altal uralt kisebb él6helyi foltoknak. Klasszikus
(de ritka) példaként emlithet6k itt a sikvidéki homoki
tolgyes-homoki gyep, illetve 16sztolgyes-16szpusz-
tai cserjés-loszpusztagyep mozaikok, de ide von-
hatdk a fé6ként klimatikus (és részben edafikus) okok
miatt felnyil6 (tulajdonképpen facsoportok és szikla-
gyep mozaikjaként értelmezhetd) karsztbokorerddk is.

Gyep-erdé mozaikok teriilethasznalati aspektus-
ban elsésorban nem stabilizal6dott él6helyként, ha-
nem valamilyen korabbi miivelés felhagyasat koveto,
koztes szukcesszios stadiumként bukkannak fel. Ide
sorolhat6k domb- és hegyvidékeken a felhagyott, de
még nyilt éléhelyi foltokat felmutaté cserjésedd-er-
dosiilo legelok, beerddsiilo gyiimolesosok.

A nem erdds él6helyek természetvédelmi jelentSsé-
ge elsésorban abban all, hogy az sszefiiggé (bar rend-
szerint kiilonboz6 fafaj-osszetételd, koru és szerkeze-
tl erd6kbél felépiil) erdtakardn belill més karakte-
rd, kiilonleges habitatként mutatkoznak, s ezzel a taji
szintli biodiverzitas-mutatokat jelentsen javitjak.
A nem erdds él6helyek t4ji aspektusban tobbnyire kii-
lonlegességek is, hiszen olyan fajoknak biztositanak
megtelepedési és fennmaradasi lehetGséget, melyek a
zart erd6kon belill nem talalnak meg életfeltételeiket.
S az egyedi flora és fauna természetesen nemcsak a
primer, hanem a méasodlagosan, emberi hatésra kiala-
kult él6helyekre is érvényes — elegendd itt csak a hegyi
kaszalérétek orchidedira és egyéb védett novényeire
vagy nappalilepke-faundjara, a volgytalpak nedves ir-
tasrétjein €16 harisra, illetve az erdéirtasok utan kiala-
kitott legel6k tirgepopulacidira gondolni.

A nem zart erdei él6helymozaikok esete hasonléan
értékelhetd, hiszen az egyediség — a finom térlépték-
ben megjelend nyilt élGhelyi foltok jovoltabdl — itt is
megjelenik. Emellett ezek az él6helyi mozaikok a zart
erdd és a nyilt (nem erdds élGhelyek) egyfajta atme-
neteként is kezelhetdk, s igy 6koldgiai-conoldgiai vo-
natkozdsban bizonyos értelemben (dtmeneti élGhely,
a szomszédos élShelyek feldl érkezé populacidk miatt
megnovekvé fajszam stb.) a zart erdék koriil hazodo
erdészegélyekkel rokonithatdk.

A természetes eredetl nyilt él6helyek és élGhelyi
mozaikok fenntartasa aktiv beavatkozast sok esetben
nem igényel, adltaldban elegendd a veszélyeztets és/
vagy zavardé tényez6k megel6zésére, elharitdsara kon-
centralni. Ezek kozil els6dlegesen a nagyvadallo-
many karos hatdsainak (taposas, taras, ragas, hantas)
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megel6zése és elharitdsa emelhetd ki, de probléma
lehet az idegenhonos fajok invazidja (pl. sziklagyep-
ben a balvanyfa, homokpusztan a selyemkdro, zsom-
békosokban és lapréteken az aranyvesszéfajok meg-
jelenése), illetve domb- és hegyvidéki teriileteken (pl.
kilatépontok kornyékén) az intenziv turizmus okozta
taposas is. A mar invazios fajokkal fert6zott vagy mas
modon karosodott teriiletek helyreallitasa ugyanak-
kor sok esetben problémas, s jelentds pénziigyi és hu-
man eréforrasokat és esetenként kiilonleges techno-
logiakat (pl. viszonylag kiméletes vegyszeres kezelés)
kivan.

Az emberi hatésra kialakult nyilt él6helyek és ma-
sodlagos eredet(i él6helymozaikok kezelési szempon-
ta megitélése jelentsen eltér. A masodlagos jelleg
miatt ugyanis a szukcessziés folyamatok a nyilt é16-
hely megsziinése irdnyaba hatnak, s a teriiletek foko-
zatosan (néhany évtizedes idétavlatban) bezarédnak,
visszaerddsiilnek. A nyilt él6helyi jelleg megtarta-
sahoz mindezek miatt tehat feltétleniil sziikséges a
rendszeres (akar gazdalkodasi, akar természetvédel-
mi motivacidval végzett) beavatkozads, kezelés.

A meglevé nyilt (masodlagos) él6helyek a korab-
bi miivelési rendszer miikodtetése révén tarthatok
fenn. Az apré réteket és gyiimolcsos foltokat rend-
szeresen kaszalni kell, a mesterséges (rendszerint
volgyzarogatas) erdei tavakbol a feltoltédést el6idézo
hordalékot és iszapot rendszeres id6kozonként el kell
tavolitani. Amennyiben az kifejezetten természetvé-
delmi célokat szolgal, vagy természetvédelmi akaddlya
nincs, abban az esetben a fenntartdsi munkdk kozben
természetesen az él6helyek kozotti konverzié is széba
johet. Ennek megfeleléen szantott vadfoldekbdl ka-
szalt gyepek alakithatdk ki, vagy éppen az egybefiiggd
gyepteriilet kisebb gytimolcsos foltokkal tehetd valto-
zatosabba. A nyilt él6helyek fenntartdsa gazdalkodasi
és természetvédelmi motivacidval is biztosithato!

A megsziinében (beerddsiilében) levé nyilt él6he-
lyek és él6helymozaikok esetében a jovébeni allapot
kialakitasat illetden harom eset lehetséges. Az egyik
a nyilt él6hely visszaallitasa, a korabban mivelt
rét, legeld, gytimolcsos rekonstrukcidja (beerddsiild
teriiletbdl szant6 visszadllitasara nem nagyon talalni
példat, s az erdék kozé ékel6do teriileteken végzett
szantomuvelés mar csak a potencidlis vadkarositas
miatt sem lehet redlis). A helyreallitds legf6bb meg-
olddsa az erdei fas novényzet teljes vagy részleges
eltavolitdsa (kivagasa) és ezen keresztiil a korabbi
termelési/mivelési rendszer Gjboli létrehozdsa. En-
nek az utnak lehetnek gazdalkoddasi motivacioi is (pl.
szénatermelés), de akar torténhet természetvédelmi
megfontolasbdl, kifejezetten a nyilt él6helyhez kap-
csolé novény- és dllatkozosségek (pl. hegyi kaszalo-
rétek védett novényei és lepkefaundja) megmentése,
megtartdsa céljabdl is.

A masik lehetéség maganak a beerddsiil6 éléhely-
nek, mint mozaiknak a fenntartasa. Ez a megko-
zelités altaldban természetvédelmi oldalrél szokott
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14. fénykép. Meredek déli oldalon elsédlegesen kialakult, vals-
szinGleg évezredek éta fenndllé sziklagyep-erd8 mozaik (Zempléni-
hegység: Tolvaj-hegy). (Foté: Szmorad Ferenc)

felmeriilni, s jelentdsége abban &ll, hogy egy félig
beerdésiilt, félig nyilt él6helyi foltokbdl &llo teriilet
(lasd pl. bordkas gyepek, csarabos-borékas-nyires al-
lomanyok, galagonyas-vadkortés legel6k) az él6helyi
atmenetbdl fakaddan rendkiviil fajgazdag. A szomszé-
dos él6helyek jellemz6 fajai mellett az &tmeneti vona-
sok miatt itt olyan fajok is felbukkan(hat)nak, melyek
sem a kifejezetten nyilt, sem a kifejezetten zart él6-
helyek belsejében nem taldljak meg életfeltételeiket:
gondoljunk példaul a cserjésekhez vagy facsoportok-
kal és cserjékkel tagolt gyepteriiletek énekesmadar-
fajaira (sargarigo, tovisszuré gébics, karvalyposzata).
Az atmeneti jellegli él6helymozaikok fenntartdsa
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15. fénykép. Laposodd égerliget és zsombékos természetes k&-
rilmények kdzstt, az érintett mederszakasz morfolégiai és vizells-
tottsdgi viszonyai miatt kialakult mozaikja (Soproni-hegység). (Foté:
Szmorad Ferenc)

nem mindig egyszer( feladat, de példaul iddszakos
legeltetéssel, néhdny évente végzett (nyilvan nem a
teljes tertiletet érint6) szarzuzassal vagy kézi eszko-
zokkel végzett szelektiv cserjeirtds/cserjekivagas ut-
jan a kezelési munkdk megvalésithatdk, s ezt Gjabban
mezbgazdasagi tamogatasi jogcimek is segitik (lasd:
agrar-erdészeti rendszerek).

A harmadik lehetséges kezelés a ,nem kezelés’, az
élohelymozaik visszaerdésiilése. Ezzel maga az
él6helymozaik megsziinik, hosszabb tdvon vissza-
alakul zart erd6vé, s néhany évtized/évszazad utin
mar csak torténeti informacidk utalnak az egykori
nem zart erdds él6helyre. A visszaerdésiiléssel par-

16. fénykép. Kaszélds-
sal fenntartott, gondozott
erdei tisztds (Visegradi-
hegység:  Kékkiti-rét).
(Foté: Szmorad Ferenc)
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5. tablazat. A természetes és masodlagos nyilt él8helyek és nem zarterdei él8hely-mozaikok kezelési-fenntartési rendszere.

A nyilt él8helyek és nem zdrt-erdei
mozaikok eredete

Természetes képzédmények

Nem erdés éléhelyek

Nem zdrterdei él8hely-mozaikok

Erintetleniil hagyds vagy minimdlis beavatkozds a zavaré elemek (vadkdrosités, idegenho-

nos fajok, taposds, kommundlis hulladék stb.) elhdritaséval, megsziintetésével.

A fenntartds kifejezetten természetvédelmi kezelés jellegt.

Masodlagos képzédmények

mikodtetése.

* A kordbbi mivelési rendszer megérzése,

o A nyilt él8helyek visszadllitdsa, rekonstruk-
cidja.

* Kilonbdz8 nyilt él6helyek kozstti konverzié o Az dtmeneti jellegl él6helymozaik fenn-

(szanté — gyep, gyep — gyimélcsés stb.).

* A fenntartds mindkét esetben gazddlko-
ddsi és természetvédelmi motivdciéval is

lehetséges!

huzamosan az él6helyi mozaikhoz kapcsolédé fajok
lokalisan kipusztulnak, és jobb esetben az erdéteriilet
(matrix) mas nyilt és/vagy mozaikos él6helyfoltjaira
koltoznek at. Védett természeti teriileteken ez az
ut altalaban rendezetlen tulajdoni viszonyok, eltérd
tulajdonosi érdekeltség vagy éppen kapacitashiany
miatt szokott felmeriilni, de még ilyen esetben is er6-
sen ajanlhaté a visszaerddsiilési folyamat kontrollja
(idegenhonos és termdShelyidegen fafajok és cserjék
kiszoritasa, bizonyos elegyfak vagy él6helyi elemek
megdrzése stb.).

A természetes és masodlagos nyilt él6helyek és
nem zart erdei él6helymozaikok kezelési-fenntarta-
si rendszerét motivacios oldalrdl kozelitve (a termé-
szetvédelmi erd6kezelés és természetes folyamatokra

17. fénykép. Becserjésedd-beer-
d8siil8 egykori legels: a gyepfol-
tok fokozatosan eltinnek (Csere-
hét). (Foté: Szmorad Ferenc)
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tartdsa.

Az él8hely-mozaik beerdésiilése, megszi-
nése.

A rekonstrukcié, a mozaik fenntartdsa és a
visszaerd8siilés engedése (bdr kilénbsz4

tényez8k miatt) gazddlkoddsi és természet-
védelmi motivdcié esetén is lehetséges.

alapozott, folyamatos erdéboritast biztosité erdégaz-
délkodas fogalompar analdgiajara épitve) az 5. tabla-
zat foglalja 6ssze.

Az erd6tombokon belili nyilt él6helyek és nem zart
erdei él6helymozaikok kezelési kérdései a mindenna-
pokban legtobbszor az erd6k kezeléséhez kapcsoldd-
va jelentkeznek. Ezekkel az él6helyekkel ugyanis vagy
az 6nall6 erddrészleteken beliili kis kiterjedésti folt-
ként, vagy az erddrészletek kozotti egyéb besorolasu
részletek formdjaban taldlkozunk, igy fenntartasuk és
jovébeni sorsuk az erdékre kidolgozott kezelési kon-
cepciok fliggvényében alakul (14—17. fénykép).

Az erdorészleteken beliil talalhaté nyilt él6helyi
foltok megtartasa esetenként (kiilonosen masodla-
gos eredetdi, a természetes szukcesszios folyamatok
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révén visszaerddsiilésre ,torekvs” élGhelyek eseté-
ben) akér utkozhetne is az erdékre vonatkozo élta-
lanos jogszabalyi kovetelményekkel, de maga a jogi
kornyezet van annyira rugalmas, hogy a védett ter-
mészeti teriileteken jelentkez6 specidlis igényekre és
iranyelvekre tekintettel ezek a kérdések a tervezés és
a végrehajtas szintjén is kezelhetdk (lasd a 4. és 5. fe-
jezet idevago részeit).

Az erdérészletek kozé ékel6d6 ,,egyéb részlet” be-
sorolasu teriiletek (erd6gazdalkodasi tevékenységet

2.7. Fajvédelmi kérdések

A természetvédelemi tevékenységek az élShelyek,
életkozosségek védelmén tul prioritasként kezelik az
egyes fajcsoportok, fajok 6nallé védelmét is. Az er-
dbk esetében ennek az aktiv védelmi tevékenységnek
része kell legyen az erdei él6helyek, mikrohabitatok
fenntartasara és fejlesztésére iranyuld tevékenység,
illetve magat az él6helyfenntartdst és -fejlesztést faj-
védelmi szempontok figyelembevételével (is) kell
végezni. Ezt a témakort a Natura 2000-es jel6ls fajok
tekintetében a HARASZTHY (2014) szerkesztésében
elkésziilt munka dolgozza fel, és ad irdanymutatést az
egyes fajok él6helyi igényére, illetve az él6helykezelés
szempontjaira. A hazai erd6khoz kot6do védett é16-
lénycsoportok részére sziikséges élGhelyi elemek
fenntartasanak, fejlesztésének bemutatdsdhoz egy
kiillon osszefoglald tanulmany lenne indokolt, erre
azonban itt most nem vallalkozhatunk. Az altalunk
készitett Osszeallitdsban a csak néhdny jellegzetes er-
délako fajon, fajcsoporton keresztiil kivanjuk bemu-
tatni, hogy egyes él6helyi jellemzdk jelenléte, meny-
a kiillonb6zé mikrohabitatok tudatos létrehozésa,
kialakulasuk eldsegitése) mennyire meghatarozé az
erdei életkozosség fajosszetételére és egyedszamara.
J6 néhany altalunk is fontosnak és jelentGsnek tartott
élélénycsoport (pl. kétéltiek, hiill6k, cserjék, mohdk,
gombak) ismertetése éppen ezért kimaradt. A kony-
nyebb attekinthetdség kedvéért praktikus csoportok
(Iényegében él6helyhasznélatuk jellegzetességei) sze-
rint rendszerezve jellemezziilk a tobbé-kevésbé ha-
sonld védelmi intézkedésekkel kezelhet6 fajokat és az
éléhelyiiket érint6 f6bb kérdéseket.

2.7.1. Oddlakék

A) Mik azok az odilakék? (jellemzés, csoportosités)

Az odudlakok olyan éllatfajok, amelyek bavo- és/vagy
szaporodohelynek haszndljak az elhalt, labon 4allé
fakon, €16 fak elhalt részein és facsonkokon kialakult
természetes faodvakat, iiregeket, hasadékot, levald
kéreglemezek alatti réseket stb. A természetes fa-
odvak nagy részét a kiilonb6z6 harkélyfajok készitik
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kozvetleniil szolgald foldteriiletek, erdészeti létesit-
ményhez tartozé teriiletek) nyilt és mozaikos él6he-
lyei problémainak kezelése részben erdétervi keretek
kozott, részben attol fliggetleniil, de az erdSkezelési/
erdégazdalkodasi tevékenységek rendszeréhez il-
lesztve lehetséges. Az egyéb részletek a hozzajuk
kapcsolddo nyilt él6helyek természetvédelmi jelen-
tésége szerint az 1. mellékletben megfogalmazottak
szerint differencidlhatok.

taplalékkeresés kozben vagy fészkelés céljabdl. Rajtuk
kiviil még a kormosfejii cinege (Parus montanus) az a
madarfaj, amely — egyetlen énekesmadarként — maga
késziti el odujat. Az eurdpai harkalyfajok dlloménya-
nak jelentds csokkenéséért az altalanosan elterjedt,
vagasos erdégazdilkodasi gyakorlatot okoljak. Az
Eurépdaban el6fordul6 tiz harkalyfaj kozul hét veszé-
lyeztetett, s ezek koziill hat Magyarorszagon is él: a
z0ld klld (Picus viridis), a sziirke killlé (Picus canus),
a kozép fakopancs (Dendrocopos medius) (18—19.
fénykép), a kis fakopancs (Dendrocopos minor), a fe-
hérhata harkély (Dendrocopos leucotos) és a nyakte-
kercs (Jynx torquilla).

A harkalyok altal véjt odvakat, vagy az dgcsonkok
helyén, torzson keletkezett bekorhadt faiireget, hasa-
dékot szamos egyéb, odut késziteni nem képes odu-
laké gerinces éllatfaj hasznélja szaporodd- vagy bua-
vohelyként. A magyarorszagi erd6laké madarfauna
mintegy 35%-a, de az énekesmadarak koziil példaul
a légykapok (Ficedula spp.) és a cinegék (Parus spp.)
minden faja oddlaké. A hazankban rendszeresen kol-
té nyolc bagolyfaj koziil négy faoduban kolt, és ezt
haszndlja nappali buvéhelyként is. Ezek koziil az urali
bagoly (Strix uralensis) oda hidnydban elfoglalhatja a
ragadozé madarak vagy holl6 altal épitett gallyfész-
ket is, de tipikus fészkel6helye nagyméret(i faoduban
(példaul a fekete harkdly altal véjt odd, vagy mds na-
gyobb méretii faiireg), illetve nagyméretdi, 6sszeroska-
dé6 faegyedekben gazdag természetes erd6kben 3—6 m
magasan eltort torzscsonkokon taldlhaté (MIKKOLA
1992). A fekete harkaly jelenlétéhez kotédik a bik-
kosokben fészkels kék galamb (Columba oenas), e faj
szinte kizérdlag csak a fekete harkély elhagyott odudjat
foglalja el. Hasonléan meghatdrozé a harkélyok jelen-
léte az oddlaké denevérek megtelepedése szempont-
jabdl is, mivel a hazai denevérfajok tobb, mint 85%-a
oddlaké. A denevérek, hasonldéan a masodlagos odu-
laké madarfajokhoz (akik csak szintén haszndljak a
faodvakat), el6szeretettel haszndlnak nappali bavé- és
szaporoddhelylil mas természetes eredet(i faiireget,
hasadékot, levalo kéregtabla alatti rést stb.

Mas eml6sfajok is kotédnek a faiiregek, odvak éltal
biztositott buvo- vagy kolykezo helyekhez. A kis testi
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18. fénykép. A kdzép
fakopdncs sok harkalyfaj-
hoz hasonléan igényli a
folyamatos erd8boritas és
az id8s fadllomany jelen-
létét. A feltjitévagdssal
érintett fadlloményokban
csak a zérédas jelents-
sebb megbontésdig érzi
j6l magdt. (Foté: Frank
Tamés)

ragadoz6 emlésok kozil leginkabb a nyuszt (Martes
martes), de a vadmacska (Felis silvestris) szamara is
fontos él6helyi elemek a nagyobb mérett faegyedek
odvai, fatiregei. A harom pelefajunk koziil elsésorban
anagy pele (Glis glis) és a ritkabb erdei pele (Dryomys
nitedula) telepszik meg a harkalyok éltal véjt faodu-
ban.

A harkélyokat, de kiilonosen a fekete harkalyt az
angol nyelv keystone (= ,kulcskd”) fajnak nevezi.
Ez a kifejezés a boltivek kozepére beillesztett ko el-
nevezése, amely magyarul ,zar6ké’, de az ,alappil-
lér” megnevezés is jol jellemzi ezen fajok fontossagat
(magyarul inkabb a pillérfaj elnevezés hasznalatos).
A pillérfaj eltlinése, illetve hidnya esetén mas fajok is
elttinnek, vagy meg sem jelennek az adott él6helyen,
és az azokhoz kot6dé fajok is elttinnek. Ahogy a za-
rokovet kivessziik a boltiv kozepébdl, vagy a pillért
az alatamasztott épiiletrész aldl, az egész épitmény

19. fénykép. Kézép fakopancs él8helye
egy feldjitévagassal kezelt gyertydnos-
kocsénytalan télgyesben (Zempléni-hegy-
ség: Kovécsvagas). (Foté: Frank Tamds)
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osszeomlik. Ezért — az életkozosség egészének fenn-
maradéasa szempontjabdl — is kiilondsen fontos az
odulako pillérfajok védelme!

B) Altalénos él8helyi igény (avagy mitél is vannak jelen)
Az odulakék ,receptje” viszonylag egyszertinek ti-
nik. Latszdlag csak a kiilonféle faodvak jelenléte hata-
rozza meg el6fordulasukat, amely feltétel azonban je-
lentds leegyszertsitése azoknak az él6hely-szerkezeti
osszetevoknek, amelyek létiikket valéjaban megha-
tarozzak. Az azonban tény, hogy a fészekodvak el6-
fordulasa, illetve mennyisége nagyrészt a harkalyok
jelenlétén mulik, amely tényezd viszont fiigg a holt
fa mennyiségétdl és mindségétol. Ezen kiviil még sok
mas élGhely-szerkezeti jellemzé is szerepet jatszik az
egyes odulaké fajok, fajcsoportok adott erdei biotép-
ban valé el6fordulaséban.

A madarak esetében a legfontosabbak a fadllomany
kora és az atlagos faegyedek mérete, a szintezettség,
a zarodas és a fafajosszetétel (MAG 2007). A fiatalabb,
kozépkoru fadllomanyokban az odulakék megtelepe-
dése szempontjabdl kiilonosen fontos az intenzivebb
novekedési erélyti, gyorsabban odvasodé, lagy lombos
fafajok jelenléte. A kormosfejii cinege fiatalabb faallo-
manyokban is el6fordulhat, ha van jelen korhad¢ lagy
lombos fafaj (kecskefiiz, rezgé nyar, éger, nyirfa, ma-
darberkenye), vagy akar nagyméret(i, idés bodzaba is
elkésziti az odujat (TOROK 2000, LEw1S és mtsai 2009).

Az odvak mennyisége és térbeli eloszlasanak min-
tazata hatassal van az odudlaké fajok megjelenésére,
illetve egyedszamara. A denevérek és a madarak altal
hasznadlt odvak éltalanos jellemz6i nagy atfedést mu-
tatnak. Elegend6 természetes odu esetén a kiilonbo-
z6 odulako fajok kozotti és a fajon belili, egymasra
gyakorolt kompetitiv hatds azonban nem olyan jelen-
tds (NADO és mtsai 2011).
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20. fénykép. A nyugati piszedenevér nydri széllashelyei elsésor-
ban levalé kéregtabléak alatt taldlhaték, de a természetes faodvakat
is szivesen elfoglalja. (Foté: Gombksts Péter)

21. fénykép. A nagyfili denevér egyedei akdr naponta véltoz-
tatigk szdllashelyiket, ha megfelel§ szdmd odi 4ll rendelkezésre.
(Foté: Gombkoté Péter)

Az odunyildas mérete a denevéreket vizsgalo
LUMSDEN és BENNETT (2006) szerint, meghatdrozo
Osszetevéje az odu kivalasztasanak, mert ez a raga-
dozokkal és a masokkal valé versengés kockazatat
is befolydsolja. Denevérek esetében a nappali pihe-
néhelyhez, odihoz valé kotddés tekintetében két £6
stratégia ismert. Az elsé esetben az éllat ragaszkodik
az adott helyhez, amelynek el6nye a nagyobb helyis-
meret, a szocialis kapcsolatok fenntartdsa, és a koly-
kez6 hely megtartasa. A masodik esetben a pihend-
helyet, odut gyakran valtogatja az éllat, amely szintén
lehet elényos stratégia a tdpldlkozo teriilettdl vald
tavolsag csokkentése, a kiillonb6zé mikroklimaja pi-
hendhelyek hasznalata, a ragadozék hatdsanak csok-
kentése, az alacsonyabb ektoparazita-szint jelenléte
miatt (LEwIs 1995).

Hazai megfigyelések is igazoljak az erd6laké dene-
vérek tobbségére — példaul a nyugati piszedenevérre
(Barbastella barbastellus) (20. fénykép) — jellemz6,
gyakori széllashely-valtoztatdst (GORFOL és ESTOK
2014). Egy igazi erddlaké faj, a nagyfilli denevér
(Myotis bechsteinii) (21. fénykép) egy-egy kolonidja-
nak megtelepedése is csak olyan erd6kben lehetsé-
ges, amelyben rendelkezésre all az a természetes odud-
halézat, amely akdr napi szinten lehetévé teszi sza-
madra a szélldshelyvaltast (EsSTOK és GORFOL 2014).
Az erdei él6helyekhez kot6d6 denevérek kolonidinak
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megtelepedéséhez, fenntartasahoz tehat nagyon fon-
tos az él6helyi elemek (természetes odu, levald kéreg-
tabla, fahasadék stb.) valtozatos méret(i, alaki meg-
jelenése, tovabba megfelel6 mennyiségl jelenléte és
térbeli mintdzata. Ez a tény — a korabbiakban mar jél
jellemzett — id6s, nagyméretii €16, elhald, illetve la-
bon elhalt fakat is magaba foglalo, valtozatos erds- és
faallomény-szerkezeti viszonyokat tesz sziikségessé
(22. fénykép).

A fentieket tamasztja ald egy lengyelorszagi — a
bialowiezai Gserdében és a szomszédos kezelt er-
dékben folytatott — vizsgalat is, amely szerint a de-
nevérek az 6serd6 id6s, lombhullaté fadllomanyaiban
taldlhaté nagy, oreg, elhal6 és labon 4llé holt faihoz
kotédnek (23-24. fénykép). Ez azonban 6hatatlanul
magdban hordozza azt a konfliktust, amely a termé-
szetvédelem és az erdégazdalkoddk érdekeit terheli,
miutan az erdégazdalkod6 a gazdélkodas alatt allo
erd6kben az ilyen faegyedeket altaldban kitermeli.
A kezelt erdéteriileten belill a kevésbé haborgatott
id6s ligeterd6kben — nagy, idés, elhalé és labon allé
holt fdhoz kotédéen — fordultak el6 a denevérek,
amig a fiatal és kozépkoru fadllomanyokat keriilték
(RuczyNsKI és mtsai 2010).

Odthidny esetén a kolté- vagy kolykezé helynek
leginkabb alkalmas odvakért versengés folyik, amely-
bdl legtobbszor a denevérek keriilnek ki vesztesen
(CsoOKkA és mtsai 2000). Ez fenyegeti sokszor a kisebb
testli oddlaké madarfajokat is, de ezek a lehet6 leg-
kisebb ropnyilasu odut prébaljak kivalasztani, vagy a
nyilast — mint példaul a csuszkak (Sitta europaea) —
a ragadozok és a nagyobb testl versenytarsak elleni
védekezésképpen maguk besziikitik. Ahol a nagyobb
méretd, labon allé elhal6 faegyedek vagy elhalt fa-
anyag jelentésebb mennyiségben éll rendelkezésre,

22. fénykép.
A levalé kérgi
fak idedlis szdl-
lashelyet nydj-
tanak az erdé-
laké denevérek
szdmdra. (Foté:
Frank Tamaés)
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ott a harkalyfajok létfeltételei is kedvezdbbek, s a har-
kalyok intenzivebb oduikészité tevékenysége kovet-
keztében tobb természetes odu is fog a tobbi odulakd
faj rendelkezésére allni. Ennek ellenkezdjeképpen:
nagyobb szamu, méretes all6 holt fa hianyaban csak
szegényes odulakoé faunat regisztralhatunk egy adott
erdéGteriileten. Megjegyzendd, hogy az oddlaké ma-
darfajok el6forduldsiara nemcsak a fészkelési, hanem
a taplalékszerzési szokdsaik révén is hatdssal van a
véltozatos erdészerkezet (ldsd: 2.7.4. alfejezet).

C) Veszélyeztetd tényez8k (él8hely dtalakitdsa
és elszegényitése, zavards, fragmentdcid)
A gazdalkodas alatt all6 erdékben rendszerint az
oreg, nagyméretd, labon all6 elhal6, odvasodo, illetve
elhalt fak, facsonkok azok, amelyek kikeriilnek a faal-
lomanybdl. Ez a helytelen gazdalkoddi gyakorlat rit-
ka fajok és odulakoé kozosségek eltlinéséhez vezet az
adott erdéteriileten. Erre a legtipikusabb példa, ami-
kor egy-egy gyéritési koru fadllomany olyan szegény
tud lenni holt faanyagban, hogy nem taldlunk benne
természetes fészekodut.

Szdmos faj szdmaéra fontosak és nélkiillozhetetlenek
a zavartalan, nagy teriiletd, egybefiiggé erd6tombok,
amelyeknek a természeteshez hasonlé idds, nagymé-

reti faegyedekben gazdag erddbelsjében vannak
jelen elhalé, nagyméretli, odvasod6 faegyedek, la-
bon allé elhalt fak, facsonkok. Ezek az tgynevezett
zart erdei fajok — mint példaul a fehérhata harkaly
(Dendrocopos leucotos), urdli bagoly (Strix uralensis),
kis légykap6 (Ficedula parva) és a nagyfili denevér
— érzékenyen reagilnak a zart erd6tombok felda-
rabolédasara, példaul vagasteriiletek kialakitasara,
egyes erddteriilet-igénybevétellel jaré tevékenysé-
gekre (erdéteriilet termelésbdl valé kivonasa, vagy
rendeltetésszert hasznalatot akadalyozé igénybevé-
tellel jar6 nyomvonalas létesitmény kialakitasa stb.).
Osszességben elmondhaté, hogy a zért erdei él6he-
lyekhez kot6dé odulaké fajok védelme szempontja-
bédl az egybefiiggs, nagyobb kiterjedésti, nagyméret(i
elhald és 1dbon 4116 holt fakkal tarkitott, idds lomber-
dok feldaraboldodasa (fragmentdcidja) és letermelése
a legjelentdsebb veszélyeztetd tényezd.

Mas fajok — példaul nyaktekercs, zold killé — el-
lenben a kiligetesed6é szegélyzéndban, természetes
erdbszegélyekben érzik jol magukat, ahol a természe-
tes erddszegély felszamolasa vezethet e fajok vissza-
szoruldsahoz, eltlinéséhez. Megint mas fajok, mint
példaul az erdei pele, elényben részesiti a kozonsé-
ges mogyoroval vegyes cserjeszintii idés erddket,
és az ilyen allomanyokban 1évé faodvakat foglalja el

23-24. fénykép. Egy nagyméreti elhal6 és egy nagy, él8, de odvas fa a biatowiezai 8serddben. (Foté: Frank Tamés)
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(25. fénykép). Ezzel egyiitt azonban fontos szamara a
természetes, fajgazdag erddszegély is, amelyet f6ként
taplalékkeresés soran keres fel (P1LATS és mtsai 2012).

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartésa
és fejlesztése, hdboritatlansag)
A legkézenfekvébb tennival6 elsé lépésben az adott
erdGteriileten jelen 1évé holt fa megtartdsa a faallo-
manyban, annak hidnya esetén a pétlasa (lasd: 5.2.1.
fejezet). Ez ut6bbi esetben az oddlakék megtelepii-
léséhez a kemény- vagy lagy lombos fafajok korha-
dési, odvasodasi idejétdl fiiggéen hosszabb vagy ro-
videbb idére van sziikség. A méretes, még él6 fakon
1év6 elhalt korona- vagy torzsrészek, illetve elhald és
labon 4ll6 holt fak, facsonkok létrehozasaval egy-egy
erdéteriileten a harkalyfajok el6forduldsa jelentésen
novelhetd, amely jelenség a korabban leirtak szerint
pozitiv hatdssal van mds oddlaké madarfajok, dene-
vérek és mas odulaké emldsfajok el6forduldséra is.
Fontos védelmi intézkedés az él6helyek haboritat-
lansdgdnak biztositasa, és az egybefiiggd idds erds-
tombok fragmentalédasinak megakadalyozdsa. A
folyamatos erdSboritast biztosit6 erdégazdalkodasra
torténd atallas ez utobbi veszélyeztetd tényez6t jelen-
tésen limitélja.

2.7.2. Szaproxilofdgok

A) Mik azok a szaproxilofagok? (jellemzés, jelentéség)
Az elhalt faanyagot fogyaszt6 fajokat szaproxilofa-
goknak nevezziik. Ezek a fajok az elhalt faanyag le-
bontasiban miikodnek kozre, emiatt jelentds, massal
nem helyettesithet6 a szerepiik az erdé tdpanyag-
korforgalmaban. Ide tartoznak a szaproxilofag rova-
rok és az elhalt faanyagon él6 gombak is.

Miutdn nagy faj- és egyedszamu dllatcsoport a
szaproxilofag rovaroké, tobbek kozott ennek és élhe-
lyeik veszélyeztetettségének is koszonhetd, hogy a vé-
dett rovarfajok tobb mint negyede szaproxilofdg. EI6-
forduldsuk szempontjabol meghatirozé a holt fa jelen-
léte, mennyisége, illetve minésége. Masik fontos szere-
puik, hogy mas dllatfajok taplalékforrasaként szolgalnak,
példaul larvaik a harkalyok nélkiilozhetetlen taplalékai
(CsoKa és KovAacs 1999, CsOka és mtsai 2000).

25. fénykép. Az erdei pele dltaldban a lombkoronaszintben mo-
zog, leggyakrabban harkdlyok éltal készitett odvakban telepszik
meg. (Foté: Frank Tamds)
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Mar a frissen elhalt farészekben, fakban megtele-
pedd fajok (pl. szamos cincérfaj) eldsegitik a faanyag
lebontdsanak elsé 1épéseit. Nélkiiliikk a faanyagban
1év6 szerves anyag alig, vagy csak igen lassan keriil-
ne vissza az erd$ tipanyag-korforgalmaba és ezal-
tal a talajba. A kemény faanyag felaprozodasat csak
ezek a szaproxilofag rovarfajok tudjik meginditani.
A ragcsalékukbdl és triilékikbol képzédott szubszt-
ratum mar hozzaférhet6vé valik mas lebont6 szerve-
zetek szamdra. Tovabbd az dltaluk ragott jaratokon
keresztiil torténik a fat korhaszté6 gombdaknak a fa-
anyagba torténd bejutdsa. A faanyag szinte mindegyik
lebontési fazisaban részt vesznek a szaproxilofag ro-
varok (Csoka és Kovacs 1999).

B) Altalanos él8helyi igény (avagy mitél is vannak jelen)

A szaproxilofdg rovarfajok igénylik a legvaltozato-

sabb holt faanyag megjelenési formakat:

— a foldon fekvé minél vastagabb torzsektdl,

— vastag elhalt agaktdl,

— aladbon all6 elhalt fatdl,

— aldbon all6 idds, nagyméret(i elhal6 faegyedig,

— a még él6, de elhalt agakkal, levalo kéregtablakkal
rendelkezé torzsrészektdl,

— a torzson 1évé tikorfoltokig,

— a kisebb-nagyobb faodvaktdl, iiregektdl,

— a korhadas kiilonb6z6 fazisaban 1évé faanyagtdl,

— a killonb6z6 nedvességtartalmu faanyagig.

Fontos tényez6 szdmukra a holt fa mennyisége és
mérete. Minél nagyobb egy adott erdéteriileten a fol-
don fekvé vagy labon éll6 korhadé faanyag mennyisé-
ge, anndl magasabb a szaproxilofag rovarfajok szama
is (CsOKA és mtsai 2000).

A holt fa mérete tobb szempontbdl is fontos az
egyes fajok szdmara. Egyrészt a méretes korhado tor-
zsek hosszu lebomlasi idejiik miatt nydjtanak kedve-
z6 1étfeltételeket az egyes fajoknak. Tovabba ezeknek
a nagyméretli torzseknek a korhadasa sok esetben
beliilrél, egy egyre névekvé belsé tiregbdl halad a
kiils6 palast felé. Ezek a kiillonleges mikrohabitatok
szamos specidlis igényl rovarfajnak nyujtanak 1ét-
feltételeket, mivel a rovarfajok larvai érzékenyen re-
agalnak a szubsztratum nedvességének valtozasaira,
amely valtozdsokat azonban a nagyméretd torzsek jol
kiegyenlitik.

A holt faanyag fontos mindségi jellemzéje, hogy
milyen fafajhoz tartozik. A szaproxilofag rovarfajok
kozil szdmos faj specialista, csak adott fafaja holt
faban tud létezni. A hazai tolgyekhez kot6dé fajok
kozel 30%-a specialista, csak a tolgyek elhalt faanya-
gaban tud megélni (CsOka és mtsai 2000). Ugyanigy
megvan az Gshonos elegyfafajok elhalt faanyagahoz
kotédo specialista fajok kore is. Ezért is fontos, hogy
az erd6ben talalhat6 holt faanyag ne csak megfe-
lel6 mennyiségében, hanem nagyobb méretben, a
természetes fafajosszetételt is reprezentalva all-
jon rendelkezésre.
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A holt fa killonb6z6 megjelenési formaihoz, illetve
a kiilonboz6 korhadasi fazisban 1évé holt faanyaghoz
tehat kiilonboz6 fajok, fajegyiittesek kotédnek. Ezt a
jelenséget az alabbi példakkal szemléltetjiik:

— Tolgyesekben a labon szaradt fak torzsén, vasta-
gabb again 1év6 levalo kéreg alatt €16 tolgyspecia-
lista, ritka, védett faj a sdpadt éjcincér (Trichoferus
pallidus) és a tolgy-diszcincér (Clytus tropicus).
Larvaik a kéreg alatt vagy a kéregben babozédnak.

— A kiilonb6z6 korhadasi fazisban 1évé holt fa el-
téré fajkozosségeit példazza, hogy a még nem
korhadd, ,csontkeménységli” elhalt vastag agak,
torzscsonkok példdul az id6s biikkosokben els-
fordulo, biikkfaban €16 biikkos diszbogar (Dicerca
berolinensis) és az id6s szurdokerdékben, biik-
kosokben jellemzd, az €16 fa korondjanak alsé ré-
szében 1évé elhalt, ,csengd” dgakban el6fordulé
polifag fiirkészcincér (Necydalis major) élGhelyei.
A molyhos és kocsanyos tolgyhoz kot6dé Arias-
diszbogar (Kisanthobia ariasi) az elhalt torzsben
és vastagabb torzsagakban, szintén az igen kemény
farészben rag jaratokat.

— Mar a korhadas kezdeti fazisaban 1évé tolgytor-
zsekben, agakban él az oreg tolgyerddk jellemzd
faja, a laposorri ormanyosbogar (Gasterocercus
depressirostris).

— A korhadas el6rehaladottabb fazisaban 1évé fakban
és azok ijregeiben 1évd nedves korhadékban, tus-

7]
S/a
f' _'_f

’

26. fénykép. Szarvasbogdr nésténye egy félig elhalt kocsanyta-
lan télgy tévén. (Foté: Frank Tamds)
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27. fénykép. Mar odvasodé tisksrfolt kocsanytalan tlgy térzsén.
(Foté: Frank Tamés)

kéban tobb évig fejlédnek egyes viragbogarfajok,
mint példaul a pompas viragbogar (Cetonischema
aeruginosa) és a marvanyos viragbogar (Liocola
lugubris).

Labon szaradt idés tolgyfak gyokerében, gyokfs-
jében, tuskoéjaban 3-5 évig fejlédik a szarvasbogar
(Lucanus cervus) (26. fénykép). A haboritatlan 6reg
erddket kedveli, alombos fak vorosen korhado tus-
kéjaban, foldon fekvé vastag torzsében fejlédik a
hazankban ritka sz6ros szarvasbogar (Aesalus
scarabaeoides).

Az él6 fak torzsén 1évé tikorfoltokban fejlédé
fajok (27. fénykép), az id6s puhafds artéri erd6k
jellemz6 faja a 3—4 év alatt kifejl6ds, polifag dio-
facincér (Megopis scabricornis) és a féként nyar
tapnovényl kétszinl nyarfacincér (Rhamnusium
bicolor). Miutan ezeknek a fajoknak tobb genera-
cidja is kifejlédik az adott faban, az évek soran az
adott tiikorfolt oduva, tagas tireggé alakulhat at.
Ezek a specidlis mikrohabitatok tobb ritka bogar-
fajunknak nyutjtanak tovabbi létfeltételeket, pél-
ddul a fiizekben él6 remetebogarnak (Osmoderma
eremita), a keményfakhoz kot6dé aranyszéri fiir-
készcincérnek (Necydalis ulmi), vagy a bordé vi-
ragcincérnek (Brachyleptura erythroptera) (Cso-
KA és KOvAcs 1999, CsOKA és mtsai 2000, ZUBRIK
és mtsai 2013). Az ilyen médon kialakult iiregek a
ritka szaproxilofdg bogarakon kiviil — a harkélyok
kozremiikodésével — az oddlaké gerincesek sza-
mara is szaporodé- és buvdhelyet nytjthatnak.

Az id6s lombos fak sériilt térészében, az él6 és a
holt farész hataran rag a kéreg alatt és a farészben
két évig fejlédik a gyaszcincér (Morimus funereus).
Elhelyei az 6reg kozéphegységi tolgyesek és biik-
kosok. Hasonldan, t6 kozeli sériilléseknél az €16 és
a holt rész hataran, a kéreg alatt él a hazankban
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dunéntdli elterjedésti selymes alkonycincér (He-
rophila tristis). Lairvéja babozddni szintén a farész-
be vonul (Cséka és KOVAcCS 1999, CSOKA és mtsai
2000).

C) VeszélyeztetS tényez8k (él8hely atalakitdsa és
elszegényitése, zavards, fragmentdcid)

A holt faanyag léte vagy hidnya az, amely a szaproxi-
lofdg rovarok el6fordulasat egyértelmiien megha-
tdrozza egy adott erdéteriileten. A holt fa mérete,
megjelenési formdja, kiillonb6z6 korhadési fazisban
valé jelenléte és mas minGségi, illetve mennyiségi pa-
raméterei a rovarkozosség egyedstirliségére és diver-
zitasara jelentds hatassal vannak, és a specialista fa-
jok el6forduldsat is nagyban befolyasoljak. A sokféle
méret(i és megjelenést holt faanyag eltavolitasa (vagy
képzédésének megakadalyozdsa) a hozzdjuk kotéds
szaproxilofagok és szaproxilofil (nem kozvetlentl el-
halt faanyagon taplalkozd, de életmenetiik soran an-
nak jelenlétét kozvetve igényld) fajok eltlinéséhez, s
ezaltal a fajkészlet elszegényedéséhez vezet. Utdbbi
jelenség az erd6 tdpanyag-korforgalménak megsza-
kaddasat, a taplalkozasi hdlozatok jelent8s sériilését és
szamtalan biotikus kapcsolat megsemmisiilését ered-
ményezi.

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartésa
és fejlesztése, haboritatlansag)

A legalapvetbb védelmi intézkedés — az odulakdk-
ndl is emlitett médon — a meglévé holt fa megtartasa,
illetve rendszeres poétlasa (lasd: 5.2.1. fejezet). A kii-
16nb6z6 méretd, de leginkabb a nagyméreti (O > 30
cm) fakbol képzddott holt fa hektaronkénti meny-
nyiségének a novelése a generalista szaproxilofag
rovarfajok megjelenésén tul kedvez a specialista, rit-
kéabb fajok el6forduldsanak is (CsOKA és mtsai 2000),
amely valtozds a természetvédelmi tevékenység haté-
konységét jelentésen noveli.

2.7.3. Herbivor rovarok

(nappali lepkék)

A) Mik azok a herbivor rovarok? (jellemzés, jelentéség)
A herbivor rovarok azok a rovarfajok, amelyek él6
novényi szovetet fogyasztanak. Fajgazdagsaguk a
madarfajokéhoz hasonldéan Osszefiiggést mutat az
erd$ fafaj- és korosszetételével, illetve vertikdlis és
horizontdlis szerkezeti strukturdltsagaval (MATYAS
1996). Altalanossagban elmondhaté, hogy a nagy el-
terjedési teriileti, nagyméretd, felépitésében komp-
lex, hossza életli novények, mint amilyenek a fak,
biztositjak a legkedvezbb feltételeket a taplalkozasra
és utddnevelésre a legtobb herbivor rovarfaj szamara
(CsoxkA és mtsai 2000). A herbivor rovarok felting
megjelenésti, szélesebb korben ismert képvisel6i a
nappali lepkék. Ennek az allatcsoportnak az 6kologi-
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dja, bioldgidja a herbivor rovarok koziil taldn a leg-
jobban kutatott, j6l megfigyelhet6k, emiatt él6helyi
igényeik is jol ismertek, rdaddsul az él6hely véltoza-
sainak j6 indikatorai (BARTHA és mtsai 2000). Ezért
a teljesség igénye nélkiil elsésorban a nappali lepké-
ken keresztill kivanjuk néhdny példaval illusztralni,
hogy milyen fontos az egyes fajok és fajegyiittesek
megmaraddsa, megtelepedése szempontjabo6l mind a
kompoziciondlis, mind a strukturalis diverzitds fenn-
tartdsa és novelése, kiillonosen a természetvédelmi
oltalom alatt 4ll6 erdéteriileteinken.

B) Altaldnos élhelyi igény (avagy mit8l vannak jelen)
A herbivor rovaregyiittesek és ezen belill is a lepkék
fajgazdagsagat tehat nagyrészt az adott erdd termé-
szetes fafajosszetétele és strukturdlis véltozatossa-
ga hatdrozza meg. Féfafajaink koziil legjelent6sebb
szerepe ennek a fajgazdagsignak a fenntartdsdban
a tolgyeknek (Quercus spp.) van, mert tobbek ko-
z6tt hozzdjuk kotddnek a legvaltozatosabb herbivor
rovaregyiittesek. Magyarorszagon a tolgyeket, illetve
tolgyeket is fogyaszto rovarfajok szdma mintegy 630,
s ennek kozel 44%-a Quercus-specialista, tehéat csak
tolgyeken megélni képes faj. Emellett a tobbi hazai f6
és elegyfafajunk is jelentés fajszdmu rovaregyiittest
tart el a polifag fajoktdl a szdmos nemzetségspecia-
lista fajig (CsOKa és mtsai 2000). A fontosabb fanem-
zetségekre jellemz6 fajgazdagsdgot (az egyes nemzet-
ségek tagjain él6 herbivor rovarfajok szamat) — euré-
pai kitekintéssel — a 6. tabldzatban szemléltetjiik.

Természetes erddszegély, zart erdei napsiitotte 1é-
kek, bels6 szegélyek, tisztas foltok, természetes ele-
gyesség, fajgazdag cserjeszint, lagyszardak — néhany
tényez6 a nappali lepkék szamadra legfontosabb é16-
helyi komponensek kozil. A ritka, specialista fa-
jok jelenléte az Gshonos féfafajok mellett egyértel-
mien az elegyfafajok, a természetes cserjeszint és
a lagyszaruszint jelenlététdl is fiigg. A természetes
kiils6 és belsé erddszegélyek kompoziciondlis 6ssze-
tétele, természetessége egyik legfontosabb tényezdéje
ezen rovaregyiittesek jelenlétének (3. dbra).

A jellegzetes mezoklimaju, tide hegyvidéki erdds
éléhelyek egy rendkiviil latvanyos, ritka, specialista
lepkéje a nagy nyarfalepke (Limenitis populi), her-
nydja kizérdlag az erdészeti gyakorlatban gyomfaként
szamon tartott rezgé nyaron (Populus tremula) fejls-
dik. Petéit a rezgd nydrra rakja, a hernyébol kialakul6
béb is a fan fejlédik, majd a kifejlett lepkék is a tapno-
vényiikon, illetve annak kozelében rajzanak. A meg-
felel6 él6helyet elsésorban az erddszegélyekben ta-
lalhat6 rezgényar-csoportok biztositjak szamukra. A
masik ritka, nappali lepke- és mds rovaregyiitteseket
is eltarté ,gyomfank” a kecskefiiz (Salix caprea). Az
elsGsorban domb- és hegyvidéki erd6kben él6 nagy
szinjatszdlepke (Apatura iris) egyik f6 tipnovénye.
Hasonl6an a htivosebb domb- és hegyvidéki patak
menti erd6kben és a sikvidéki folydé menti artéri pu-
hafaligetekben él6 kis szinjatszolepke (Apatura ilia)
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6. tablazat. A fontosabb fanemzetségekhez taplélkozasi kap-
csolatokkal két8d8 rovarfajok széma eurdpai 8sszehasonlitdsban
(MATvAs 1996). (Megjegyzés: * = a szerz8k kiilén emlitik az Acer
campestre és az A. pseudoplatanus fafajokat; ** = a szerz8k kiilén
kezelik a Populus nigra és a R tremula fafajokat).

Nemzetség Nagy-Britannia Németorszdg Magyarorszdg

Acer 46+38* - 178
Alnus 135 - 209
Betula 330 164 305
Carpinus 50 - 101
Crataegus 204 - 222
Fagus 94 96 147
Fraxinus 65 - 81

Picea 70 150 131
Pinus 171 162 169
Populus 186 85+67** 197
Prunus 147 - 317
Quercus 423 298 629
Robinia 2 - 12

Salix 445 218 458
Tilia 53 - 137
Ulmus 117 79 127

is fliz-nyar fogyasztd, tobbek kozott a kecskeftiz és a
rezgd nyar is fontos tapnovénye. A lepkék legtobbje
nem tavolodik el a tapnévény kozelébdl, jellemzben
a szinjatszé lepkék sem: e fajok egyedei a kecskefiiz
vagy a rezg6 nyar lombkorondjaban toltik a rajzasi
idészak legnagyobb részét.

A korabbi évtizedekben sok él6helyérdl — valdszi-
niileg aredjanak keleti iranyu visszahtizddasa miatt
— eltint voros rékalepke (Nymphalis xanthomelas)
ma mar Gjra elfoglalta korabbi, domb- és hegyvidé-
ki patakvolgyekben és a folyé menti puhafas ligeter-
dékben talalhaté élhelyeit. Hernydja a flizek, tobbek
kozott a kecskef(iz fiatal levelein taplalkozik és a fan
babozddik be. Az imagé a petéket a kecskefliz vagy
torékeny fiz viz f61é hajl6 hajtdsaira rakja (SAFIAN és
mtsai 2008).

Az els6sorban kecskeftizon (Salix caprea), szile-
ken (Ulmus spp.) és vadgytimolcson él6 nagy roka-
lepke (Nymphalis polychloros) az elmult két-harom
évtizedben az elegyfafajok visszaszoruldsa miatt sok
él6helyérdl eltlint. Az utébbi években azonban egy-
re tobb régi éléhelyén bukkan fel Gjra. Ebben min-
den bizonnyal szerepet jatszik az elegyfafajok — a
koréabbi id6szakhoz képest fokozottabb — kimélete
az erdémtvelési, allomanynevelési munkdk soran
(Korompai Tamads szébeli kozlése).

Erdoszegély  Erdei tisztis

Erdoszegély

Zart erdoben kialakult lék

e

N ="5.b/[6.b 7.b

"

N P r"‘ —

3. dbra. Az erd8 kompoziciondlis és strukturdlis diverzitdsanak kapcsolata egy nappalilepkekéz8sség véltozatossdgdval (lLonczal in BARTHA
és mtsai 2000). 1 = nagy gydngyhdzlepke - a: pete (avarra), béb: b: hernyé (ibolyén), c: lepke; 2 = kis apollélepke - a: pete, hernyé (kel-
tikén), b: bab (avarban), c: lepke; 3 = diszes tarkalepke - a: pete, fiatal hernyé (k8risen), b: id8sebb hernyé (lagyszériakon), c: lepke; 4 =
pokhélés lepke/kskénylepke - a: pete, hernyé (csalanon/kékényen), b: lepke; 5 = nagy nydrfalepke/nagy szinjatszélepke - a: pete, hernyd,
bdb (rezg8nydron/fiizén), b: lepke; 6 = sdpadt szemeslepke - a: pete, hernyé (erdei fiveken), b: lepke; 7 = kis lonclepke - a: pete, hernyé (lon-
con), b: lepke; 8 = télgyfalepke - a: pete, hernyd, bab (tslgysn), b: lepke; 9 = hegyi fehérlepke - a: pete, hernyé (holdvioldn), b: lepke (zart
erddben, a ,lék”-ben). (Médositva a Schweizerischer Bund fiir Naturschutz (1987) ,Tagfalter und ihre Lebensraume” c. kiadvénya nyomén.)
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28. fénykép. A diszes tarkalepke él8helyeit a tilszaporodott

nagyvaddllomény az erdei alinévényzet degradéldsaval és teljes
eltintetésével veszélyezteti. (Foté: Ludanyi Gyula)

A kozonséges nyirnek nincs specialista nappali lep-
kéje, de védett polifag fajok élnek rajta, mint példa-
ul a gyaszlepke (Nymphalis antiopa). Az éjjel aktiv
puposszovék (Notodontidae) kozott azonban tobb
ritka, védett faj taldlhaté, mint az apaca paposszovo
(Furcula bicuspis) és a nyirfa-ptaposszové (Pheosia
gnoma), amelyek elsésorban nyireken (Betula spp.)
élnek, vagy nyirspecialistak, mint a fehér ptaposszo-
v6 (Leucodonta bicoloria) és a bardtka-puposszovo
(Odontosia carmelita).

Keményfaligetek és karsztbokorerd6k kérisfaihoz,
tovabba iidébb cseres-tolgyesek és gyertydnos-tol-
gyesek fagyalos szegélyeihez kotédik a Nyugat-Eu-
ropaban a kipusztulds altal fenyegetett diszes tarka-
lepke (Euphydryas maturna) (26. fénykép). Bonyolult
életmenetd faj, az imago a petéket méajus—juniusban
fagyalra vagy kérisre rakja. A hernyok néhany hétig
itt taplalkoznak, kozos szovedéket (hernyofészket)
készitenek. A forrd, szdraz nyéari hénapokat a ned-
ves avarszintbe htzédva vészelik at. Attelelés utdn
tavasszal a hernyok mar a gyepszint kiillonb6z6 apréd
lagyszardival (pl. Veronica fajok) téaplélkoznak. Apri-
lis végén, mdjus elején fejlédnek ki teljesen, és fak tor-
zsén babozédnak (Korompai Tamas szébeli kozlése).

A domb- és hegyvidéki szillel elegyes erddk és er-
dészegélyek lakoéja a szilekhez (Ulmus spp.) kapcso-
16d6 szilfa-csiicskoslepke (Satyrium w-album). Ez a
lepke inkdbb a mezei szilhez kotédik, vagy erdészélen
all6 Ulmus fajokhoz (Ilonczai Zoltan szébeli kozlése).
Ennek a szilspecialista fajnak csak a szilekkel elegyes
erdSk és szilekben gazdag szegélyek fenntartasaval,
kialakitasaval érizhet6k meg populacioi.

A tolgyekhez kot6d6 gazdag rovarfaunarol mar szol-
tunk, de ezen beliil a kiilonleges természetvédelmi je-
lent6sége miatt a szélsGségesen szaraz, meleg termé-
helyeken allomanyalkoté molyhos tolgyet (Quercus
pubescens) ki kell emelniink, mely elegyfafajként a
valamivel iidébb melegkedvel$ tolgyesekben is el6-
fordul. Melegkedveld, szarazsagtiird, szubmediterran
floraelem, ezért kapcsolédnak hozza értékes me-
diterran, pontusi-mediterran, kis-dzsiai elterjedé-
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st fajok, mint az éjjeli lepkék kozil tobbek kozott a
molyhostolgy-levélaraszold (Ennomos quercarius) és
a magyar téliaraszolo (Erannis ankeraria) (GENCSI és
VANCSURA 1992, SZMORAD és mtsai 2000). Péld4ul
a Biikk természetvédelmi szempontbdl leggazdagabb
és legértékesebb herbivor rovaregyiittese az erdei
éléhelyek koziil a xerotherm, molyhos télgyes bokor-
erd6knek van (DEMETER és mtsai 2002).

C) Veszélyeztets tényez8k (él8hely atalakitdsa és
elszegényitése, zavards, fragmentécid)

Az édpolasok, nevel6vagasok soran gyakori a gaz-
daségilag értékes és kevésbé értékes természetes
elegyfafajok eltavolitasa a fadllomanybdl, szegélyekbdl,
mely beavatkozds a rajtuk él6, nemzetségspecialista
fajok eltlinését eredményezi. A nevel6vagasok vagy a
véghasznalati fakitermelések soran, illetve azt megeld-
z6en a fadllomdnyok szerkezetének homogenizélasa
(alsé szint kitermelése, cserjeszint id6leges eltavolitdsa
stb.) a herbivor rovaregyiittes fajgazdagsaganak csok-
kenéséhez vezet. A korabbi zart erdei él6helyek belsd,
védett tisztasainak, belsé szegélyeinek megszlinését
vagy atalakuldsat, mezoklimatikus viszonyaik kedve-
z6tlen megvaltozasat okozzdk a szomszédos fadlloma-
nyok végvagasat, illetve tarvagasat kovetSen kialakult
egybefiiggd, tobb hektaros vagasteriiletek.

Az erdébels6kben, illetve az erdéteriiletek sze-
gélyein, a patakvolgyekben (az ott hizédé utakon)
megnovekedd gépjarmiforgalom a szaporoddképes
imagok elpusztitasaval a kisebb méretli populaciok
genetikai elszegényedését és egyedszamanak jelentds
mértéki csokkenését okozhatja, ezaltal mas kedve-
z6tlen kornyezeti tényezd egytittes hatdsaval egyiitt
hozzdjarulhat az adott lepkepopulicié eltéinéséhez.
A patak menti fizligetek kitermelése (pl. turisztikai
fejlesztési célu erdétertilet igénybevétele sordn), vagy
a természetes fafaj-osszetétell artéri ligeterd6k kiter-
melése és dtalakitasa, egy-egy ritka lepkefaj adott er-
détertiiletrdl torténd kipusztulasdhoz vezethet.

Jelent8s veszélyeztetd tényezd a nagyvad (muflon,
gimszarvas, ddmszarvas, vaddiszno) kérosit6 hatasa.
A tulzott mértéki ragas, taposas és tirds miatt az er-

29. fénykép. A magyar téliaraszolé populéciéit a vagésos erds-
gazddlkodds és az agglomerdcidk terjeszkedése veszélyezteti. A
szarnynélkili, répképtelen néstény (balra) miatt a faj csak nehezen
képes Gjranépesiteni korabbi élhelyeit. (Foté: Magos Gabor)
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dei életkozosségek lagy- és fasszaru flordja megvalto-
zik, még rosszabb esetben a cserje- és a gyepszint fajai
teljesen elttinnek. Ez hatdssal van a herbivor rovarfa-
una fajosszetételére is. Példaul eltlinnek az eredeti,
természetes, illetve természetkozeli allapotu vegeta-
cidhoz kotédo lepkefajok, és akar a kozéphegységben
is a szantéfoldek ruderalis gyomtarsulasaihoz kot6dé
kozonséges fajok jelennek meg (Magos Gabor szébeli
kozlése). Az eddig értékes, védett flora és gerinctelen
fauna a nagyvad tulzott, az él6helyet degradalé karo-
sitdasa miatt elszegényedik.

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartdsa
és fejlesztése, hdboritatlansdg)

Koltségek nélkiill megvaldsithaté védelmi beavatko-
zas, ha nem vagjuk ki az apolasok és dllomanynevelés
munkdk sordn a rezgd nyarakat, kecskefiizeket, szi-
leket, tovabba a kdriseket, juharokat, harsakat stb.
Hasonldéan koltségmentes beavatkozas, ha ezeknek
az elegyfafajoknak az egyedeivel, kisebb csoportjaival
egylitt az erddszegélyben és az ahhoz kozeli allomany-
részben a cserjék valtozatos fajosszetételét is meg-
tartjuk. A nevelévagasok soran a tobbszintes erdd-
szerkezet fenntartdsaval a herbivor rovaregyiittesek
fajgazdagsagat Orizhetjiik meg. A véghasznalatok
el6készitése sordn, illetve végrehajtasakor a tobbszin-
tes, strukturdjaban valtozatos hagyasfacsoportok ki-
alakitasaval és fenntartasaval lehetésége lesz az adott
erdei biotéphoz kotéds védett lepkefaunanak, vagy
mas herbivor rovaregyiittesnek a tulélésre. Sok eset-
ben, tehdt nem kell tenniink szinte semmit, és maris
sok védett, specialista lepkefajnak adunk lehetéséget
a megtelepedésre, illetve a fennmaradasra a szamuk-
ra megfelel6 erdei él6helyeken.

Az adott erdéteriileten a fitofag rovarfajok szamat az
elegyfafajok elegyaranyanak névelésével és a természe-
tes cserjeszint kifejlédésének eldsegitésével novelhet-
jiuk. A 6 és elegyfafajainkhoz kot6dé rovaregyiittesek
Osszetétele és f6ként a nemzetségspecialista novényfo-
gyaszto rovarfajok szama a {6 és elegyfafajaink, illetve
a természetes cserjeszint jelenlététdl fiigg.

A védett erd6kben megkeriilhetetlen, a természe-
tes él6helyeket veszélyezteté probléma a nagyvad
talzott mértéki jelenléte. A nagyvadallomany jelen-
tés csokkentése a természetkozeli allapottl vegetacid
és tobbek kozott a hozza kot6d6 herbivor rovarfajok
védelme, megdrzése szempontjabol tovabb mar nem
odazhat6 cselekvést igényel.

2.7.4. Nem oddlaké erdei énekesmadarfajok

A) Melyek is ezek a fajok? (jellemzés, csoportositds)

A nem odulaké erdei énekesmadérfajok killonb6z6
moédon és mértékig kotddnek az erdéteriiletekhez,
akar taplalkozési szokasaikat, akdr fészkelésijellemz6-
iket vizsgaljuk. Egyes fajok szamara szinte kizar6lagos
él6hely az erdébelsd, mas fajok szamara az erddsze-
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gély (pl. sisegé fizike — Phylloscopus sibilatrix), mig
vannak fajok, amelyek csak kisebb mértékben kotéd-
nek az erdei él6helyekhez (pl. baratposzata — Sylvia
atricapilla). Egyesek a lombkoronaszintben koltenek
(pl. meggyvagd — Coccothraustes coccothraustes, 1ép-
rigé — Turdus viscivorus), masok a cserjeszintben (pl.
kerti poszata — Sylvia borin), illetve vannak a gyep-
szintben a talajon (pl. citromsarmany — Emberiza
citrinella), vagy ahhoz kozeli helyen, tobbek kozott
kifordult gyokértanyéron is fészkel6 fajok (pl. 6kor-
szem — Troglodytes troglodytes). Jellemzé egyes fa-
jokra, hogy a fiatalos allomanyrészeket, szegélyeket
(pl. kis poszata — Sylvia curruca), vagy masok az id6-
sebb, strukturdltabb szerkezetl fadllomanyrészeket,
erdébelséket részesitik fészkelhelyként elényben
(pl. kerti geze — Hippolais icterina) (FULLER 1995,
HaraAszTHY 2000).

A nem odulaké énekesmadarfajok taplalékukat is
véltozatos mddon szerzik. Vannak olyan fajok, ame-
lyek féként a talajon taplalkoznak (pl. énekes rigd
— Turdus philomelos, filemiille — Luscinia mega-
rchynchos), méasok a koronaszintben (pl. fitisz fiizike
— Phylloscopus trochillus), illetve az erddszegélyek-
ben (pl. nagy fillemiile — Luscinia luscinia, poszatak
— Sylvia spp.) szerzik taplalékukat.

B) Altaldnos éléhelyi igény (avagy mitél vannak jelen)

A faalloméanyok strukturalis valtozatossiaga hatassal
van az erdélaké madarfauna fajosszetételére. Kozii-
litk is a nem odulakoé erdei énekesmadarak j6 példajat
mutatjdk annak, hogy a fadllomany szerkezeti diver-
zitasa, mind vertikalisan, mind horizontalisan milyen
Osszefliggéseket mutat a megtelepedd fajok szama-
val, populdcioméretével (4—5. abra). Az id6s, nagy-

35 A

Madarfajok szama

5 | T | | | |
-0,4 0 0,4 0,8 1,2 1,6 2,0
Vertikalis diverzitas

4. abra. Az erdei madérfauna fajgazdagséga és a fadllomany
szintezettsége kdzdth &sszefiggés egy brit erdSteriileten (BEcon és
mtsai 1990).
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5. abra. Egyes erdei él8helyekre jellemz8 néhdny odilaké és nem
odilaké madarfaj vertikdlis eldforduldsanak relativ gyakoriséga
téli id8szakban a Bagley-erdében (Nagy-Britannia, Oxfordshire)
(FuLer 1995).

méret(i faegyedekkel tarkitott dlloményrészek, a nem
egyenletes lombkorona zar6dasa, a lékek jelenléte, az
alsé koronaszint és cserjeszint megléte, a kifordult
gyokértanyérok jelenléte, a természetes, véltozatos
strukturdjd erdészegély mind szoros Osszefliggésben
van az el6fordulé avifauna gazdagsigaval. Mindazon
éléhelyi elemek, amelyek szerepet kapnak a szerke-
zeti véltozatossag kialakitdsiaban, a killonb6z6 erdei
énekesmadarfajoknak (az odulaké madarfajokhoz
hasonldan, lasd 2.7.1. fejezet) nytGjtanak massal nem
helyettesithet6 fészkels-, buvé- és taplalkozohelyet.

C) Veszélyeztetd tényezék (él8hely dtalakitdsa és
elszegényitése, zavards, fragmentdcid)

Elsédleges veszélyeztet tényezé az erdd szerkezeti
valtozatossaganak a felszdmoldsa, homogén fadllo-
many-szerkezet kialakitdsa. A homogén szerkezet ki-
alakuldsanak az irdnyaba hatnak a hagyomdnyos szem-
léletdi fadllomany-nevelési munkdk és nevelévagasok,
tovabba a vagdsos erdégazdalkodas véghasznalati fa-
kitermelései kozil leginkdbb az egyenletes bontévaga-
sok, nagyobb teriilet(i végvagasok és tarvagasok.

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartésa
és fejlesztése, haboritatlansag)

A valtozatos vertikalis és horizontdlis faallomany-
szerkezet (szintezettség, cserjeszint megdvasa, val-
tozatos zarddas viszonyok, lékek, idés, nagyméret(i
faegyedekkel rendelkezé allomanyrészek stb.) és a
természetes erddszegély fenntartdsaval megérizhetd
az adott erdétertiletre jellemz6 gazdag énekesmadar-
fauna, vagy a hidnyz6 szerkezeti diverzitas, a hidnyzé
él6hely-szerkezeti elemek kialakuldsdnak el§segitésé-
vel (lasd: 5.2. alfejezet) novelhet6 az erdei énekesma-
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dérfajok faj- és egyedszama. Az erdei él6helyeknek a
killonosen koltési idészakban biztositott héboritat-
lansédga is eldsegiti — mas fajokhoz hasonléan — az er-
dei énekesmadarfajok allomanydnak stabilizalédasat,
és garantalja a zavarasra érzékenyebb fajok védelmét.

2.7.5. Erdei ragadozémadér-fajok,
fekete gélya

A) Melyek is ezek a fajok? (jellemzés, csoportosités)

A természetvédelmi tevékenység szamara kiemelt, és
meglehetdsen jol ismert fajcsoportrol van szo. Jellem-
z6 rajuk, hogy nagy teriileteket tudnak koltési idében
is bejarni, illetve fészkel6helyiik és taplalkozé terii-
leteik altalaban tavolabb helyezkednek el egymadstol.
Tobbségiik fokozottan védett, veszélyeztetett faj. To-
vabba fészkelShelyiik teriileti és id6beni korlatozéaso-
kat jelentd védelmének kovetkezményeként a fészkek
kisebb-nagyobb kornyezetében minden védett éllat-
és novénytarsulds is védelemben részesiil. A kimon-
dottan erdélako, de nem kizarélagosan erd6teriileten
taplalkozo fajoktdl — pl. fekete golya (Ciconia nigra),
darazsolyv (Pernis apivorus), kis békaszdsas (Aquila
pomarina), szirti sas (Aquila chrysaetos) — a nyiltabb,
nem csak erdei kornyezetben fészkel6 fajokig — pl.
egerészolyv (Buteo buteo), parlagi sas (Aquila heliaca)
— sokféle az él6hellyel, fészkel6hellyel szemben ta-
masztott igényik, illetve véltozatos fészkel6helyeik
habitusa. Jellemz6 rajuk, hogy nagyobb méretd, te-
rebélyesebb korongju faegyedekre fadgakbol, gallyak-
bol épitik a fészkiiket (30. fénykép). A fészek atméréje
annak koratdl, illetve az egyes fajok fészekrakasi szo-
késaitdl fiiggben jellemzéen kb. 50 cm-tél 120 cm-ig
terjedhet, elhelyezkedés szerint pedig a korona alsé
részén, csucs kozeli helyzetben, torzselagazasban, ki-
nyudlé oldaldgon, egymasra délt fak koronajaban stb.
épitett fészkekrél beszélhetiink.

e o 2d ¥ '. &

30. fénykép. A fekete gélya fészkét legtdbb esetben nagy mére-
t4, éreg fék vizszintesen kinydlé dgain taldljuk (Bérzsény). (Fotd:
Szmorad Ferenc)
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7. téblazat. Zavardésra killdndsen érzékeny idészakok a Zempléni-hegység néhdny veszélyeztetett madarfajéndl (FirmANszky és FraNk

2000).
Il fészekfoglalas kotlas [ fiokanevelés I érzékeny id6szak
Jan. Feb. Marc. Apr. Maj. Jun. Jul. Aug.
Fekete golya
Darazsoélyv
Kigyaszolyv

Békaszo sas

Parlagi sas

Szirti sas

Macskabagoly

Urali bagoly

Fekete harkaly

Fehérhatu harkaly

B) Altalénos él8helyi igény (avagy mitdl vannak jelen)
Az e fajok jelenlétét elsGsorban meghatarozo taplal-
kozé teriiletek viszonylag kozeli elhelyezkedésén tul
a fészkel6hely megvalasztasaban fontos tényezd sza-
mukra:

— kiilonosen a fészkelési idészakban, a nyugodt, za-
vartalan erd6rész megléte,

— az id6sebb, terebélyes koronaszerkezet(, fészekra-
kasra alkalmas fak jelenléte,

— az id8sebb faegyedekbdl dll6, nem egyenletes ko-
ronazar6dasuy, a fészekre jo berepiilést biztosito
erdéfolt jelenléte,

— atalaj irdnyabdl fedettséget, takarast nyujto, tobb-
szint(i erdészerkezet.

C) Veszélyeztetd tényez8k (él8hely dtalakitdsa
elszegényitése és zavards, fragmentdcid)

Az erdei kornyezetben fészkel6 ragadozomadarak
és a fekete gdlya szamara els6dleges veszélyezte-
té6 tényezd a fészkelShelyet koriilvevé fadllomany,
erdérész szerkezetének megvaltoztatasa, az idds,
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fészkelésre alkalmas fak kivagasa vagy a fészek kor-
nyezetében az idds fadllomany letermelése, amely a
fészkelShely végleges elhagydsat eredményezi (BERES
2014, BERES és FIRMANSZKY 2014, HORVATH 2014).
Egyes fajok esetében, példdul a parlagi sasnal (FRANK
és KovAcs 2005), fekete gélyanal (FRANK és SZEGEDI
2002, KaLocsa és TAMAS 2014) és a békaszé sasnal
a fészkelésre hasznalt fadllomanyok kora gyakran ko-
zel all a (vagasos és atalakité tizemmaodban hasznalt)
vagasérettségi korhoz.

A zavarasra érzékenyebb fajok (békaszé sas, par-
lagi sas, darazsolyv, kigyaszolyv stb.) esetében a
fészkel6hely zavarasa, példaul a kozeli erdei at gép-
jarmtforgalma, a fészek kozeli rendszeres turiszti-
kai tevékenység is a fészkelShely végleges elhagya-
sat okozhatja (BEREs 2014). A nyugodt, biztonsagos
fészkel6hely megszlinését eredményezi a korabban
egybefiiggd erd6tomb feldarabolédasa vonalas l1éte-
sitmények (utak, villanypaszta) kialakitasaval, vagy az
id6ésebb fadllomanyok helyett nagyobb teriiletd, egy-
befliggd vagasteriiletek, fiatalosok létrehozasa.
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D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartésa
és fejlesztése, haboritatlansag)

IdGsebb allomanyrészek nyugalmanak a biztositasa-
val, és ezzel egyiitt az erdGszerkezet valtozatossaga-
nak, els6sorban az egyenletesen zart lombkorona-
szint zarodasanak megtorésével, helyenként torténd
felnyitasaval, és ezzel egyiitt a mar bevalt aktiv ter-
mészetvédelmi beavatkozassal, az 6reg, nagyméret(i
faegyedek fenntartdsaval, mufészkek kihelyezésével
a megfelelo taplalkozé teriiletek korzetében eld-
segithetjiik a ragadozomadar-fajok vagy a fekete
golya fészkel6 fajként torténé megmaradasat és
esetleges megtelepedését (FRANK és SZEGEDI 2002,
KaLocsa és TAMAs 2014). Egyenletesen és magasan
(80-100%) zarddott, nagyrészt homogén szerkeze-
th fadlloméanyban a ragadozé madarak vagy a fekete
gblya berepiilésének megkonnyitésére egy-egy fé-
szeképitéshez megfelel koronaszerkezet(i, nagyobb
méretli faegyed mellett egy irdnyban tévolitsunk el
néhany szomszédos fat (és legalabb egy fahossznyi
tavolsdgban kimondottan a berepiilés megkonnyitése
érdekében még egy-két faegyedet), vagy nyissunk ki-
sebb léket annak érdekében, hogy fellazitsuk a teljes
zarddasu fels6 lombkoronaszintet.

A fentiek mellett biztositani kell a fészkel6helyek
zavartalansigat a természetvédelmi gyakorlatban al-
kalmazott, az erd6gazdalkodasi tevékenységet csak a
sziikséges mértékig (!) korlatozo id6beni és/vagy te-
riileti megkotések (pl. a fészek koriil megfelelé6 mé-
retli véd6ézdna) elbirdsaval. Az egyes fajok esetében
a zavarasra kiilonosen érzékeny idészakok meghata-
rozésa alapvetd, hogy a megfelel6 idébeni korlatozasi
javaslatok megtehet6k legyenek (7. tablazat). Egyes
fajok esetében konkrét, hazai viszonyokra kidolgo-
zott erdbkezelési javaslatokra is sziikség lenne (pl.
FRANK és KovAcs 2005).

A fészkek kornyezete és a fészkel6helyek nyugalmat
a fészkelési idészakban a turisztikai és/vagy egyéb te-
vékenységek a gyakorlatban mar eddig is alkalmazott
elterelésével (Gtvonal-dthelyezéssel, mds teriiletre
torténé koncentraldsaval stb.) érhetjiik el.

2.7.6. Erdei vizfolydsokhoz, vizéllasokhoz,
forrdsokhoz, forrasldpokhoz két8dé
gerinctelen dllatfajok

A) Melyek is ezek a fajok? (jellemzés, csoportosités)

Az erdei ,vizes él6helyekhez” kot6d6 gerinctelen fa-
una specialis életteret igényel, amelynek léte és fenn-
maraddsa az esetek jelentés részében kozvetleniil
figg az azt koriilvevo erdbtarsulds jellegétdl és alla-
potétol. A forrasok, forraslapok, kis vizallasok, erdei
patakok, csermelyek allapota elsGsorban a koriilotte
1év6 erdd természetességétdl, zarddasi viszonyaitdl
fugg, és kozvetlen kornyezetének bolygatdsira ér-
zékeny (31. fénykép). Az egyes él6helytipusoknak
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megvannak a jellegzetes, specidlis él6helyi igény(
védett ritkasdgai, amelyek az adott vizes termGhely
zavartalan és tipikus adottsagait igénylik, és ezek-
nek a mikrohabitatoknak az eléforduldsatol fiigg a
jelenlétiik. Az erdei vizfolyasok, vizallasok, forrasok
és forraslapok gerinctelen faundjanak fajgazdagsaga
ezen él6helyek természetességének nagyon jo jelzdi.

Példaul dolomit és andezit alapkdzetli hegyvi-
dékeink erdeinek forrasaiban, azok kifoly6jaban él
a forrascsiga (Bythinella austriaca). A patakcsiga
(Sadleriana pannonica) a Bikk és a Tornai-karszt
endemizmusa, forrdsokban és tiszta vizd patakokban
egyarant el6fordul. Hasonléan az drnyas, tiszta viz(i
hegyvidéki patakokban érzi j6l magat a szintén védett
sapkacsiga (Ancylus fluviatilis).

A kérészek (Ephemeroptera) a jé természetességi
allapotu patakok indikatorai, és éppen emiatt jelents-
sen veszélyeztetettek. A szitakot6k (Odonata) koziil
csak néhany, amely tipikus pataki faj. K6zéphegysé-
geinkben az arnyas patakokban, forraslefolydkban,
forraslapokban él a hegyi szitakoté (Cordulegaster
bidentatus), amig a joval ritkdbb kétcsikos hegyi szita-
koté (Cordulegaster heros) csak az Orségbél, a Sopro-
ni-hegységbdl és a Mecsekbdl ismert. A gyakoribb kis-
asszony-szitakotd (Calopteryx virgo) az erdei patakok
gyors sodrasu, oxigénben gazdag szakaszait kedveli.

Az dlkérészek (Plecoptera) rendjéhez tartozé fajok
nagy része a hegyvidéki, erdei patakokban fordul el6,
fajgazdagsaguk szintén jo jelz6je az él6hely természe-
tességi allapotanak. Hasonldan igaz ez a tegzesekre
(Trichoptera) is, szamos fajuk a jé vizminéségi pata-
kokra jellemzé — pl. 6rvénytegzesek (Rhyacophilidae),
szové6tegzesek (Hydropsychidae) — vagy a forrasok-

31. fénykép. A hegyvidéki patakok gerinctelen faundjanak meg-
8rzéséhez a vizmin8ség-védelem mellett a vizfolydsok kézvetlen
kérnyezetének védelme, a befoglalé erd8k véltozatossagénak
fenntartdsa is szilkséges (Aggteleki-karszt). (Foté: Szmorad Ferenc)
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ban, forraslefolyékban fordul el6 — pl. az Aggteleki-
karszt egyes karsztforrasaiban a karsztforrastegzes
(Drusus trifidus), vagy a Bilkkben a forraslefolyékban,
patakokban a karpéti forrastegzes (Melampophylax
nepos) (KovAcs és mtsai 2000).

Néhany hegyvidékiink (pl. Pilis, Budai-hegység,
Borzsony) egyes gyorsfolyasu patakjaiban él a kovi
rak (Austropotamobius torrentium), amely faj szintén
jo jelzdje a vizmindségnek.

B) Altalénos él8helyi igény (avagy mit8l vannak jelen)
Lathattuk az elézdéekben a kiemelt taxonokon, fa-
jokon keresztiil, hogy egyik legf6bb igénye az erdei
vizes él6helyekhez kot6dé allatcsoportoknak a viz
tisztasaga és az él6hely bolygatatlansaga. Ez utébbi
alatt az is értendd, hogy a forrasok, forraslapok, kis
allovizek és patakok folott allo fadllomany lombkoro-
naszint-zarédasa biztositsa az arnyalast, amely ezek-
nek a mikrohabitatoknak sajatos, kiegyenlitett, paras,
htivos mikroklimat biztosit.

C) Veszélyeztetd tényez8k (él8hely dtalakitdsa és

elszegényitése, zavards, fragmentécid)

A legjelent8sebb veszélyeztetd tényezok:

— avizszennyezés (pl. szennyviz, tragyalé, mitragya,
olaj, kommunadlis hulladék),

— az él6helyek mechanikai jellegli bolygatasa (pl.
vonszolasos faanyagmozgatas vagy erdgépekkel
val6 mozgas az él6helyen keresztiil, feltar6 halézat
karbantartdsa vagy fejlesztése, vizelvezeté arkok
karbantartdsa),

— az arnyalé lombkoronaszint felnyitdsa, az arnyas
mikroélShelyek tiz6 napra keriilése,

— aforrasok szélén, patakparton 4ll6 fak kitermelése,

— a forrasok, forraslapok dagonyava alakulasa a tul-
zott vaddiszndlétszam miatt.

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok

fenntartdsa és fejlesztése, hdboritatlanség)

E specidlis él6helyigényli erdei fajok életterét, sza-
porodé helyét a leghatékonyabban az erdei vizes
él6helyek és azok kornyezete természetességének és
haboritatlansaganak fenntartasaval, illetve a viz tisz-
tasaganak biztositdsaval egyiitt tudjuk meg6rizni. A
vizes él6helyek kornyezetében 1évé természetes er-
détarsulasok, 6shonos fafajok megléte esetén alap-
vetd ezen faallomanyfoltok, dllomanyrészek mester-
séges bolygatasanak elkeriilése. Idegenhonos fafajok
esetében a sziikségessé valo szerkezetatalakitast csak
fokozatosan, hosszu tavon elnyujtva, a lombkorona-
zarddas és az arnyalds fenntartdsaval hajtsuk végre.
Az agressziven terjedd fafajok esetében csak egyedi,
lokalizalt vegyszerezést alkalmazzunk, és csak akkor,
ha a vegyszernek az €16 vizbe torténd keriilése meg-
elézhetd.
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2.7.7. El8hely-specialista
ladgyszdard névények

A) Melyek is ezek a fajok? (jellemzés, csoportositds)
Az erd6k lagyszart novényei részben tag tiirést, sok-
féle éléhelyen megjelend generalista fajok, részben
valamilyen specidlis termdhelyi/él6helyi elemhez
kapcsoltan el6fordulé noévények. Ezenfelil nyilvan
erddkben is lehetnek adventiv és ¢shonos, de nitrofil
és/vagy bolygatasjelzé elemek. Erdeklddésiink most
az él6hely-specialista fajok felé iranyul, hiszen jelen-
létiik vagy hianyuk jelzi/jelezheti az erd 6k fajkészleté-
nek jésagat, illetve az erdei életk6zosség természetes-
ségi allapotat. Eletmenetiik, szaporodasuk, terjedési
stratégigjuk miatt a ,;jé erdei fajok” ugyanis nehezen,
vagy egydltalan nem tudnak adaptal6dni az erd6t éré
drasztikus valtozasokhoz, igy ezek a névények az er-
dééllapot kivalé indikatorai.

A természetvédelem dltal védetté vagy fokozottan
védetté nyilvanitott lagyszari novények zome vala-
milyen formaban él6hely-specialista fajnak tekint-
hetd, az altalanos él6helyvédelmi és élGhely-kezelési
iranyelvek fajvédelmi okok miatti korrekcidja rend-
szerint esetiikben meriil fel. Mindezek mellett fontos
szempont azonban az is, hogy egyes nem védett, de
az adott termdhely termdhelyi/él8helyi dllapotat ha-
tékonyan indikalé, kozepesen gyakori fajok; pl. a kora
tavaszi aspektus fajai koziil a pézsmaboglar (Adoxa
moschatellina), boglaros szellérézsa (Anemone ra-
nunculoides), aranyos veselke (Chrysosplenium alter-
nifolium), ujjas keltike (Corydalis solida) megbrzésé-
re is tekintettel legytink.

B) Altaldnos éléhelyi igény (avagy mitél vannak jelen)
Az erdei él6hely-specialista lagyszaraak él6helyi igényei
meglehet6sen sokfélék, azokat dltalanos habitatigénnyel
koriilirni nem lehet. Megkisérliink azonban egy olyan
vazlatot és csoportositast kozreadni, mely a legfonto-
sabb habitattipusokat (tulajdonképpen termohelyi szi-
tudciokat, de egyben az erdds él6helytipusokhoz kap-
csolhaté preferencidkat is) rogziti:

— sziklas-koves termdhelyek (sziklaerddk, sekély ta-
laju felnyil6 tolgyesek) novényei (pl. méregold si-
sakvirag (Aconitum anthora), mérges sas (Carex
brevicollis), Waldstein-pimp6 (Waldsteinia geoides)

— szaraz, kisavanyod6 (mészmentes alapkézeten ta-
lalhatd) termdhelyek acidofil névényei; pl. kozon-
séges csarab (Calluna vulgaris), kapcsos korpafti
(Lycopodium clavatum), fekete afonya (Vaccinium
myrtillus), voros afonya (Vaccinium vitis-idaea)

— szaraz, meszes alapkézetli termohelyek (felnyil6 sza-
raz tolgyesek) xerofil (bazofrekvens) novényei (pl. lap-
pango sas (Carex humilis), kosborfajok (Orchis spp.)

— szaraz-félszaraz ((inkdbb meszes alapkézetii) ter-
mohelyek (zart vagy felnyil6 szaraz tolgyesek) xe-
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rofil névényei (pl. Dictamnus albus, Iris variegata,

Viola mirabilis)

— kisavanyodé talaju, szaraz cseres-tolgyesek xerofil-
xeromezofil névényei; pl. selymes rekettye (Genista
pilosa), furtos zanot (Lembotropis nigricans), fehér
pimpé (Potentilla alba)

— félszaraz-iide terméhelyek (biikkosok, gyertyanos-
tolgyesek, tormeléklejt-erdék) xeromezofil nové-
nyei; pl. kdnyaharangvirdg (Campanula ranuncu-
loides), ujjas sas (Carex digitata), nyulsalata (Pre-
nanthes purpurea)

— tide, humuszos feltalaja termdéhelyek (btikkosok,
gyertyanos-tolgyesek) mezofil névényei; pl. far-
kassz8l6 (Paris quadrifolia) (32. fénykép), hagy-
mas fogasir (Cardamine bulbifera), szagos miige
(Galium odoratum), erdei szélfd (Mercurialis pe-
renmis)

— lde-félnedves termdhelyek (biikkosok, gyertyanos-
tolgyesek, szurdokerddk, égeresek) mezohigrofil
novényei; pl. erdei varazslofl (Circaea lutetiana),
éveld holdviola (Lunaria rediviva), farkasszdld
(Paris quadrifolia)

— félnedves-nedves termGhelyek (égeresek és mds
szivarg6 vizes él6helyek) higrofil novényei; pl. ara-
nyos veselke (Chrysosplenium alternifolium) (33.
fénykép), holgypafrany (Athyrium filix-femina),
orias zsurld (Equisetum telmateja), erdei zsurld
(Equisetum sylvaticum).

A felsorolt termdéhelyi/élShelyi szituaciok az egyes
fajok/fajcsoportok kozel természetes koriilmények
kozott mutatott viselkedését prébéljak leképezni,
ugyanakkor ide kivankozé megjegyzés, hogy az er-
dék multbeli kezelése, hasznélata révén (pl. talaj-
degradacios jelenségek, fafajcserék, fafajszelekcio stb.
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révén) az ,eredeti” termdhelyi és él6helyi mintdzat
sok helyen erdsen atrendez6dott, keveredett. Ennek
megfelelGen az egyébként él6hely-specifikus novény-
fajok masodlagosan sok esetben tipikus habitatjukon
kiviil is megjelennek.

C) Veszélyeztetd tényezék (él8hely dtalakitdsa és

elszegényitése, zavards, fragmentdcid)

Az él6hely-specifikus lagyszariak megmaraddsat a

mechanikai sériilések mellett leginkabb lel6helyiik

klimdjanak és talajviszonyainak drasztikus megvalto-
zdsa veszélyeztetheti. A gyakoribb veszélyeztet6 té-
nyez6k az alabbiakban foglalhatdk ossze:

— a novényfajoknak otthont add szubsztratum (szik-
la, talaj, korhadé fa) emberi tevékenység kovetkez-
tében torténé megsemmisiilése (pl. kéfejtés, atépi-
tés, fekvé holt fa kiszéllitasa);

— a talajfelszin felsebzése, a talaj fels6 humuszos
szintjének erodalédéasa (pl. vonszoldsos faanyag-
mozgatas, gépekkel valé atjards, tarvagas miatti
termdréteg-lemosddds, vadtaposas);

— jelentds (pl. a kiugréan magas vadallomény tragya-
zdsa miatti) szervesanyag-terhelés, a vadallomany
ragasa, tiprasa;

— az idegenhonos (adventiv) lagyszartak invazioja,
az életkozosség atalakulasa;

— a befoglalé dlloméany tdlzott mértékd, erételjes
megbontésa, az dlloméanybelsé klimdjanak drasz-
tikus megvaltoztatdsa, az Gshonos faju vagasno-
vényzet eluralkodésa;

— tarvagasok vagy nagyon rovid idej( felgjitévagasok,
melyek az erdei életk6zosség jelentés hanyadanak
elttinésével és az allomdanyklima hirtelen megval-
tozasaval, romldsaval jarnak.

32. fénykép. A farkas-
sz8l8 az ép, humuszos
feltalajo, ide gyertydnos-
télgyes és bikkss dlloma-
nyok légyszdard névénye
(Aggteleki-karszt). (Foté:
Szmorad Ferenc)
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Az erdsk kezelésének elvi alapjai

D) Védelmi intézkedések (mikrohabitatok fenntartdsa
és fejlesztése, hdboritatlansdg)

A sziikséges védelmi intézkedések, a kezelési/gazdal-
kodasi feladatok ellatasa soran betartandé irdanyelvek
a veszélyeztetd tényez6kbdl egyértelmten levezethe-
ték. A viszonylag természetkozeli allapotu életkozos-
ség kezelése, illetve az abban folytatott gazdalkodas
soran keriilni kell minden olyan beavatkozast, mely
hirtelen, mélyrehaté valtozasokkal jar. A védett és
fokozottan védett fajok lel6helyei megkiilonboztetett
figyelmet érdemelnek: e helyszineken a védett érté-
kek megérzése — legszerencsésebb esetben a teljes
haboritatlansag biztositdsaval — minden esetben pri-
oritast kell, hogy kapjon. Torekedni kell az allomany-
klima megGrzésére, s ehhez a folyamatos erdéboritas
biztositasa megfeleld eszkoz lehet. A valtozé erélyti
beavatkozasokkal jaro, elnydjtott feltjitasok és szer-
kezetatalakitasok segithetik a f6bb él6helyi jellemzék
megorzését, és némi védelmet biztosithatnak az ad-
ventiv fajok térhdditasa ellen is. A fakitermelési cél-
zatl beavatkozdsok soran kiméletes technoldgiakat
kell alkalmazni, az erdébels6é termdéhelyi kotédést
vagy fadllomany-eredeti mikrohabitatjait (pl. for-
rasmedence, gyokértanyér) meg kell 6rizni, a nagy-
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33. fénykép. Az aranyos veselke a hegyvidéki patakok és for-
rasok szivargé vizes kdrnyezetének jellegzetes faja. Populécisinak
fennmaradésat leginkabb a feltalaj vad dltali taposésa és atforga-
tasa, illetve az él8hely elgyomosoddsa veszélyezteti (Aggteleki-
karszt). (Foté: Szmorad Ferenc)

vadlétszamot pedig az él6helyi elemek megbrzéséhez
sziikséges szintre kell(ene) leszoritani.
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3.1. A védett természeti terilletekre vonatkozo
fontosabb jogszabdlyi elemek

A természetvédelmi teriiletek (nemzeti parkok, tdj-
védelmi korzetek, természetvédelmi teriletek, ter-
mészeti emlékek) védelmére, fenntartdsara és kezelé-
sére vonatkozo jogszabalyi el6irasok jelent8s részben
a természet védelmérdl szo6l6 1996. évi LIII. tv.-ben
[Tvt.] taldlhatok. Az erdékre vonatkozé daltaldnos
jogszabalyi keretet ugyanakkor az erdérdl, az erdd
védelmérdl és az erdégazdalkodasrél szolé 2009.
évi XXXVIL tv. [Evt.] és a végrehajtasara kiadott
153/2009. (XI. 13.) FVM rendelet [Vhr.] tartalmaz-
za. Ennek megfeleléen a védett erdékre vonatkozd
fontosabb — 2014. év elején hatalyos — jogszabalyi
elemeket az emlitett jogszabalyok egyiittes attekinté-
sével tudjuk felvazolni (az erd6kezelés/erd6gazdalko-
dds szempontjabdl jelentésebb tovabbi jogszabalyok
attekintését a 2. melléklet segiti).

Az erdordl, az erd6 védelmérdl és az erdégaz-
dalkodasrél sz6l6 2009. évi XXXVIL. tv. és annak
végrehajtasi rendelete az erdékezelési-erdégazdalko-
dasi tevékenység kereteit, alapvetd szabdlyait rogzi-
ti. A torvény hatalya kiterjed — tobbek kozott — az
erddre, az erdd alkotdelemeire és az erdei életkozos-
ségekre. A torvény preambulumaban is megfogalma-
zasra keriilt az a szdndék, amely az erdei életko6zos-
ségek fennmaradasanak biztositisa, megdvasa és a
biolégiai sokféleség megbrzése érdekében deklardlja
az erdd szakszerd kezelését, a tilzott haszndlattdl és
igénybevételtsl valé megdvasat, a bioldgiai sokféleség
és az erdei életkozosség dinamikus és természetes
egységének a megorzését. Megfogalmazza tovabba,
hogy ,az erdd fenntartéja dltal biztositott kozérdekii
szolgdltatdsai minden embert megilletnek, ezért az
erddvel csak a kozérdekkel dsszhangban szabdlyozott
modon lehet gazddlkodni”. Mindezek figyelembevé-
telével a kovetkezékben el8szor vegyiik sorra, hogy
melyek a védett erdékkel és elsGsorban kezelésiikkel
Osszefliggd, az Evt.-ben a Vhr.-ben meghatérozott,
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leglényegesebbnek tekinthetd fogalmak és szabalyo-
zasi elemek az aldbbiak.

Célallomany — Elsésorban az erdéfeltjitasokndl, a
fiatalosoknal el6kertil6é fogalom, amely a fadllomany-
ban megvaldsitando fafajosszetételt jelenti.

Folyamatos erddboritds — A természetvédelmi
kezel6 a védett erdéteriileteken a folyamatos erdébo-
ritds melletti erdékezelést preferdlja, vagy hosszabb
tavon abba az irdnyba kivanja terelni a gazdalkodast.
Az Evt. 5. § 13. pontja szerint a folyamatos erdébori-
tas ,olyan dllapot, amikor a tobbkoru erdddllomdny
folyamatosan, egyenletesen boritja az erdd talajdt és
az erdd megujuldsa, felijitdasa az erdddllomdny vé-
delmében, véghaszndlati teriilet nélkiil torténik, az
erdd tdajképi megjelenése nem vdltozik’.

Természetességi kategoriak — Az erd6k erd6rész-
letenként meghatarozott természetességi kategdridi a
7.§ (1) bekezdése alapjan:

— ,a) természetes erddk,

— b) természetszerii erddk,
— ¢) szdrmazékerddk,

— d) dtmeneti erddk,

— e)kultiirerddk,

— f) faiiltetvény’.

Az Evt. 7. § (3) bekezdésében foglaltak szerint ,Az
erddégazddlkoddsi tevékenységet 1igy kell végezni, hogy
az erddok természetességi dllapota az erdégazddlkodds
kovetkeztében ne romoljon’.

Folyamatos erddboritast biztosité iizemmodok
alkalmazasa az dllami erdé6kben — Az Evt. 10. § (1)
bekezdése szerint ,Az egyes erddtervezési korzetekben
a védelmi és kozjoléti rendeltetésii, a 7. § (1) bekezdés a),
b) és c) pontja szerinti természetességii dllami tulajdoni
erdd teriiletének az e torvény hatdlybalépését kovetd
— a) elsd korzeti erddtervezést kovetden legaldbb egy-

otod részén,

— b) mdsodik korzeti erddtervezést kovetden legaldbb
egynegyed részén,
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— ¢) harmadik korzeti erddtervezést kovetden leg-
aldabb egyharmad részén,

az erddterv hatdrozatban foglaltak szerint, folya-

matos erdéboritdst biztosito dtalakito, szdlalo vagy
faanyagtermelést nem szolgdlo iizemmodokat kell
alkalmazni’.

Tarvagas korlatozasa allami erd6kben — Védel-
mi és kozjoléti elsédleges rendeltetésti, természetes,
természetszeri és szairmazék természetességi allami
tulajdont erd8ben a 10. § (2) bekezdése alapjan a tar-
vagas tilos (egyes vitathatd esetek kezelésére a vonat-
kozé erddterv-rendelet tartalmazhat utaldsokat).

Kozelité nyomok — A feltar6 halézat része a koze-
lit6 nyom, amelynek két kategdridja van. Az egyik az
épitett kozelité nyom, melynek létesitéséhez az Evt.
15.§ (2) bekezdése és a Vhr. 6. § (3) bekezdése alapjan
az erdészeti hatdsag engedélye sziikséges. A madsik
a kozelité nyom, amelynek kialakitdsa a Vhr. 8. § (1)
bekezdése alapjan nem engedélykoteles (a késébbiek-
ben ldsd még: 5.1. fejezet G pont).

Az erd6 rendeltetése — Az erdd elsédleges ren-
deltetése az erd6gazdéalkodas hosszu tavu céljat hata-
rozza meg, amelyet erdérészletenként kell megadni.
Az Evt. 24. § (1) bekezdése szerint ,A természet- és
kornyezetvédelmi, valamint egyéb védelmi szempon-
tok megvalésitdsa érdekében védelmi rendeltetésii
az erdd, amely kiilonleges kezelést igényel, és ahol az
erdégazddlkodds gazdasdgi funkcidja nem, vagy csak
korldtozott mértékben érvényesiil”.

Az Evt. 10. § (4) bekezdése értelmében ,,Az dllami
tulajdonban 1évé erddre, vagy erddégazddlkodds cél-
jait kozvetleniil szolgdlo foldteriiletre vonatkozdan,
jogszabdlyban, vagy eredeti hatdsdgi hatdrozatban —
természetvédelmi, vagy vizgazddlkoddsi indokbdl — jog-
szertien elrendelt korldtozds kdrtalanitdsi igényt nem
keletkeztet'.

Az erdé rendeltetései harom f6 csoportba sorolha-
téak:

— védelmi rendeltetések,
— kozjoléti rendeltetések,
— gazdasagi rendeltetések.

A védelmi rendeltetéseken beliil a védett természe-
ti tertileten 1évd erd6 az Evt. 24. § (3) bekezdése sze-
rint természetvédelmi elsddleges rendeltetési, amely
rendeltetés a védettség fennalldsa alatt nem valtoztat-
hat6é meg. A természetvédelmi elsédleges rendelteté-
s erdének az Evt. 24. § (4) bekezdése alapjan tovabbi
rendeltetésként gazdasagi rendeltetések nem adha-
tok. Az erdd rendeltetésének kozérdekbdl torténd
megvaltoztatdsat az Evt. 27. § (2) bekezdése szerint
a feladat- és hataskorén beliil az adott szakminiszter
kezdeményezi.

Uzemmoédok — Az Evt. 29. § (1) bekezdése szerint
az izemmoéd az alkalmazhaté erdéfeldjitasi eljaraso-
kat és a fakitermelés mddjat is meghatarozza. Ugyan-
itt a (2) bekezdésben a torvény az alabbi izemmodo-
kat hatdrozza meg:

52

»@) vdgdsos: az erdében a véghaszndlatok rendsze-
res ciklikussdggal kovetik egymdst;

b) szdlalo: felujitdsi kotelezettséget keletkeztetd vég-
haszndlati fakitermelés nem torténik, a fadllomdny
fakészlete a szdlaldsi tervben foglaltaknak megfeleld-
en alakul, és a fadllomdny ésszetétele, kor- és térbeli
szerkezete vdltozatos, és ezzel a folyamatos erdébori-
tdst szolgdlja;

c) dtalakito: a f6 szakmai cél a vdagdsos iizemmodrol
a szadlalo tizemmddra vald dttérés, ezért minden erdd-
miivelési tevékenységnek és fakitermelési modnak az
dtalakitdst, a folyamatos erddboritdsra valo dtdlldst
kell szolgdlnia;

d) faanyagtermelést nem szolgdlo: az erdében fa-
kitermelés legfeljebb kisérleti, erddvédelmi vagy
erddfeluijitdsi céllal folytathato, mivel ott a természeti
folyamatok szabad érvényesiilése a cél, ami a folya-
matos erddboritdst szolgdlja’.

Az éves erdogazdalkodasi tevékenység gyakor-
lasa — Az Evt. 41. § (1) bekezdése alapjan ,Az erdd-
gazddlkodo az erdd fenntartdsdra, védelmére, vala-
mint az erdei haszonvételek gyakorldsdra iranyuld, az
e torvény végrehajtdsdra kiadott jogszabdlyban meg-
hatdrozott erddgazddlkoddsi tevékenységet az erdé-
szeti hatdsdghoz tortént elézetes bejelentést kovetden
végezhet’.

A Vhr. 23. § (2) bekezdése értelmében az Evt. 41.
§ (1) bekezdése szerinti bejelentési kotelezettség ald
tartozd erdégazdalkodasi tevékenység az erd6ben —
szabad rendelkezésti erd6 kivételével — végzett:

»a) befejezett erddsités dpolds,

b) tisztitds,

c) gyérités,

d) készletgondozo haszndlat,

e) tarvdgds,

f) fokozatos feluijitovdgas,

g) szdlalovdgds,

h) szdlalds,

i) egészségiigyi fakitermelés,

) egyéb fakitermelés, valamint

k) aldbbi erddsitési tevékenységek:

ka) tuskdzds,

kb) mélyforgatds,

kc) elsd kivitel, és

kd) potlds”

Az Evt. 41. § (4) bekezdése szerint az erdészeti ha-
tésdg az erdégazdalkodasi tevékenységet feltételhez
kotheti, korlatozhatja vagy megtilthatja, amennyiben:

»a) az erddgazddlkodo gazddlkoddsa sordn e tor-
vényben és az e torvény végrehajtdsdra kiadott jogsza-
balyban eldirt szabdlyokat megszegte,

b) az erdd dllapotdban kordbban elére nem ldthato
esemény kovetkezett be, vagy

c) a védett természeti teriileten a védelmi célok meg-
vdltozdsdt eredményezd, illetve azokat veszélyeztetd,
kordbban elére nem ldthatoé esemény kovetkezett be’.

A természetvédelmi hatésag az Evt. 41. § (11) be-
kezdése alapjan — a fentebbi b) és c) pont esetében
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— az erdészeti hatdsagnal kezdeményezheti az éves
bejelentésben tervezett erdégazdalkodasi tevékeny-
ség feltételhez kotését, korlatozasat, vagy tiltasat.

Az erdbégazdalkodé az éves bejelentésben szerepld
erdégazdalkodasi tevékenységek végrehajtasat is ko-
teles bejelenteni az erdészeti hatdsagnak.

Az erdé felGjitasa — Az Evt. 51. § (2) bekezdése
szerint erdd felgjitasa torténhet:

»1. természetes iiton

a) magrol, vagy

b) sarjrol és

2. mesterségesen’.

A (3) bekezdés szerint ,Az orszdg egyes erdészeti
tdajaiban az erddfelujitds sordn alkalmazhato, illetve
tiltott céldallomdnyokat az e torvény végrehajtdsdra
kiadott jogszabdly dllapitja meg’.

A (4) bekezdés értelmében ,Ha a termdhelynek
megfelelé dshonos dllomdnyalkoto féfafajok magere-
detii természetes felujitdsdanak feltételei adottak, ezt a
Selujitdsi modot kell alkalmazni”.

A védett természeti teriileten is végzett szerkezet-
atalakitasok soran a mesterséges feldjitasokban az (5)
bekezdés szerint ,csak az erddtervben eldirt céldllo-
madnynak megfeleld fafaju, igazolt szdrmazdsu, és az e
torvény végrehajtdasdra kiadott jogszabdlyban megha-
tdrozott szaporitéanyagot szabad felhaszndlni’.

Az Evt. 51. § (7) bekezdése szerint ,A véghaszndlat
befejezését kovetden, tovibba, ha az erdd fadllomdnya
Osszeftiggden otezer négyzetmétert meghalado teriile-
ten bdarmilyen okbdl kipusztult, illetve a faanyagter-
melést szolgdlo erddrészletben a fak koronavetiileté-
nek teriilete az erddrészlet teriiletének hetven szdzalé-
ka ald csokkent, az erdégazddlkodonak az erddfeliiji-
tdst két éven beliil meg kell kezdenie, és az e torvény
végrehajtdsdra kiadott jogszabdlyban meghatdrozott
hatdriddre be kell fejeznie’.

A felnyil6 erdSk esetében a (8) bekezdésben foglal-
tak alapjan a (7) bekezdés szerinti kotelezettség a fak
koronavetiiletének harminc szazalék ald csokkenése
esetén keletkezik.

Az erdd feltjitasanak befejezése soran az Evt. 52.
§ alapjan az erdészeti hatésag megkoveteli az er-
détervben szerepldé célallomanynak megfelelé fa-
fajok egyedeinek a Vhr.-ben meghatdrozott szam-
ban és mindségben vald jelenlétét. Az erdéfeldji-
tasokban (erddsitésekben) kotelez6 elegyfafajokat
célallomanytipusonként a Vhr. 5. szamu melléklete
tartalmazza.

Az erdénevelés — Az Evt. 53. § (2) bekezdése sze-
rint ,, Az erdénevelés — beleértve a szdlalé és dtalakito
lizemmodii erdékben végzett fakitermeléseket is — so-
rdn biztositani kell, hogy a fadllomdny mindsége és
fejlodési lehetdsége javuljon, az erdd éldfakészlete csak
dtmenetileg csokkenjen, tovabbd hogy az erdd talaja
és az erdei életkozosség maradando kdrt ne szenved-
jen”.

Az erdoszerkezet atalakitasa — Az Evt. 55. §-a
szerint ,A meglévd erdd természetességi dllapotdn er-

Rosalia kézikényvek 2 « 2014

dégazddlkoddsi beavatkozdssal torténd javitds, vala-
mint sarjeredetii dllomdny utdn egy legaldbb azonos
természetességii, nem sarjeredetii dllomdny létreho-
zdsa (erddszerkezet-dtalakitds)

a) faiiltetvénybdl, kultiirerd6ébdl dtmeneti, szdrma-
zék- vagy természetszerti erdd,

b) dtmeneti erddébél szarmazék- vagy természetsze-
rii erdd,

c) szdrmazékerddbdl természetszerii erdd

létrehozdsdval torténhet’.

Erdévédelem — Az Evt. 56. § (1) bekezdése szerint
»Az erdot vagy az erdei haszonvételek gyakorldsdt ve-
szélyeztetd hatdsnak mindsiil:

a) novényi, dllati vagy fertézést okozo egyéb szerve-
zetek (a tovdabbiakban egyiitt: kdrositok) kdrokozdsa
(biotikus erddkdr);

b) a vadadllomdny dltal okozott kdrositds;

c) az erdot veszélyeztetd tevékenység;

d) az erdd talajdt veszélyeztetd tevékenység;

e) ho, jég, szél, tiiz, légszennyezés, drviz, talajvizszint
vdltozdsa, fagy (abiotikus erddkdr).

Az erdégazdalkodd erddvédelmi kotelezettsége az
Evt. 57. §-a alapjan az erdei életkozosség védelme ér-
dekében:

»a) az erdd egészségi dllapotdt figyelemmel kisérni;

b) az erddt veszélyeztetd kdros hatdsok kdrtételének
megeldzéséhez és az elleniik valo védekezéshez sziiksé-
ges intézkedéseket megtenni’.

A vadallomany karokozasa — Az erd6 muikodé-
sét blokkold, allapotat veszélyeztetd vadallomannyal
kapcsolatban az Evt. 60. § (1) bekezdése rendelkezik:
LAz erddben..., illetve az erddvel kozvetleniil hatdros
vaddszteriileten

a) az erdd bioldgiai sokféleségének megorzését, az
erdei életkozosség tagjainak fennmaraddsdst,

b) az erdd talajanak épséget,

¢) az erddsités dllapotdt,

d) az erdd fadllomdnydnak termdhelye szerint vdr-
haté mennyiségi és mindségi fejlédését veszélyeztetd,
vagy

e) az erdd felujuldsdt, természetes felujitdsdt

akaddlyozo létszamu és fajosszetételli vaddszhato
vaddllomdny nem tarthato fenn’.

Ezzel 6sszefiiggésben, ha az erdészeti hatésag a fen-
ti veszélyeztetd tényezdket észleli, példaul a jogosult
erdészeti szakszemélyzet jelzése alapjan, az Evt. 60.
§ (3) bekezdése szerint ,.... koteles kezdeményezni a
vaddszati hatosdgndl a vaddllomdny apasztdsdra, il-
letve a kiilon jogszabdlyokban elbirt, a veszélyeztetés
egyéb modon valo megsziintetésére teendd intézkedés
elrendelését. Az erdészeti hatosdg megkeresésére a va-
ddszati hatdosdgnak tizenot napon beliil kell hatdro-
zatot hoznia’.

Az erdétalaj védelme — Az Evt. 62. § (1) bekezdése
szerint ,Az erdd talajanak védelmét a kdros folyama-
tok megeldzését szolgdlo erdbgazddlkoddsi tevékeny-
séggel, valamint talajvédd létesitményekkel kell bizto-
sitani”.

53



Frank Tamds és Szmorad Ferenc

Az erdd talajanak er6zi6 és tomorodés elleni vé-
delmérdl az Evt. 63. § (1) bekezdése szerint az erd4-
gazdalkodo koteles az erdéfelujitds, az erdénevelés, a
fakitermelés, a faanyag mozgatdsa, valamint a feltaré
uthaldzat kiépitése soran gondoskodni.

Tlizvédelem — Az erd§ tiz elleni védelmével kap-
csolatos feltételek megteremtésérdl az Evt. 64. §-a
alapjan az erdégazdalkodé koteles gondoskodni. A
65. § (1) bekezdés szerint ,Erdében tiiz gyujtdsdra és
fenntartdsdra — az erre a célra kijelolt helyek kivéte-
lével — csak az erdégazddlkodo, annak hidnydban az
erdd tulajdonosa irdsbeli engedélye birtokdban levd
személy jogosult”. A vagastéren visszahagyott faanyag
égetésérdl a (2) bekezdés rendelkezik, miszerint ,az
erddgazddlkodo dltal arra kijelolt teriileteken és csak
abban az esetben megengedett, ha a tiiz az vjulatot és
a kornyezetében lévé erddt, az erddn kiviili teriiletek
élovilagadt, valamint a természeti képzédményeket és
egyéb miitargyakat nem veszélyezteti’.

Erdei haszonvételek — Az erdei haszonvételek ko-
rét az Evt. 68. §-a hatarozza meg: ,,Erdei haszonvétel-
nek mindsiil:

a) a fakitermelés;

b) az erdészeti szaporitéanyag gyiijtése;

¢) a vaddszati jog gyakorldsa vagy hasznositdsa az e
torvény hatdlya ald tartozo teriileten;

d) az elhalt fekvé fa és gally gyftijtése, illetéleg elhalt,

szdraz dg nyesése;

e) a kidontott fardl torténd fenydgally, toboz és diszi-
télomb gyiijtése;

f) a gomba, vadgyiimolcs, virdg, illetéleg gyogyno-
vény gylijtése;

g) a bot, ndd, sds, gyékény termelése és fii kaszdldsa;

h) a méhészeti tevékenység;

i) a fenydgyanta gytijtése;

j) cserje kitermelése, él6 és elhalt cserjék hajtdsainak
gylijtése”.

Az erdégazdalkodd az erdei haszonvételeket az
Evt.-ben meghatarozott feltételekkel gyakorolhatja.
Az erdei haszonvételek gyakorldsa az Evt. 69.§ (1) be-
kezdése szerint ,nem kdrosithatja, illetve veszélyez-
tetheti az erdd biologiai sokféleségét, felszini és felszin
alatti vizeit, talajdt, természetes feliijuldsdt, felujitd-
sdt, a védett természeti értéket, valamint az erdei élet-
kozdsséget”. A (6) bekezdés szerint ,Az erdei életko-
z0sség védett fajai fennmaraddsdnak és fejlédésének
biztositdsa érdekében az erdészeti hatdsdag — hiva-
talbol vagy a természetvédelmi hatdsag megkeresése
alapjan — korldtozza vagy megtiltja erdében a cserjék
kitermelését, az elhalt, fekvd fa és gally, valamint élo
és elhalt cserjék hajtdsainak gytijtését”. Az allami er-
dében a (7) bekezdés értelmében, az erd6gazdalkodo
koteles tlirni — ha jogszabaly masként nem rendelke-
zik — ,az egyéni sziikségletet meg nem halado gomba,
vadgytimolcs, gyogynovény gyiijtését’.

A fakitermelés modjai és szabalyai — A fakiter-
melés Evt. 71. § (1) bekezdésében meghatdrozott
modjai:
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»a) befejezett dpolds és tisztitds (dpolo- és tisztito-
vagas);

b) gyérités (torzskivdlaszto és novedékfokozo gyéri-
tés);

c) készletgondozé haszndlat, a véghaszndlati kor el-
érése eldtt az erdd szerkezetét kdarosan nem befolydso-
16, faanyagnyerésre lehetdséget ado fakitermelés;

d) tarvdgds, a fadllomdny egy beavatkozdssal végre-
hajtott kitermelése, véghaszndlata;

e) fokozatos feluijitovdgds, a fadllomdny fokozatos,
iddében elhiizodo, tobb alkalommal végrehajtott vég-
haszndlat jellegii kitermelése;

f) szdlalévdgds, a fadllomdny fokozatos, idében el-
hiizédo (30 évet meghaladd), tobb alkalommal végre-
hajtott véghaszndlat jellegii kitermelése;

g) szdlalds, a folyamatos erdéboritds fenntartdsa
mellett végrehajtott — vegyes korii és szerkezetii erdd
kialakitdsdt és femntartdsdt célzo — fakitermelés,
amelynek mértéke a készletgazddlkoddson alapul;

h) egészségiigyi fakitermelés, az elhalt, a silyosan
sériilt vagy a veszélyes kdrositok elszaporoddsdt eld-
idéz0, beteg fak kitermelése;

i) egyéb termelés, olyan véghaszndlati jellegii faki-
termelés, amely utdn erddfelujitdsi kotelezettség nem
keletkezik”.

Az Evt. 71.§ (2) bekezdése el6irja, hogy a ,fa kiter-
melésekor figyelemmel kell lenni a vizforrdsok és viz-
bazisok védelmeére, a védett él6 szervezetek él6helyére,
az élettelen természeti értékek védelmeére, a tdjképre,
valamint az értékes emberi alkotdsok kiérnyezetére”
Az erdészeti hatdsag emellett a (3) bekezdés szerint
»a vizforrdsok, vizbdzisok, a védett él6 szervezetek él6-
helyének, az élettelen természeti vagy tdjképi értékek
kornyezetének, a kozjoléti objektumok védelme érde-
kében egyes fiak vagy facsoportok kitermelését megtilt-
hatja’.

A fakitermelésekre szamos tovabbi szabalyozast ir
el az Evt. 73. §-a:

— a kitermelend6 fak szakszert megjelolésének ko-
telezettségére,

— az Ujulattal rendelkezé erd8k véghaszndalatanak
marcius 31. és szeptember 1. kozotti korlatozaséra,

— az Gjulat védelmére,

— a magasabb természetességi kategoridju erd6kben
5% mértékig hagyasfacsoportok visszahagydsanak
lehet&ségére,

— a fakitermelés korlatozasanak, megtiltasanak lehe-
téségére,

— az erdd egészségi allapotanak megdrzése, veszély
elharitdsa, vagy az erdd felgjitasa miatt a fakiter-
melés elrendelésének lehetGségére.

A tarvagassal osszefiiggd kiilon szabalyozas az Evt.
74. §-aban jelenik meg, s tobbek kozott kitér:

— atarvagas teriileti korlatozasara,

— a tarvagds talajvédelmi okbdl valé megtiltasara,
feltételhez kotésére,

— tarvagast koveto sarjeredetli természetes feltjitas
alkalmazasanal az id6beni korlatozasra.
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A nevel6dvagasok szemléletét és alapvetd szakmai
szempontjait hatdrozza meg a Vhr. 49. § (2) bekez-
dése, amely szerint ,Az erddnevelések keretében el-
végzett fakitermelések sordn — az erdé késobbi sikeres
felujitasdanak feltételeit is szem eldtt tartva — tore-
kedni kell az adott terméhelynek, valamint az erdd
természetességi kategoridjanak megfeleld, elegyes er-
détdrsulds kialakitdsdra és fenntartdsdra, valamint
az idegenhonos, illetve intenziven terjedd elegyfafajok
visszaszoritdsdra’.

Erdészeti szaporitéanyag gyijtése — Az erdészeti
szaporitéanyagot az Evt. 75. § (1) bekezdése alapjan
»az erdészeti hatosdg engedélye alapjdn lehet gytijteni

a) a szdlalé vagy faanyagtermelést nem szolgdlo
lizemmodban kezelt erdékben, vagy

b) a vagdsérettségi kort 10 éven beliil eléré erddk-
ben’.

Tovabba tilos erdészeti szaporitéanyagot gytjteni a
(2) bekezdés alapjan, ,ha az az erddfelijitds sikeressé-
gét veszélyezteti’.

A Vhr. 52. §-a meghatarozza, hogy ,erdészeti sza-
poritéanyag gylijtésének mindsiil az erdei fafajok
magjdnak, a fadllomdny alatt megtelepiilt csemetéi-
nek gytijtése, valamint a dugvdanyozds céljabol végzett
hajtdsszedés”.

Az Evt. és a Vhr. mellett szdmos finomabb, erdé-
tervezési korzetekre szabott szabalyozasi elem jele-
nik meg az un. erdéterv rendeletekben. A 60/2013.
(VIL 19.) VM rendelet és a 47/2014. (IV. 24.) VM
rendelet (a korzeti erdétervezések kapcsan megje-
lent legutébbi rendeletek) a 2013-2014. évi korzeti
erdGtervezésre vonatkozé tervezési alapelvekrdl, va-
lamint az érintett korzeti erd6tervek alapjan folyta-
tott erdégazdalkoddsrdl szol. Amellett, hogy ezek a
rendeletek konkrét korzetekre adnak meg iranyelve-
ket, tobb olyan szabalyt is tartalmaznak, amelyek a
természetvédelmi szempontok megjelenésére és ér-
vényesiilésére vonatkozoan a kozeljovében vélhetéen
altalanos elvekké valnak. Koziliik e helyiitt most az
tizemmod-megallapitasra vonatkoz6 iranyelvekbdl
emlitiink néhdny fontosabbat:

Uzemméd megallapitasa — A rendeletek 3. § (1)
bekezdése értelmében faanyagtermelést nem szolga-
16 tizemmdd kimondottan természetvédelmi indo-
kok miatt az alabbi esetekben éllapithaté meg,

— a c¢) pontok szerint akkor, ha kiemelt kozosségi
jelent6ségt jelolo faj, tovabba védett, illetve foko-
zottan védett faj jelentds allomdanyanak él6helyérdl
van sz0,

— a d) pontokban foglaltak szerint akkor, ha a foko-
zottan védett természetvédelmi teriileten a termé-
szetvédelmi cél a bolygatatlansag fenntartdsa,

— és a faanyagtermelést nem szolgdlé tizemmod az
erd6k védelmét, fennmaradasat nem veszélyez-
teti, valamint a c) pontokban foglalt esetben az
erd6 rendeltetésébdl kovetkez6 védelmi célok mas
tizemmod mellett nem biztosithatdak.
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A természetvédelmi szempontbdl kedvezdbb sza-
lalé tizemmdd a (2) bekezdés szerint a rendszeres
magtermo kort elért, elssorban természetes, termé-
szetszer(i és szarmazék erdbrészletekben tervezhetd.

A természetvédelmi szempontbdl szintén kedvezé
atalakité tizemmod a (3) bekezdés értelmében olyan
erddrészletekben tervezhetd, ahol az erd6gazdalkodd
szalal6 izemmodban szeretne gazdalkodni, de annak
az alapfeltételei — a kor, az dllomdnyszerkezeti viszo-
nyok, idegenhonos fafajok ardnya stb. miatt — még
nem adottak.

A fentiekben bemutatott — f6ként az Evt.-bdl és
Vhr.-ébdl kiemelt fontosabb szabalyok — mar eliga-
zitast adnak a természetvédelmi kezelési céla beavat-
kozasokhoz is. E kérdéskor tovabbi szabdalyozasat,
illetve védett természeti teriileten torténd alkalmaza-
sanak feltételeit a természet védelmérol sz616 1996.
évi LIIL torvény hatarozza meg. A Tvt. szemléletére
a torvény preambuluma vilagit ra: ,,Az Orszdggyiilés
felismerve, hogy a természeti értékek és természeti
teriiletek a nemzeti vagyon sajdtos és potolhatatlan
részei, fenntartdsuk, kezelésiik, dllapotuk javitdsa, a
jelen és jové nemzedékek szamdra valo megdrzése, a
természeti erdforrdsokkal torténd takarékos és éssze-
rii gazddlkodds biztositdsa, a természeti Orokség és
a biologiai sokféleség oltalma, valamint az ember és
természet kozotti harmonikus kapcsolat — nemzetko-
zi kotelezettségvillaldsainkkal Osszhangban torténd
— kialakitdsa, mint az emberiség fennmaraddsdnak
alapvetd feltétele, a természet hatékony védelmének
létrehozdsdt igényli, ezért a kovetkezd torvényt alkot-
ja:..."

A védett természeti teriileten 1év4 erd6k kezelésére
vonatkozd, Tvt.-ben rogzitett konkrét szabalyozasok
koziil kiemelésre érdemesek az aldbbiak:

A védett természeti teriileten 1évo erdé elsédle-
ges rendeltetése — A Tvt. 32. § (1) bekezdése szerint
a védett természeti teriiletre es6 erdd elsédlegesen
védelmi rendeltetési.

Az erdétervek feliilvizsgalata — A Tvt. 32. § (2)
bekezdése szerint az Gjonnan védetté nyilvanitott er-
déknek a védetté nyilvanitds el6tt késziilt, mar meg-
1év6é erdéterveit (azok védett természeti teriilettel
érintett részét) az erdészeti hatésag haladéktalanul
feliilvizsgalja, és sziikség szerint moédositja.

A védett természeti teriiletre es6 erdok kezelé-
sének altalanos szabalyai — Az dltalanos kezelési
szabalyokat a Tvt. 33. §-a foglalja Gssze.

»(1) Fokozottan védett természeti teriileten lévd er-
dében erdégazddlkoddsi beavatkozds csak a termé-
szetvédelmi kezelés részeként, a kezelési tervben [36. §
(3) bekezdés] foglaltakkal 6sszhangban végezhetd.

(2) Védett természeti teriileten lévd erddében keriilni
kell a teljes talaj-elékészitést és a vdgdsteriileten az
égetést.

(3) Védett természeti teriileten 1évé erdében, a keze-
lési tervben foglaltakkal osszhangban
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a) erdénevelést a természetes erddtdrsuldsok fajosz-
szetételét és dllomdnyszerkezetét megkozelitd, termeé-
szetkimélé modszerek alkalmazdsdval,

b) erddfelujitdst a termdhelynek megfelelé dshonos
fajokkal és — az (5) bekezdés a) pontja kivételével —
természetes felujitdsi (fokozatos felujitovdgds, szdla-
lds, szdlalovdgds) modszerekkel kell végezni.

Védett természeti teriileten erddtelepités kizdrd-
lag dshonos fafajokkal, természetkiméld modon és a
termdbhelytipusra jellemzd elegyardnyoknak megfele-
lGen végezhetd.

(4) Védett természeti teriileten lévé erddben a fa-
kitermelést vegetdcios iddszak alatt csak természet-
védelmi kezelési, novénmy-egészségiigyi, erddévédelmi
okbdl vagy havdria helyzetben, a természetvédelmi
hatdsdg engedélyével lehet végezni.

(5) Védett természeti teriileten lévd erdében

a) tarvdgds csak nem dshonos fafajokbdl dllo, vagy
természetes felujuldsra nem képes dllomdnyokban —
osszefiiggden legfeljebb 3 hektdr kiterjedésben — enge-
délyezhetd,

b) a fokozatos felujitdst kovetd végvdgds dsszefiiggd
kiterjedése az 5 hektdrt nem haladhatja meg,

¢) a végvdgdssal, illetve tarvdgdssal érintett erdéterii-
lethez kapcsolodo dllomdnyrészekben tovabbi végvdgds-
ra, illetve tarvagdsra csak akkor keriilhet sor, ha a kordb-
ban véghaszndlt teriileten az erddfeluijitds befejezddott.

(6) Az (5) bekezdés a)-b) pontjaiban meghatdrozott
tar-, illetve végvagds kiterjedése novény-egészségiigyi
0kbdl és az ujulat fennmaraddsa érdekében, vagy ter-
mészetvédelmi indok alapjdn kivételesen meghalad-
hatja az ott meghatdrozott teriiletnagysdgot.

(7) Védett természeti teriileten 1évd, nem d&shonos
fafajokbdl dllé erdbben a természetkizeli dllapot ki-
alakitdsdra a potlds, az dllomdnykiegészités, az erdd-
szerkezet dtalakitdsa, a fafajcsere, az elegyardny-sza-
bdlyozds és a monokultirdk felszamoldsa titjan kell
torekedni.

(8) Véghaszndlat a (6) és a (7) bekezdésben megha-
tarozott kivétellel csak a biologiai vdigdsérettséghez
kozeli idépontban végezhetd’.

A kotelezettségeket, szabalyokat megallapité jog-
anyag attekintése utan emlitést kell tenntink az erd6-
teriiletekre (s azon beliill természetesen a védett ter-
mészeti teriiletre esé erdékre is) igényelheté tamo-
gatasok jogcimeird], illetve a potenciélis kedvezmé-
nyezettek korérél. Megjegyzendd, hogy az idevagd
tamogatasi rendeletek korabban a 2007-2013 kozotti
unios koltségvetési ciklus idejére vonatkozdan jelen-
tek meg, a 2014—2020 kozotti periddusban tartalmi
elemeik nyilvan legaldbb részben valtozni fognak.
Mindezek miatt a széban forgd jogszabélyokrdl csak
a 3. mellékletben adunk egy révid 6sszefoglalast.

3.2. A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé
fontosabb jogszabdlyi elemek

A Natura 2000 halozat kijelolésének alapvetd cél-
ja az Eurdpai Unié tagorszagai teriiletén talalhato
kozosségi jelentéségl, ritka és veszélyeztetett éllat-
és novényfajok, valamint a kozosségi jelentéség,
természetkozeli allapotu él6helyek kedvezé termé-
szetvédelmi helyzetének fenntartdsa, illetve ezen
keresztiil a bioldgiai sokféleség altalanos védelme.

A Natura 2000 program nemzetkozi jogi hatterét az
EU két természetvédelmi direktivdja hatdrozza meg.
Koziluk az 1979-ben megfogalmazott madarvédel-
mi irdnyelv (Birds Directive, 79/409/EGK) kiilonle-
ges madarvédelmi teriiletek (SPA) kijelolését teszi
sziikségessé, mégpedig a rendszeresen kolté és atvo-
nul6 madarfajok nagy dllomanyai vagy a vizimadarak
szempontjabol nemzetkozileg is jelent8s vizes él6he-
lyek alapjan. A kijelolés a tagorszagok hataskorébe
tartozik, ahhoz az Eurdpai Bizottsdg (opciondlisan)
észrevételt tehet.

A masik direktiva a hélézat 1étrehozasét is el6-
ir6, 1992-ben életbe lépett élhelyvédelmi irdnyelv
(Habitats Directive, 92/43/EGK), mely kiilonleges
természetmegoOrzési teriiletek és kiemelt jelen-
toségli természetmegdlrzési teriiletek (egyiittesen
SCI) létesitését teszi sziikségessé. Elébbiek olyan
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teriiletek, amelyeken kozosségi jelentéségii faj(ok)
jelent6s allomanya, él6helye vagy kozosségi jelent6-
ségli él6helytipus(ok) el6forduldsa igazolhatd, mig
utébbiakon legalabb egy kiemelt kozosségi jelen-
toségii faj jelentds dllomdnya, él6helye vagy legalabb
egy kiemelt kozosségi jelentségi él6helytipus jelen-
léte sziikséges. A kijelolés mindkét esetben tagorsza-
gi szint(i javaslattétel nyomdn, az Eurdpai Bizottsag
jévahagyasdaval torténik. Az EB-jévahagyasig az egyes
site-ok csak javasolt (pSCI) tertiletek.

Az EU-ba val6 belépéssel Magyarorszag véllalta a
fenti iranyelvek hazai jogrendbe valé beépitését is,
igy a 2004. évi LXXVL tv. (és szamos kés6bbi tv.) en-
nek szellemében moédositotta a természet védelmérdl
sz616 1996. évi LIIIL. tv.-t. A magyarorszagi Natura
2000 teriiletek kijelolése (nevesitése) és az e teriile-
tekre vonatkoz¢ altalanos szabalyok megfogalmazasa
a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendeletben tortént meg.
Az egyes Natura 2000 teriiletekre esé foldrészletek
ingatlan-nyilvdntartdsi azonositéi el6bb a 45/2006.
(XIL. 8.) KvWM rendeletben, majd a javitott (jelenleg
hatdlyos) lista a 14/2010. (V. 11.) KvWM rendelet-
ben latott napvilagot. Tovabbi foldhasznalati szaba-
lyokrél rendelkezik még a 269/2007. (X. 18.) Korm.
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rendelet, ez azonban kizardlag gyepteriiletre vonat-
kozé specidlis szabalyokat tartalmaz, erdéket érint6
iranyelveket nem jelenit meg. A Natura 2000 beso-
roldst hazai erd6k védelme és kezelése kapcsan mu-
tatkozo6 anomadlidk (lasd: Sajoladi-erdd) és az Eurépai
Bizottsaggal ez tigyben folytatott levélvaltasok egyik
kovetkezményeként szamos szabalyozasi elem jelent
meg ugyanakkor az erdérdl, az erdé védelmérdl és
az erdégazdalkodasrodl sz6l6 2009. évi XXXVIL. tv.-
ben, az annak végrehajtasara kiadott 153/2009. (XI.
13.) FVM rendeletben, tovabba az erdéterv-rendelet
el6készitésének és a korzeti erdSterv készitésének sza-
balyairél kiadott 11/2010. (II. 4.) FVM rendeletben.

Az alapvet6 Natura 2000 szabalyozas hazankban a
275/2004. (X. 8.) Korm. rendeletben olvashaté. E
jogszabaly altalanos és kifejezetten (vagy részben) er-
dékre vonatkozo kitételei alapjan a fontosabb szaba-
lyozasi elemek az aldbbiak szerint foglalhaték ossze:

A védett és védett természeti teriiletnek nem mind-
siil6 Natura 2000 teriiletek fenntartdsara vonatkozo
altalanos szabdly, hogy a Natura 2000 teriilet fenntar-
tasi céljainak elérését (a jelols fajok és jelols élhelyek
kedvezd természetvédelmi helyzetének biztositasat)
nem veszélyezteté vagy nem sérté és a Natura 2000
teriilet jelolésekor jogszertien, jogerds engedélynek
megfelelGen folytatott tevékenység a tovabbiakban is
korlatozas nélkiil folytathat6. Ebbél azonban az is ko-
vetkezik, hogy Natura 2000 teriileteken (a Tvt. vonat-
kozé el6irasai miatt ide értendék a védett Natura 2000
teriiletek is) engedély nélkiil vagy engedélytdl eltéréen
tilos olyan tevékenységet folytatni vagy beruhazast
végezni, mely a védelmi célok megvalositasat aka-
dalyozza, lehetetlenné teszi [8. § (1) és (2) bek.].

A Natura 2000 teriileteken (a Tvt. vonatkozé el6-
irasai miatt ide értendék a védett Natura 2000 terii-
letek is) a kijelolés alapjaul szolgalé madarfaj, kozos-
ségi és kiemelt kozosségi jelentéségli faj alloménya,
illetve kozosségi és kiemelt kozosségi jelentdségli
él6helytipus sulyos vagy helyrehozhatatlan karoso-
désanak veszélye esetén a kiilon engedélyhez nem
kotott mezo- és erdogazdalkodasi tevékenységek
is korlatozhatok, felfiiggeszthet6k vagy megtiltha-
tok [8. § (6) bek.].

Olyan terv, illetve beruhazas engedélyezése elétt,
amely a Natura 2000 teriilet természetvédelmi keze-
lését kozvetleniil nem szolgdlja, azonban arra akar 6n-
magaban, akar mas tervvel vagy beruhdzdssal egyiitt
hatéssal lehet, a terv kidolgozdjanak, illetéleg az en-
gedélyez6 hatdsagnak a jelolés alapjaul szolgald fajok
és élohelytipusok természetvédelmi helyzetére gya-
korolt hatasokat feltar6 hatasbecslést kell készitenie.
A terv, illetve beruhdzas akkor engedélyezhetd, ha az
a hatasbecslés alapjan a jelolés alapjaul szolgalé fajok
és él6helytipusok természetvédelmi helyzetére, illetve
magdra a teriiletre kedvezétlen hatassal nem jar, s nem
ellentétes a kijel6lés céljaival sem [10. § (1) és (7) bek.].
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Ha a terv, illetve beruhdzds megvaldsitasa a hatas-
becslés alapjan a kijelolés alapjaul szolgaléd fajok és
él6helytipusok természetvédelmi helyzetére kedve-
z6tlen hatdssal jarna, és annak megvaldsitdsara egyéb
ésszeri megoldds nincs, azonban a tervhez, illetve a
beruhdzashoz kozérdek fiz4dik, a terv elfogadha-
td, illetve a beruhdzas engedélyezhetd. A beruhazast
ilyenkor tugy kell megvalésitani, hogy az a lehetd leg-
kisebb kedvezétlen hatdssal jarjon, s emellett a var-
hat6 kedvezétlen hatdssal ardanyos, azt ellenstlyozé
helyreallitasi és fejlesztési intézkedés (kiegyenlitod
intézkedés) is sziikséges [10. § (8) és (9) bek.].

Natura 2000 teriileteken (a Tvt. vonatkozé el6irasai
miatt ide értenddk a védett Natura 2000 tertiletek is)
a természetvédelmi hatdsig engedélye sziikséges az
erdérél, az erd6 védelmérdl és az erdégazdalkodasrol
520616 2009. évi XXXVIL. tv., valamint a fasszaru ener-
getikai tltetvényekrdl sz6l6 71/2007. (IV. 14.) Korm.
rendelet hatdlya ald nem tartozé fa, facsoport, fas
legelon 1évo6 fa telepitéséhez, kivagasahoz (kivéve
a csatorna medrében, tizemi vizszintnél a nedvesitett
keresztszelvényben 1évé fa, facsoport mederfenntar-
tasi céllal torténé kivagasat) [9. § (2) bek. c) pont].

Az egyes Natura 2000 teriiletekre a jelolo fajok
és jelolo élohelytipusok kedvezd természetvédelmi
helyzetének megérzése, fenntartdsa, helyredllitsa,
valamint a Natura 2000 teriiletek lehatdrolasanak
alapjaul szolgdlé természeti allapot, illetve a fenn-
tarté gazdalkodds feltételeinek biztositdsa érdeké-
ben Natura 2000 fenntartasi tervet kell késziteni.
A fenntartasi terv viszont csak a Natura 2000 teriilet
kezelésére vonatkozd iranyelveket, javaslatokat, vala-
mint ezek megvaldsitasanak lehetséges eszkozeit tar-
talmazza, s a jogszabdly eltéré rendelkezése hidnya-
ban kotelezé foldhasznalati szabalyokat (igy erd6-
kezelésre, erd6gazdalkodasra vonatkozo kotelezo
elemeket) nem allapit meg [4. § (3) és (5) bek.]!

A Natura 2000 teriiletre esé erd6khoz kapcsol6do
(az erddkezelési/erdégazdalkodasi gyakorlatban napi
szinten alkalmazott) szabdlyozdsi elemek jelent8s ré-
sze az erd6rdl, az erds védelmérdl és az erdégazdalko-
dasrol sz616 2009. évi XXXVII. torvényben talalhaté:

A védelmi rendeltetések kozott megjelenik a Natura
2000 erdd. Az, hogy a nem védett Natura 2000 teriile-
tek esetében a Natura 2000 erdd besorolds a meglévé
elsGdleges rendeltetés mellett tovabbi vagy elsGdleges
rendeltetés lesz, a korzeti erd6terv készitése és az erds-
tervek elfogaddsa soran (az adott erd6részlet természet-
beni allapota és a konkrét kozosségi célok ismeretében)
kertil megallapitasra [24. § (2) és (5) bek.].

Az egyes erd6tervezési korzetekben a védelmi (be-
leértve Natura 2000) és kozjoléti rendeltetésd, termé-
szetes, természetszerd és szarmazékerd$ természe-
tességi besoroldsu allami tulajdond erdd teriiletének
a torvény hatédlybalépését kovetd elsé korzeti erddter-
vezést kovetden legalabb egyotod részén, masodik kor-
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6. abra. A kompenzdcién és fejlesztési tdmogatésokon nyugvé,
agrdrvonatkozdst elemeket is megjelenitd szabdlyozas elvi sémdja
(VATI 2009).

zeti erdGtervezést kovetGen legaldbb egynegyed részén,
harmadik korzeti erd6tervezést koveten legalabb egy-
harmad részén folyamatos erdéboritast biztosito at-
alakito, szalalé vagy faanyagtermelést nem szolgalo
tizemmodokat kell alkalmazni [10. § (1) bek.].

Az erdészeti hatésag Natura 2000 erdéteriileten a
kozosségi és kiemelt jelentéségli élGhelyek és fajok
kedvezé természetvédelmi helyzetének megdrzése
érdekében tisztitdvagas, gyérités, készletgondozo
haszndlat, fokozatos feltjitévagas, szalalévagas, sza-
lalas esetén (elvileg mennyiségi korlat nélkil) el6ir-
hatja egyes fafajok, egyedi jellegzetességgel biro
(kiilonosen odvas, bohonc) faegyedek, tovabba
allé és fekvo holt fa visszahagyasat. Egészségligyi
fakitermelés esetén az allé és fekvo holt fa visz-
szahagydsat az erdészeti hatésag legfeljebb 5 m?/ha
mértékig hatdrozhatja meg, illetve véghasznalat ese-
tén hagyasfak és a faidllomany éléfakészletének 5%-
os mértékéig hagyasfacsoportok visszahagydsara is
van mod. Az erdészeti hatdsag emellett a kozosségi
és kiemelt jelent6ségli fajok kedvez6 természetvédel-
mi helyzetének megdrzése érdekében a fakitermelés
elvégzésére iddbeli és térbeli korlatozast allapithat
meg [73.§ (7) és (8) bek.].

A Natura 2000 teriiletekre vonatkoz6, kozosségi és
kiemelt jelentéségii él6helyek és fajok kedvezd ter-
mészetvédelmi helyzetének meg6rzéséhez sziikséges
javaslatokat a korzeti erddtervekbe be kell épite-
ni [33. § (2) bek.]! A javaslatok és irdnyelvek korzeti
erd6tervekben valé megjelenitését a 11/2010. (IL. 4.)
FVM rendelet szabdlyozza. A viszonylag bonyolult

eljarasrend fontosabb, Natura 2000 teriiletek szem-
pontjabol relevans lépéseit a 4.1. fejezet tartalmazza.

A Natura 2000 teriiletre esé, magantulajdonban
levé erdSkre az elmult idszakban kompenzaci-
0s tamogatas igénybevételére nyilt lehetéség, igy a
teljesség kedvéért roviden a halézat fenntartdsanak
ezen eszkozét is ismertetjiik. A Natura 2000 erdéSte-
rilleteken torténd gazdalkodashoz az Eurdpai Mez6-
gazdaséagi és Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA) nydajt-
haté kompenzdacids tdmogatas részletes szabdlyait a
41/2012. (IV. 27.) VM rendelet rogzitette.

A kompenzdcios tamogatds az Evt. 73. § (7) és (8)
bekezdése szerinti korlatozasokbdl fakadé tobbletkolt-
ségek és a kies6 jovedelem ellentételezését szolgalta.

A legkisebb tamogathato tertilet (gazddlkod6nkénti
ossztertilet) 1 hektér volt, s csak teljes erd6részletek
(egyenként min. 0,3 ha tertilettel) kaphattak timoga-
tast. Allami és 6nkormdnyzati tulajdond erds, illetve
tobb mint 50%-ban allami tulajdond erdé tdmogatdst
nem kaphatott.

A kompenzaciés tdmogatds ebben a formaban a
2007-2013 kozotti unids koltségvetési idészak vé-
gén volt igénybe vehet6 (a 2014—2020 kozotti idGszak
szabalyozdsa még véltozhat), a timogatas mértéke az
erdd természetességi allapotatdl, korcsoportonként
és fadlloménytipus-csoportonként véltozott (40-230
eurd/ha/év).

A kompenziciés tdmogatds mellett a kiillonb6z6
(Natura 2000 célokat is szolgdl6) erdé-kornyezet-
védelmi intézkedésekhez (EKV) az Eurdpai Me-
z6gazdasagi és Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA) a
2007-2013-as iddszakban kiilon tdmogatast is lehe-
tett igényelni. A tdmogatasi jogcimeket és a részletes
szabalyokat a 124/2009. (IX. 24.) FVM rendelet rog-
zitette (részletesebben ldsd a 3. mellékletet). Az EKV-
jogcimek ugyan nem Natura 2000 teriiletekre is igény-
be vehetdk voltak, a palyazatok elbiralasandl a Natura
2000 teriiletek viszont jelentds elényt élveztek, hiszen
ahalézathoz tartozo6 erd6k a tamogatasi kérelmek érté-
kelésénél plusz 10 pontot kaptak, s ez az dsszpontszam
(100) 10%-a [lasd a jogszabdly 3. sz. mellékletét].

A kompenzacids tdmogatasok és az erd6-kornyezet-
védelmi program keretében igénybe vehetd tdmogata-
sok megjelenése (legalabbis a maganszektor szdmadra)
a Natura 2000 hél6zattal kapcsolatos, nem hatésagi
tipusu eszkozrendszer kiépiilését jelenti (6. dbra).

3.3. A védett és a nem védett Natura 2000 teriletek
k6zotti [ényegi szabdlyozasi eltérések

A védett és védett természeti teriiletnek nem ming-
stil6 Natura 2000 teriiletekre vonatkozd jogszabalyi
elemek részben eltéréek. Az eltéré vonasok erddk
esetében elsésorban nem az altaldnos szabalyozasi
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kérdések szintjén, hanem az erdérészletek (mint ke-
zelési-gazdalkoddsi és nyilvantartasi alapegységek)
l1éptékében lehetséges besorolasok és tervezések te-
rén mutatkoznak (8. tabldzat).
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Az erdék kezelésének jogszaba

8. tablazat. A jogi szabdlyozds eltérései kiillonb6z8 besoroldst erddrészletek esetében (,,védett” és ,Natura 2000” kategéridk egyideji jelenléte esetén a leirtak kombindlésa vagy az erésebb O~

szabdly alkalmazdasa szikséges).

Szabdlyozé elem

Uzemméd megvdlasztasa

Elegyfdk visszahagydsa

Idegenhonos fafajok
kiszoritdsa

Odvas, ireges, bohonc jellegl

fak visszahagydsa

All6 és fekvé holt fa
visszahagydsa

Vdagéskor meghatdrozasa

Y

Véghaszndlati / erdéfeldjitasi
méd megvdlasztdsa

Tarvagés alkalmazasanak
lehetésége

Nem védett és nem Natura 2000

gyakorlatilag nincs kététtség

erdénevelési feladatok meghatdrozdsandl gondoskod-
ni kell a természetes elegyfajok megérzéséré| [Evt. 34.

& (2) bek. b) pont]

gyakorlatilag nincs kététtség

gyakorlatilag nincs kétsttség

gyakorlatilag nincs kététtség

nincs kilén szabdlyozds (dltaldnos erdészeti szakmai
irdnyelvek szerint)

az erdéfeluijitési feladatok meghatdrozdsandl elény-
ben kell részesiteni a természetes és természetszer(
erd8k meg&rzését és fenntartasat [Evt. 34. § (2) bek.
a) pont]

éllami tulajdond, védelmi és kézjsléti elsédleges ren-
deltetési, természetes, természetszer( és szarmazék
erddk teriiletén a tarvagds tilos [Evt. 10. § (2) bek.],
hullamtéren a toltés és a folyd kézott (ha a tévolsag
50 m feletti) egybefiggs, felujités alatt 4llé tarvagott
terilet nem keletkezhet [Evt. 74. § (2) bek.], a talaj-
szerkezet leromldsanak veszélye esetén megtilthatd

[Evt. 74. § (3) bek.]

Natura 2000

a védelmi rendeltetés miatt az izemméd megvdlasztd-

sa részben kotott [Evt. 10. § (1) bek.]

nevel8vagdsok, készletgondozé haszndlatok, termé-
szetes feltjitassal jaré véghaszndlatok és szdlalds so-
rén (a szakmailag indokolhaté keretek kézét) elvileg
mennyiségi korlat nélkiil el8irhaté [Evt. 73. § (7) bek.
ab) pont]

nincs jogszabdlyi kététtség

nevelévagdsok, készletgondozé haszndlatok, termé-

szetes feltjitdssal jaré véghaszndlatok és szdlalds so-
rén (a szakmailag indokolhaté keretek kézétt) elvileg
kil [Evt. 73. § (7) bek. ab) pont]

egészségigyi fakitermelés sordn max. 5 m®/ha mér-
tékben [Evt. 73. § (7) bek. b) pont], nevel8véagdsok,
készletgondozé haszndlatok, természetes feltjitassal
jaré véghaszndlatok és szdlalés sordn (a szakmailag
indokolhaté keretek kdzétt) elvileg mennyiségi korlét

nélkil [Evt. 73. § (7) bek. ac) pont]

nincs kilén szabdlyozas

mennyiségi korldt né

elsésorban természetes erdéfeldjitdsi médok (fokozatos

felvjitévagds, szdlalévagds, szdlalds) alkalmazandék

[275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. § (2) bek.]

nincs kifejezett jogszabdlyi kététtség, viszont nem
végezhet8, ha Natura 2000 célokat veszélyeztet

[275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. § (2) bek.]

e}

Védett

a védelmi rendeltetés miatt az izemméd megvé-
lasztdsa részben kotott [Evt. 10. § (1) bek.]

a természetes erdétdrsulasnak megfelels
fafajosszetétel kialakitdsa kotelezd [Tvt. 33. §
(3) bek. a) pont]

a természetkézeli dllapot kialakitésa elegy-
ardny-szabdlyozéssal is kételezé [Tvt. 33. § (7)
bek.]

természeti értékre, természetvédelmi szempontra
hivatkozva elvileg mennyiségi korlat nélkul [Tvt.
16. § (1) és (2) bek., 17.§ (1) bek., 42. § (1)
és (2) bek., 43. § (1) bek.]

természeti értékre, természetvédelmi szempontra
hivatkozva elvileg mennyiségi korlat nélkul [Tvt.
16. 8 (1) és (2) bek., 17.§ (1) bek., 42. § (1)
és (2) bek., 43. § (1) bek.]

véghaszndlat a rossz egészségi dllapoty dllo-
mdnyokat leszdmitva csak a biolégiai vagds-
érettséghez kézeli idépontban végezhetd [Tvt.

33. § (8) bek.]

elsésorban természetes erdéfe
(fokozatos felujitévagds, szdlalévagds, szd

alkalmazandék [Tvt. 33. § (3) bek. b) pont]

Gjitdsi médok
alds)

csak nem 8shonos fafajokbdl 4llé vagy termé-

szetes felUjuldsra nem képes dllomanyokban
[Tvt. 33. § (5) bek. a) pont], egyes specidlis

eseteket az erdéterv rendeletek kiilén szabd-
lyozhatnak
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Szabdlyozé elem

Tarvégds maximdlis terilete

Y

Fokozatos felujitds végvagdsa-
nak maximdlis terilete

Hagydsfak,
hagydsfacsoportok
visszahagydsa

A fakitermelés térbeli
korldtozdsa

A fakitermelés idébeli
korlatozdsa

Vdagastéri hulladék égetése

Teljes talaj-elékészités végzése

Fafajcserés szerkezetatalakitas
Az erdésités
céldllomanytipusanak /
fafajainak megvaélasztasa

Nem védett és nem Natura 2000

sik és dombvidéken gazdasdgi elsédleges rendelte-
tés( failtetvényekben és kultirerdékben max. 20 ha,
gazdasdgi elsédleges rendeltetési szarmazék- és

atmeneti erdékben max. 10 ha, egyéb erd8kben max.

5 ha egybefiiggé teriilet [Evt. 74. § (1) bek. a) pont],
hegyvidéken max. 5 ha egybefiiggd teriilet [Evt. 74. §
(1) bek. b) pont]

nincs kiilén szabdlyozds

természetes és természetszerd, valamint szdrma-
zékerdékben, véghaszndlat esetében, terméhelyi,

tajképvédelmi, talajvédelmi és erd8mivelési okokbd
az éléfakészlet 5%-os mértékéig eldirhaté [Evt. 73. §

(4) bek.]

nincs direkt el&irds (dltalénos erdészeti szakmai irdny-
elvek szerint: pl. véderds, fel nem Gjult terilet miatt)

szdlalé izemmédban kezelt teriileteken fakitermelés
madrcius 31. és szeptember 1. kdztt nem végezhetd

[Evt. 73. § (2) bek.], sarjeredet( természetes feltjitds
alkalmazdsandl akdc esetében mdijus 1., egyéb fafaj
esetében dprilis 1. és szeptember 1. kdzétt fakiterme-

|és nem végezhetd [Evt. 74. § (4) bek.]

nincs jogszabadlyi kétottség

nincs direkt korlatozds (dltaldnos erdészeti szakmai
irdnyelvek szerint)

nincs jogszabalyi kétottség

nincs direkt el8irds (dltaldnos erdészeti szakmai irdny-

elvek szerint)

Natura 2000

nincs kiilén szabdlyozds

nincs kiilén szabdlyozds

véghaszndlatok sordn a fadllomdny éléfakészletének
5%-0s mértékéig [Evt. 73. § (7) bek. ca) és cb) pont]

kdzdsségi és kiemelt jelentéségi fajok érdekében

elrendelhetd [Evt. 73. § (8) bek.]

kdzdsségi és kiemelt jelentéségi fajok érdekében

elrendelhets [Evt. 73. § (8) bek.]

nincs kifejezett jogszabdlyi kétdttség, viszont nem
végezhetd, ha Natura 2000 célokat veszélyeztet
[275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. § (2) bek.]

nincs kifejezett jogszabdlyi kétdttség, viszont nem
végezhets, ha Natura 2000 célokat veszélyeztet

[275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. § (2) bek.]

nincs jogszabadlyi kétottség

iells éléhelytipus eléforduldsa esetén csak Eshonos
lombos fafajo tipus(ok) [275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet 8. § (2) bek.]

Védett
3 ha [Tvt. 33. § (5) bek. a) pont], de névény-

egészségigyi vagy természetvédelmi indok,
illetve az Gjulat megmaradds érdekében ez az

érték atléphets [Tvt. 33. § (6) bek.]
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5 ha [Tvt. 33. § (5) bek. b) pont]

yozés, de terileti korlato-
atokndl is érvényesithetd

nincs rd kilén szabd

zdasként a véghasznd

[

4sd kovetkezd sor

természeti értékre, természetvédelmi szempontra
hivatkozva elrendelhetd [Tvt. 16. § (1) és (2)
bek., 17. § (1) bek., 42. § (1) és (2) bek., 43.

§ (1) bek]

vegetdcids id8szakban csak természetvédelmi
kezelési, névény-egészségiigyi, erdévédelmi
okbél vagy havdria helyzetben végezhets
fakitermelés [Tvt. 33. § (4) bek.]

kerilendé [Tvt. 33. § (2) bek.]

keriilendd [Tvt. 33. § (2) bek.]

kételez8en elvégzendd [Tvt. 33. § (7) bek.]

csak a term8helynek megfeleld, 8shonos lom-

bos fafaju tipus(ok) [Tvt. 33. § (3) bek. b) pont]

60



Az erdsk kezelésének jogszabadlyi hattere

3.4. A természetvédelmi célok és jogszabdlyok

egyeztethetésége, itkdzése

A hatalyos jogszabalyok a természetvédelmi célkiti-
zések megvaldsitasdhoz jorészt megfelel keretet biz-
tositanak. Vannak azonban bizonytalansagot okozé,
nem megfeleléen szabalyozott vagy szabalyozatlan
kérdések, tovabba vannak olyan jogszabalyi elemek
is, melyek a természetvédelmi érdekek érvényesitését
erésen nehezitik, vagy szinte lehetetlenné teszik.

A) Néhény nem megfelel8en szabélyozott kérdés

A védett természeti teriiletre esd erdék védelmi (ter-
mészetvédelmi) els6dleges rendeltetésére az Evt.
24. § (3) bekezdése és a Tvt. 32. § (1) bekezdése is
egyértelmtien utal, ugyanakkor a honvédelemrdl és
a Magyar Honvédségrol, valamint a kiilonleges jog-
rendben bevezethetd intézkedésekrol sz6l6 2011. évi
CXIIL torvény 42. § (1) bekezdése szerint ,A honvé-
delemeért felelds miniszter dltal vezetett minisztérium
vagyonkezelésében lévd ingatlanok elsédleges rendel-
tetése a honvédelmi feladatok elldtdsanak biztositd-
sa”. A természetvédelmi és honvédelmi szempontok
elsédlegességének kérdése egyes esetekben tehat vi-
tara adhat alapot, s e témakorben jelenleg is folynak
kiilonboz6 jogi eljarasok.

Az Evt. 10. § (1) bekezdése szerint a védelmi és koz-
joléti rendeltetésti, természetes, természetszerd és
szarmazékerdd természetességi besorolasu allami er-
dékben a folyamatos erdéboritast biztosité iizem-
modokat fokozatosan kell bevezetni. A megfogalma-
zasbdl nem deril ki azonban egyértelmten, hogy a
kovetkez6 erdétervi ciklusokra el6irt aranyszamok
(egyotod, egynegyed, egyharmad) a védelmi és koz-
joléti elsédleges rendeltetésti erdékre vonatkoznak,
vagy a szamitasokndl a tovabbi rendeltetéseket is fi-
gyelembe kell venni.

Az Evt.73.§ (7) bekezdésének b) pontja értelmében
Natura 2000 teriileteken egészségiigyi fakitermelések
soran max. 5 m*/ha mértékben irhaté el6 allé és/vagy
fekvoé holt fa. Ez a mennyiség legtobb esetben kevés,
mivel a megadott érték messze elmarad a természe-
tes/természetkozeli allapotd erdékben elvarhaté ér-
tékektd], illetve a hazai erd6k egy részében ennél a
mennyiségnél eleve tobb holt fa talalhato.

Idegenhonos fafaju allomany (pl. akac) erddsité-
si tervének megvaldsitdsa sordn amennyiben nincs
fafajcsere, és ismét idegenhonos allomanyt hoznak
létre, az erdészeti igazgatdsi szempontbdl problé-
mamentes, mig ha a masik véltozatban megterve-
zett Gshonos fafaju (pl. cseres-kocsanytalan tolgyes)
célallomanytipus helyett az erdégazdalkodé valami-
lyen ok miatt némileg mas fafaj-osszetételd (pl. ko-
csanytalan tolgyes-cseres) dllomanytipust hoz létre,
erd6terv-mddositasi kérelmet kell beadnia, elfogad-
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tatnia, ellenkez6 esetben az Evt. 107. § (1) bekezdésé-
nek m) pontja alapjan szankcidéval szembesiilhet.
Védett természeti teriileten idegenhonos fafajua er-
dofeltjitas a Tvt. 33. §. (3) bekezdés b) pontja szerint
(elvileg) nem megengedett, ugyanakkor az erdészeti
hat6sag esetenként mas jogértelmezést alkalmaz. Az
eltérd értelmezés alapja, hogy a hivatkozott pontban
a tarvagasokra (mint véghasznalati médra) vonatko-
z6 kivételt a feltjitas fafajara is kiterjesztik, illetve,
hogy a Tvt. 33. §. (7) bekezdése szerint fafajcserére
csak ,torekedni” kell, de az nem feltétlenil kotelezd.
Emellett a 11/2010. (II. 4.) FVM rendelet 3. szamu
mellékletének 7. pontja is azt rogziti, hogy meg kell
hatdrozni ,a védett természeti teriiletek esetében az
erddszerkezet-dtalakitds tervezett titemét és mérté-
két’. Vagyis az erdészeti hatdsagi megkozelités iiteme-
zett atalakitasokrol gondolkodik, mig a Tvt. szovege a
véghasznalatot kovetd azonnali fafajcserés atalakitas
kotelezettségét igyekszik megfogalmazni.

B) Néhény szabdlyozatlan kérdés

Nincs kifejezetten szabalyozva, hogy Natura 2000 te-
riileteken (jelold él6helytipusok el6forduldsa esetén)
a szorvanyosan megjelené idegenhonos fafajok ki-
szoritasa, eltavolitasa az erdégazdalkodd kotelessé-
geként eldirhaté-e.

Nincs kell6képpen rogzitve, hogy atalakit6 tizem-
modba sorolt erd6knél a nevelévagasok tervezése és
kivitelezése soran homogenizal6 jellegli beavatkoza-
sok nem végezhetSk (ezekben az allomanyokban a
sablonos megoldasok helyett a differencialtabb szer-
kezet megtartasat és/vagy kialakitasat szolgalé meg-
oldasok sziikségesek).

Natura 2000 teriileteken, nem allami tulajdonti erd6k
esetén — vo. Evt. 10. § (2) bekezdés — a tarvagas alkal-
mazasanak lehetdségei, szabalyai nincsenek rogzitve.

Natura 2000 teriileten, fokozatos feltjitévagasok
esetében a végvagasok maximalis osszefiiggo terii-
lete nincs szabalyozva.

Védett természeti teriileteken — természetvédelmi
kérdésekkel Osszefiiggésben — a hagyasfacsoportok
kijeloléseinek szabalyai nincsenek rogzitve.

Nincs szabalyozva az erddsztyepp klimaban levd
kedvezétlen termohelyeken (pl. szikeseken stb.) allo,
szerkezetatalakitassal kialakitott szarmazékerddk fel-
nyilé erdéként torténd besorolasa (a felajitasi kotele-
zettség fennallasa alatt, illetve a befejezést koveten).

A természetvédelmi szempontbdl is jelentds erdei
tisztasok fatlan allapotban tartdsit az Evt. 13. § (2)
bekezdése értelmében az erdészeti hatdsag a torvény
(Evt.) végrehajtasara kiadott jogszabalyban foglaltak
szerint engedélyezi. Mivel a nevezett végrehajtasi
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rendelet még nem jelent meg, a kérdés a mai napig
rendezetlen.

C) Néhény természetvédelmi érdekérvényesitést
akadélyozé jogszabdlyi elem

Nem erd6 terméhelyére (pl. homokteriiletre, dolo-
mitkopdrra) telepitett erdd eltdvolitasa csak csereer-
désités végzésével lehetséges.

Az erdészerkezet-valtozatossag faanyag-kiszalli-
tas nélkiili fokozasanak egyes megoldésai (pl. €16 fak
meggylriizése, labon szaritisa) az erdéteriilet karo-
sitasanak mindstilhet (a kérdés megitélése az illetékes
erdéfeliigyel6 hozzadllasdn, illetve az erdészeti haté-
sagi helyi egységének jogértelmezésén mulhat).

A szaproxilofdg rovarok érdekében visszahagyott
magas tuskok, vagy szdndékosan megsebzett kérgli
fak szakszer(tlen fakitermelésnek mindsiilhetnek (a
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kérdés megitélése az el6z6 pontban leirtakhoz hason-
l6an alakul).

A természetes vegetaciohoz hasonld erdésztyepp
gyep-erdé mozaikok kialakitdsa erddésztyepp klima-
ban (nem hulldmtereken) szankcidt és feltjitasi kote-
lezettséget vonhat maga utan. Felgjitasi kotelezettség
el6irasat eredményezheti hasonlé termdéhelyeken a
természetes zarodashianyok kialakulasa is.

A cserjeszintjét elvesztett, vagy cserjeszintjében
elszegényedett — atalakito, vagy esetleg még vagasos
tizemmodba sorolt — erdében a 1ékekben megjelend
Gjulat érdekében a cserjék, cserjecsoportok fenntar-
tasa nem kivanatos, s a hatosagi gyakorlat alapjan, er-
défelugyel6tdl fiiggben dpolatlansagot jelenthet még
akkor is, ha az Gjulat fejlddése egyébként nem gatolt
(szdlal6 izemmodban ez a probléma elvileg nem me-
riillhet fel, mert nincs felgjitasi teriilet).
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4.1. Az erdétervezés fogalma, hatékdre és menetrendje

Az erddtervezés (~ erdérendezés) hazai fogalmaink
szerint az erddk teriileti lehatarolasaval és nyilvantar-
tasaval, termdhelyiik és allapotjellemzéik (killonosen
fadllomany-jellemz6ik) leirasaval, a hozzdjuk kapcso-
16d6 konkrét szabélyozasi kérdések tisztazasaval, a
védelmi-kezelési feladatok és haszonvételi lehetdsé-
gek (ideértve: fahasznalatok, mellékhaszonvételek)
tervezésével, meghatarozasaval foglalkozé erdészeti
szakmai tevékenység.

Az erdotervezési kotelezettség kiterjed valameny-
nyi hazai erddre, igy jelenleg a 2009. évi XXXVIL. tv.
értelmében elvileg felvételezésre, leirasra és tervezés-
re keriil minden olyan teriilet, melyet:

— kilon jogszabalyban — 153/2009. (XI. 13.) FVM
rendelet 1. sz. melléklet — meghatéarozott erdei fa-
és cserjefajokbdl all6 faallomany borit,

— teriilete a széls6 fak tdben mért tavolsagat tekintve
atlagosan legalabb 20 méter széles,

— természetbeni kiterjedése az 5 000 négyzetmétert
eléri,

— atlagmagassaga a 2 métert meghaladja, és

— a talajt legalabb 50%-0s mértékben fedi (nem talaj-
védelmi erddk) vagy a talajt legalabb 30%-os mér-
tékben fedi (talajvédelmi erddk).

Az erdéként nevesithetd teriiletek mellett az erd6-
tervezés (csak leir6 jelleggel) érinti tovabba az erd6-
gazdalkodasi tevékenységet kozvetleniil szolgalo
foldteriileteket (erdei tisztds; kopar, terméketlen te-
riilet; rakodo és készletezd hely; vadfold; erdei vizfo-
lyds, erdei t6; csemetekert, dugvanytelep; karacsony-
fatelep; bot, vessz6 és diszitégally termelését szolgald
teriilet; 6 m-nél szélesebb nyiladék és vezeték védo-
sdvja; cserjés; tizemen kiviili erdd; park) és az erdé-
szeti létesitményekhez tartozo tertileteket (tarozd,
csatorna és halasto; erdei épiilet; allando jellegii er-
dészeti maganut, erdei vasut, banya, egyéb erdészeti
létesitményhez tartozo teriilet) is.

Az erdétervezési feladatokat a megyei kormany-
hivatalok keretei kozott miikodd, erdészeti hatdsagi
jogkorrel felruhazott erdészeti igazgatésagok latjak
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el. A jelenleg miikodo 10 erdészeti igazgatosag szak-

mai tevékenységének iranyitasat és koordindciojat a

Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (NEBIH)

Erdészeti Igazgatésaga (Budapest) biztositja (7. dbra).
Az erddtervezési munkak id6beli iitemezéséhez a

hazai erdbket kozséghatarok szerint erdétervezési

korzetekbe soroljak. A tervezési munkak alaphely-
zetben erdétervezési korzetenként, 10 éves ciklu-
sokban folynak (emellett az erdészeti igazgatdsagok
illetékességi teriilete is a korzetek hatdraihoz igazo-
dik). Az erdétervezési korzetek és a hozzdjuk beso-
rolt telepiilések jegyzékét, valamint az egyes korzetek
tervezésének 2021. december 31-ig sz416 litemtervét

a 11/2010. (IL. 4.) FVM rendelet 1. és 2. sz. melléklete

tartalmazza.

Az erdétervezési munkdk eredményeképpen az er-
détervezési korzetek egészét lefedd korzeti erdéter-
vek késziilnek. A korzeti erdéterv altalainossagban
az erddgazdalkodasi tevékenység tervszerliségét és
fenntarthatésagat hivatott biztositani, s ennek érde-
kében, mint 4n. keretterv részletesen tartalmazza:

— atervezés ala vont teriiletek ingatlan-nyilvantarta-
si helyrajzi szamat és teriiletét;

— az erdétagok, az erds- és egyéb részletek erdd-
gazdasagi azonositojat, teriiletét, rendeltetéseit és
tizemmadjat;

— az erddrészletek termdhelyi viszonyainak és az er-
déallomanyok jellemz6 adatainak leirasat;

— erddrészletenként a természetességi allapotot;

— erddrészletenként az erdd rendeltetésének vagy
rendeltetéseinek és tizemmoddjanak megfeleléen
javasolt erdéfelujitasi feladatokat;

— erddrészletenként az erdei haszonvételek javasolt
mértékét, gyakorldsanak modjat;

— az erdégazdalkodasi tevékenységgel sszefiiggs at-
fogo adatokat, valamint azok elemzését;

— az erdészeti nyilvantartasi térképeket;

— védett természeti terileten a védelemhez, illetve
Natura 2000 teriileten a kozosségi és kiemelt je-
lent6ségi él6helyek és fajok kedvezd természetvé-
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delmi helyzetének meg6rzéséhez sziikséges termé-
szetvédelmi elGirasokat és megjegyzéseket.

Az erdbtervezés folyamatanak rendjét jelenleg a
2009. évi XXXVIL. tv. és a 11/2010. (II. 4.) FVM ren-
delet el6irdsai hatarozzak meg. Eszerint a konkrét er-
détervezési munkakat megel6z6en erdéterv rende-
let jelenik meg, s egy-egy erdGtervezési korzetben az
ebben megfogalmazott iranyelvek alapjan indul meg
a tényleges tervezési folyamat. Az erdéterv rendelet
el6készitése és a terepi erdStervezési munkak fonto-
sabb fazisai — a természetvédelmi igazgatds csatlako-
zasi pontjainak megemlitésével — a kovetkezdk.

A) Az erdéterv rendelet el8készitése

— az erdészeti hat6sdg a korzeti erdStervezés irany-
elveinek rogzitése, illetve az erdéterv rendelet els-
készitése érdekében el6zetes egyeztetd targyalast
tart (az értesitést a targyalds idépontja el6tt leg-
aldbb 30 nappal ki kell postazni)

— az erdészeti hatosag az el6zetes egyeztets targyalas-
ol sz6l6 értesités kikiilldése el6tt 30 nappal az er-
détervezéssel érintett teriilet adataihoz hozzaférést
biztosit az érintett nemzeti park igazgatdsag részére

— atargyaldst 30 nappal megel6z6en az erdészeti ha-
tosag a védett természeti teriiletnek nem mindsiilé
Natura 2000 teriiletek vonatkozasaban a Natura
2000 fenntartasi tervek (ezek hidnyaban a Natura
2000 javaslatok) iigyében megkeresi a nemzeti
park igazgatdsagot

— atdrgyaldst megel6z6 15 nappal bezardlag a nemzeti
park igazgatdsag védett természeti teriiletek vonat-
kozasaban az erdészeti hatésag részére megkiildi a

relevans természetvédelmi kezelési terveket (ezek
hidnyaban a természetvédelmi kezelési allasfog-
laldsokat) és a Natura 2000 fenntartasi terveket
(ezek hidnyaban a Natura 2000 javaslatokat)

— az elGzetes egyeztetd targyaldst megel6z6 15 nap-
pal bezardlag a meghivott egyéb szervek (hatdsa-
gok, gazdalkoddk, onkormanyzatok, civil szerve-
zetek) irdsos észrevételt tehetnek

— az erd6tervezési korzetre vonatkozd teriileti ada-
tokat, az el6z6 ciklus gazdalkoddsénak értékelését,
az dltaldnos erdStervezési irdnyelveket, az el6zetes
egyeztet6 tdrgyalashoz bekiilldott anyagok tartal-
mat és a targyalason elhangzott javaslatokat az er-
dészeti igazgatosag jegyz6konyvbe foglalja

— az erd6terv rendelet szovegezéséhez az erdésze-
ti igazgatosag a lezart jegyz6konyvet felterjeszti a
VM miniszterének

B) Az erdéterv rendelet megjelenése

— a felterjesztett jegyz6konyvek alapjan a VM illeté-
kes féosztalya elkésziti, majd orszagos hataskori
és teriileti szervek (tobbek kozott az erdészeti igaz-
gatdsagok, nemzeti park igazgat6sdgok) bevonasa-
val egyezteti az erdSterv rendelet tervezetét

— az erd6terv rendelet jogszabalyi formdban (VM-
rendeletként) jelenik meg; az dltaldnos szabdalyo-
kat magaba foglal6 f6szoveg mellett a korzeten-
ként kidolgozott mellékletek f6bb tartalmi elemei
a kovetkezok:
1. A korzet neve
2. A korzeti erdStervezés sordn érvényesitendd szakmai célok,

tervezési alapelvek

Jelmagyarizat
() 1gazgatosigok
4 Vizfeliilet
Erdészeti helységek megyék szerint

7. bra. A megyei kormanyhivatalok erdészeti igazgatésagainak illetékességi terilete (Forras: NEBIH).
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Az erd8gazddélkodas/erdékezelés tervezése

3. Az erdészeti igazgatdsi egységek (erddrészletek, erd6tagok)
kialakitasanak erd6tervezési szempontjai

4. Az tizemmoédok megallapitdsara, megvéltoztatdsara vonat-
kozé erdétervezési szempontok

5. A kozjoléti és védelmi rendeltetésti erd6k erdbtervezésének
szempontjai

5.1. Kozjoléti rendeltetésti park- és gyégyerddk

5.2. Természetvédelmi rendeltetésti erd6k

5.3. Natura 2000 rendeltetésti erd6k

6. A kozjoléti és védelmi rendeltetés(i erdGkben folytathaté er-
dégazdalkodas szabalyai

6.1. Kozjoléti rendeltetésii park- és gyégyerddk

6.2. Természetvédelmi rendeltetésti erdSk

6.3. Natura 2000 rendeltetést erdék

7. A fakitermelések és erdéfeldjitasok tervezésének szempontjai

7.1. A nevel6vagasok tervezése soran alkalmazandé el6haszna-
lati erélyek

7.2. Az erdénevelések tervezésének szempontjai

7.3. A véghasznalatok tervezése soran alkalmazandd végas-
érettségi szakaszok

7.4. Az egyes véghasznalati médok 10 évre vonatkozé keret-
szédmai

7.5. A véghasznalatok és erdéfelujitasok tervezési szempontjai

8. A fakitermelések és erddfeltjitdsok végrehajtasara vonatko-
26 erdégazdalkodasi szabélyok

9. A vegetaci6s id6szakra vonatkozé erdégazdalkodasi szaba-
lyok védett természeti teriileten

C) A koérzeti erd8tervezési munkdk lebonyolitdsa

C1) El6készité 1épések

— a terepi erd6tervezési munkak hivatalosan az er-
déterv rendelet megjelenését kovetéen kezdheték
meg (a jogszabdlyi egyeztetés csiszdsai miatt az
erdStervezdk altalaban mar ezt megel6zéen is vé-
geznek adatfelvételezést)

— a korzeti erdétervezés megkezdésének idépontja-
rol az erdészeti hatdsag értesiti az érintett szerve-
ket (koztiik a nemzeti park igazgatésagot)

— a korzeti erdStervezés megkezdésétdl szamitott 45
napon beliil az érintett gazdalkodok, hatésagok, on-
kormanyzatok és civil szervezetek az erdégazdalko-
déssal kapcsolatban irdsos javaslatokat tehetnek

C2) Terepi erdétervezési munkak

— az el6zetesen meghatdrozott iranyelvek alapjan
megtorténnek a terepi teriiletrendezési, adatfelvé-
telezési és tervezési munkak

C3) Erddrészlet szinti targyalasok

— a terepi munkakat kovetSen erdészeti hatdsag
erdoérészletszinti targyaldasokat hiv 6ssze (ezen a
nemzeti park igazgatosag részvétele kotelezd, illet-
ve a részletszint(i tervezések kapcsan mar elézetes
konzultaciok is folytathatok)

— az erddrészletszintli targyaldsokrdl az erdészeti
hatésag jegyzékonyvet vesz fel

C4) Natura 2000 elévizsgalat

— aterepi erd6tervezési munkak befejezése, és a rész-
letszintl targyalasok lezarasa utan (Natura 2000

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

teriiletekre vonatkozo részletes adatok alapjan) az
erdészeti hatdsag megvizsgalja az erdégazdalkodas
Natura 2000 jelol6 fajok és jelols éléhelyek termé-
szetvédelmi helyzetére kifejtett (lehetséges) hatasat

— az erdészeti hatdsag a természetvédelmi kezel6t6l
kapott adatokra (Natura 2000 fenntartasi terv vagy
Natura 2000 javaslat, biotikai adatok stb.) tamasz-
kodva, az erddterv rendeletben és a részletszintd
targyalasokon rogzitett el6irasokat, valamint fa-
hasznadlati lehetéségeket 6sszevetve — Natura 2000
teriiletenként, illetve azokon belil jel616 él6helyek
és jelolo fajok szerint — elemzi a késziil6 erdStervet

— avizsgalat eredményérdl az erdészeti hatdsag leg-
késébb a zarétargyalds idépontjaig tajékoztatja a
NEBIH Erdészeti Igazgatésagat és az érintett nem-
zeti park igazgatdsagot

C5) Natura 2000 hatasbecslés

— amennyiben az erddrészletszintd targyalasok és a
Natura 2000 el6vizsgalat alapjan az erdészeti hat6-
sag ugy itéli meg, hogy korzeti erdSterv szerinti er-
dégazdalkodas a Natura 2000 jeldl6 fajok és jelold
éléhelyek természetvédelmi helyzetére kedvezot-
len hatdssal lehet, Natura 2000 hatasbecslést kell
késziteni (a hatasbecslés készitése nem gyakorlat,
azt az erdészeti igazgatds megel6z6 szabdlyozasi
1épésekkel igyekszik elkeriilni)

— a hatdsbecslési dokumentédciét a nemzeti park
igazgatdsag véleményének beszerzését kovetSen
az erdészeti hatdsag késziti el

— hatasbecslés alapjan az erdészeti hatdsag sziikség
szerint modositasokat kezdeményez a készilé er-
détervben, illetve egyéb, kiegyenlit6 intézkedé-
seket foganatosit

C6) Hozamvizsgalat

— az erddrészletszintl targyaldsokat (és az esetleges
modositasokat, kiegyenlité intézkedéseket) kove-
téen az erdészeti igazgatosag (30 éves idGtartamra)
hozamvizsgalatot végez, és sziikség esetén (un.
hozami targyalds keretében, a nemzeti park igaz-
gatdsig véleményének kikérése mellett) tovabbi
tervezési korrekciokat hajt végre

C7) Lakossagi egyeztetd targyalas

— ahozamvizsgalatot (és az esetleges mddositasokat)
kovetben az erdészeti hatosag (30 nappal korabbi
értesités mellett) lakossagi egyezteto targyalast
tart a korzeti erdStervezéshez irdsos javaslatot te-
v6k és mas érintettek részére

— a lakossagi egyeztetd targyalas idépontjat 15 nap-
pal megel6z6en az erdészeti hatésag (honlapjan) a
nyilvdnossag biztositasahoz sziikséges alapvetd in-
formacidkat kozzéteszi

— a lakossagi egyeztetd targyaldson az erdészeti ha-
tésag tajékoztatast ad a korzeti erdStervezési fo-
lyamat alldsardl, tartalmi elemeirdl (ideértve akar
a Natura 2000 eldvizsgalat eredményeit is), illetve
jegyz6konyvben rogziti az elhangzé lakossagi ész-
revételeket
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C8) Zarotargyalas

— az erdétervezési folyamat lezardsa érdekében az
erdészeti hatosdg un. zardotargyalast tart

— a zardtargyalds idépontjardl az erdészeti hatdsag
15 nappal kordbban értesitést kiild, s ezzel egyide-
jlleg az érintettek részére a korzeti erdSterv terve-
zetébe betekintési lehetGséget biztosit

— a targyalds id6épontjardl tdjékoztato értesitével egy
id6ben a korzeti erdéterv adatait, el6irdsait és a kap-
csoléddé megjegyzéseket (védett természeti teriiletek-
re és Natura 2000 tertiletekre vonatkozdan) a nemze-
ti park igazgatdsag elektronikus formaban megkapja
— a zardtargyaldson elhangzottakrdl (teriiletadatok,
allapotadatok, tervadatok, hozzdszdélasok, vélemé-
nyek) az erdészeti hatésag jegyz6konyvet vesz fel

D) A kérzeti erdStervezés lezdardsa

— a korzeti erd6tervek osszedllitdsa, véglegesitése a
zarétargyalast koveten torténik meg (a korzeti
erdStervezés lezarasara jelenleg kiilon jogi aktus
nincs)

— amennyiben akorzeti erd6tervezés zarotargyalasan
véleményeltérés alakul ki, gy a végleges tartalom-
r6l a Korzeti Erdéterv Bizottsag, illetve végsé

maga a korzeti erdSterv az érintett korzet erdésze-
ti nyilvantartasi térképébdl, erdérészletlapjaibol és
egy szoveges részbdl ll (el6bbiekhez adattari kivo-
natként lehet hozzaférni, mig a szoveges rész nyil-
vénos, a NEBIH honlapjan elérheté dokumentum)
a korzeti erd6terv érdemben az erddrészletszinti
leiré és tervadatok adattari atvezetését (,foganato-
sitdsat”) kovetSen 1ép életbe

a korzeti erdétervben szerepld és a nyilvanossag
biztositdsa szempontjabdl jelentds tevékenységnek
mindsilé fakitermelések tematikus térképeit az
erdészeti hatdsag honlapjan (a zarétargyalast ko-
vetden) kozzéteszi

az elkészitett korzeti erdéterv alapjan az erdégaz-
dalkodé jogait és kotelezettségeit az erdészeti ha-
tésag (hivatalbol) erdSterv-hatarozatban (~ erdé-
terv) dllapitja meg

a konkrét erd6gazdalkodasi tevékenység ezt kove-
téen az adott erd6gazdalkodd nevére szolo érvé-
nyes erdéterv birtokaban, az erdészeti hatésaghoz
tortént bejelentést kovetden végezhetd

Az erdbtervezés, illetve a korzeti erdStervek készi-

tése — mint fentebb lathattuk — viszonylag hossza-
dalmas, tobbfazist, bonyolult adminisztraciéval jard,

esetben a miniszter dont

sok belsé hatarid6t tartalmazé folyamat (8—11. dbra).

Adatokhoz val6é hozza-
férés biztositasa
NPI-nak Védett és
N2000 teruletre

szerv megkiildi a N2000
javaslatot
Kvhr. 4. § (1)

Term.véd. kezelésért feleldés

Kvhr. 3. § (7)

Az elmult tervidészak

Egyeztetés a term.véd.
kezelésért felelés

gazdalkodasanak - — szervvel a N2000 javas- Osszedolgozott
értékelése NZOOQ Javaslat' megkérése al||Javaslatok latrol Védett és N2000 Javaslat javaslatol?felterjesztése
illetékes erdéfeli- NPI-tol Nem védett N2000-re | [fogadasa tertletekre megkiildése a| |a Foosztalyra
gyelbk szept. 1-ig Kvhr. 4. § (2) Kvhr. 3. § (6) Kvhr, 4. § (3) Kozpontnak Evt 32 § (5)
| | [ | | I
¢ J Erdbtervezes L ® ®  endeletelskészitése @
elékeszitése
Eldzetes 4 14 | | Erdérendelet
Meghivas OZEICSlgveas elkészitése
Plcuir 3. § (445 —l—’ és javaslat | i > o
Osszedllitas Evt 31.§ (1)

Jogsza-
baly altal
meghat.

15 nap — Kvhr.
3.§(6)

Meghivas
Koézvetlen
« érintett erdégazdalkodo
« érintett hatésag
*NPI
« helyi 6nkormanyzat
Hirdetményben
» civilek
| Evt 32.§(2) és(3)

Reészletek

IdOKorlatOK<min. 30 nap — Kvhr. 3. § (7)>< min. 30 nap — Kvhr. 3. § (5) >

(Kvhr.)

Kotelez6 tartalom
11/2010 FVM rendelet

3. szamu melléklet

8. abra. A kérzeti erdStervezés folyamata I. Erd8terv rendelet készitése (BAN és mtsai 2010).
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Az erdégazddalkodds/erdskezelés tervezése

. Hatasbecslés

' Kedvezétlen s ’ Kvhr. 10. § (1)-(3) }
! hatas lehet = = = P! &s a - -
Adatkérés nem védett L 10.§(1)-(2) 275/2004. (X.8.) P
Natura 2000 teriletre D ' iKorm. rend. szerint;
Kvhr. 8. § (4) A .
- ' Natura 2000 hatasok | ,  4==------ PRTEEs .-
Ertesités a korzeti| | Erdégazdalkodassal . vizsgalatarol nyilatkozat( ‘Hozamtargyalas,
erdétervezés kapcsolatos javas- 1 megkuldése 1 Kvhr 9.§(3) '
megkezdésérdl latok fogadasa Natura 2000 teruleten (Kézpont és NPI) g trmeeee A ------ .
Evt 35 § (1) Evt. 35.§ (2) az erdégazdalkodas Kvhr. 8.§ (7) ' v
| hatasanak vizsgalata ' Fahasznalat
[ [] és errél korlatozasa
Nyilatkozat Nincs kedvezétlen I szukséges !
2 ' . .
Kvhr. 8. § (1) és (7) hatas | ! '
Részlet szintili Hozamvizsgalat
h Ré." (:,ek?t' | I targyalasok | A4 Pl Kvhir 9.§(2) V_>
LR | Evt 35§ (3 | 6 Evt 36§

min. 30 nap — Kvhr.
8. §(3)és(4)
Jogsza-
baly altal
meghat. - ~
idskorlatok < min. 45 nap —Evt. 35. § (2) >

Ertesités

Kézvetlen:

« érintett erdégazdalkodd

« érintett hatdsag
Részletek *NPI

* helyi 6nkormanyzat

Hirdetményben:

« civil szervezetek

Evt 35.§ (1)

Résztvevék

« érintett erdégazdalkodo
« érintett hatoésag

*NPI

Az adatkérés akkor
szukséges, ha az
adatok korabban

nem kerultek az
erdészeti hatésaghoz,
vagy azéta lényegi
valtozas allt be.

9. dbra. A kérzeti erd8tervezés folyamata Il. Erd8terv készitése (BAN és mtsai 2010).

Meghivas zar6
targyalasra és a

betekintés biztositasa Korzeti
Kvhr. 12.§ (1) « = | ErdSterv = =
| . Bizottsag
Adatok és el8iras !
Meghivas lakossagi El8irasi javaslatok javaslatok megkuldése - =l m—y _1_
egyezteto targyalasra| | kozzététele a hon- aterm.véd. hatésagnak !'Véleményeltérés | ! Dontés!
Kvhr. 11. § (1) lapon Kvhr. 11. § (3) és a NPI-nak : az érintett hato- 1 [ Q==
Kvhr. 12. § (2) . sagok, gazdal- 1
‘ * | kodok kezott ! !
‘ TT 770 T 7T 77 ervBizottsag "
__________ L L B
Atfog6 tervezés u pis -
| | Lakossagi | | @ p—mm—m————— 77 'v """ - Kérzeti erdéterv
s . Zaré targyalas Osszeallitasa és
egyeztetd targyalas A .
[ [ > S §9(‘Z) _I_’ Evt. 35.§ (5) S P Cavezetés az
— Adattaron

min. 15 nap —

min. 15 nap —

Jogsza- Kvhr. 11. § (3)

baly altal Kvhr. 12. § (1)
meghat.

idékorlatok min. 30 nap — Kvhr. 11. § (1)

Meghivas
« Evt. 35. § (2) alapjan
* irasos javaslatot
Reészletek beaddkat levélben
« Erintett lakossagot
honlap és Ok.
hirdetmény uatjan
Kvhr. 11. § (1)

Résztvevék

* érintett erdégazdalkodd
« érintett hatésag

* helyi 6nkormanyzat

* NPI

10. dbra. A kdrzeti erd8tervezés folyamata Ill. Az erd8terv lezardsa (BAN és mtsai 2010).
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: Kozmeghallgatas f
' Evt 43 §(3) '
' ]

A

Evt 43 §(1)c)
pontra vonatkozd
tematikus térképek
kozzététele frasos
Kézpont eszrevetelek
Kvhr. 14. § fogadasa

Evt 43 §(2)

° ¢

Erddterv hatarozatok kiadasa

Zarotargyalas
Evt. 35.§(5)

<ax. 30nap- Evt. 43 §(2) b)

>€nap—€u’f 43.§(2) >

Jogszabaly
dltal meghat
idékorlatok

Részletek

Erintett erdéteriletek

= Védelmi és kozjoléti
elsodleges rendeltetésd

= Allami terileten
gazdasagi elstdleges
rendeltetési

Erintett tervelSirasok
NFGY, TRV, FFV, SZV, EOQ

Ewvt 43 §(1)¢)

11. dbra. A kdrzeti erd8tervezés folyamata IV. Nyilvanossdg biztositdsa a kérzeti erdStervezést kdvetéen (BAN és mtsai 2010).

4.2. Altalédnos erdétervezési szempontok

Az erdGtervezési tevékenység klasszikus célkittizései
az erd (mint megujuld természeti eréforras) tarta-
mos hasznositasaval kapcsolatos tervezési szempon-
tokat jelenitik meg. Ezek az éltalanos erdStervezési
szempontok — kifejezetten csak a legfontosabb erdé-
szeti-szakmai elemekre koncentralva — a kovetkezék
szerint vehetdk sorra.

A) Az erdd teriileti felosztdsa

Az erd6tombok teriiletének adminisztrativ felosz-
tdsa részben a birtokviszonyok szerinti elkiilonitést
szolgalja, részben biztositja a tervezés, végrehajtds
és nyilvantartds szempontjabol kezelhet6 teriileti
egységek jelenlétét. A teriilet felosztasnak két szintje
ismert: az erdéteriileteket erdétagokra, illetve azon
beliil erdérészletekre osztjak.

Az erdétag egy telepiilés kozigazgatasi hataran be-
lal kijelolt nagyobb (atlagosan kb. 10-50 hektéros,
arab szdmmal jelolt) teriileti egység, mely az erdd
teriileti rendjét, kell6 attekintését, az erdégazdalko-
dési tevékenység alapegységeinek tartds szerkezetbe
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foglalasat biztositja. Az erdStag hatdra alapesetben
ingatlan-nyilvantartasi (f6ldrészlet) hatarokhoz iga-
zodik, de ezen tulmenden taghatdrként alkalmazha-
tok jol felismerhetd terepvonalak (pl. hegygerincek,
volgyvonalak, vonalas létesitmények stb.) is.

Az erdétagok részletekbdl (erddrészletek és egyéb
részletek) allnak, kozililk az dbécé nagybetdivel je-
lolt erdorészletek az erdészeti igazgatis, illetve az
erdégazdalkodasi tevékenység alapegységének sza-
mitanak. Az egy erddérészlethez sorolt teriiletnek (a
birtokviszonyok figyelembevétele mellett) a hagyo-
manyos szakmai megkozelités szerint termdhelyi és
allomanyszerkezeti szempontbdl tobbé-kevésbé egy-
neminek kell lennie, hogy benne hozzavetélegesen
azonos gazddlkodasi tevékenység legyen végezhetd.

Vagasos lizemmad esetén dltalaban 3—10 ha kozot-
ti erdérészletek kialakitdsra torekszenek, viszont az
eltéré megkozelités miatt az erd6részletek maximalis
mérete atalakité és szalal6 izemmaodban 30 hektarig,
faanyagtermelést nem szolgdlé tizemmoddban pedig
50 hektérig is terjedhet. Onallé erddrészlet kialaki-
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Az erdégazddalkodds/erdskezelés tervezése

9. tablazat. Az erdégazddlkodasi tevékenységet kdzvetlenil szol-

gdlé feldteriletek.

Kéd Megnevezés

KT Kardcsonyfatelep

BV Bot, vessz8 és diszitégally termelését szolgalé teriilet
Cs Csemetekert, dugvanytelep

NY Nyiladék és vezetékek véd8savja, ha 6 m-nél szélesebb
Tl Erdei tisztds

VF Vadfsld

CE Cserjés

UK Uzemen kivili erds

PK Park

TN Kopdr, terméketlen teriilet

RA Rakodé és készletezd hely

Vi Erdei vizfolyds és erdei t (természetes vizfelilet)

10. tablazat. Az erdészeti létesitményekhez tartozé teriletek.

kod Megnevezés

MV Térozé, csatorna és halasté (mesterséges vizfelilet)
EP Erdei épilet

ut Ut, ha dllandé jellegd erdészeti magdnit

VA Erdei vasit

BA Bdnya

EY Egyéb erdészeti létesitményhez tartozé teriilet

11. tablazat. A védelmi rendeltetésii erd8k lehetséges kategéridi.

Kéd Rendeltetés

vV Természetvédelmi erdd

TAV Talajvédelmi erdd

MVE = Mez48véds erdd

HON  Honvédelmi érdeket szolgdlé erd8

HAT Hatdrrendészeti-nemzetbiztonsagi érdeket szolgdlé erds

viz Vizvédelmi erdd
GAT
VGA
LV Telepilésvédelmi erdd

TA) Tajképvédelmi erdd

Partvédelmi erdé

Vizgazddlkodési erdd

.0

MUV  Mitérgyvédelmi erdd
GEN  Erdészeti génrezervdtum
ORV  Ordkségvédelmi erds

BA Banydszati (védelmi) erdd
NAT Natura 2000 erd8

ARB Erdészeti arborétum

o

tasat Osszességében az eltérd rendeltetés, tizemmaod,
erdétarsulas, termdéhelytipus, fatermoéképesség, fafaj,
eredet, elegyarany, kor, zarddas, egészségi allapot és
az ebbdl fakado eltéro kezelés sziikségessége indokol-
hatja. Kiillon erdérészletet kell alakitani, ha a felsorolt
jellemzGék valamelyikében olyan kiilonbség mutatko-
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zik, amely akadalyozza a feladatok egyértelmi terve-
zését, illetve csokkenti az allapotfelvétel pontossagat.

A hatdlyos jogszabalyok és az alkalmazott belsé ut-
mutaték alapjan az erdérészletek mellett egyéb rész-
letekként kiilonithet6k el egyes erdégazdalkodasi
tevékenységet kozvetleniil szolgald foldteriiletek és
erdészeti létesitményhez tartozé (kiilon bettikoddal
jelolt) tertiletek (9-10. tablazat).

A tizévente esedékes erdGtervezési tevékenység so-
ran elsésorban a részlethatarokban torténhetnek val-
tozasok. Valtoztatni ugyanakkor csak megfelel indok
esetén lehet, mivel a tervezési-nyilvantartdsi felada-
tok egyfajta stabilitast is igényelnek (az allapotvalto-
zasok hosszu tavu kovetéséhez az erddrészlethatarok
példaul egyfajta keretet biztositanak).

Az erdészeti igazgatds és az erdégazdalkodok sza-
mara az erdSk részletes teriileti beosztasat az erdé-
szeti nyilvantartasi térkép tartalmazza, de emel-
lett a hatdrvonalakat (felfestéssel, illetve hatérjelek
feldllitdsaval) terepen is allandésitani kell (tag- és
erddrészlethatarok).

B) Az erddrészlet rendeltetésének meghatdrozasa
Egy-egy erddrészletben az erdégazdilkodas hosszu
tava céljat, az ott végzendd vagy végezhetd tevékeny-
ségek korét az erddrészlet elsddleges rendeltetése
hatdrozza meg. Az elsédleges rendeltetés szerinti
besorolas az adott erdérészlet jovébeni sorsa tekinte-
tében kulcsfontossagu, hiszen ez tobbek kozott befo-
lyasolja az erd6 forgalomképességét, az elényben ré-
szesitend6 tizemmaodokat, a fahasznalati lehetésége-
ket, vagy éppen a cserjeszint-szabalyozasra vonatko-
z6 szabalyokat. A korzeti erdétervben (az elsédleges
rendeltetés mellett figyelembe veenddé szempontok
rogzitése érdekében) az erddrészlet tovabbi rendel-
tetése is meghatarozhat6, tobb tovabbi rendeltetés
esetén azonban a sorrend csak megallapodas szerinti
sorrendiséget jelent, nem pedig értéksorrendet.

Az egyes erdérészletek a vonatkozé jogszabalyi
hattér alapjan (rendeltetéscsoport szintjén):

— védelmi rendeltetési (kornyezet-, természet- és
egyéb védelmi funkciokat ellato) erddk,

— kozjoléti rendeltetésti (gyogydszat, sport, turisz-
tika, tdiilés céljait szolgald) erddk,

— gazdasagi rendeltetésti (faanyagtermeléssel vagy
egyéb termeléssel hasznosithatd) erddk, lehetnek
(11-13. tablazat). A besorolast a jogszabélyok és a
szakmai Gtmutatdk részletesen szabalyozzak.

C) Az erd8részlet természetességének meghatdrozésa
Az elmult idészak jogszabdlyi valtozasainak kovet-
keztében az egyes erddrészletek teriiletén taldlhatd
erdei életkozosségek természetességi allapotat is rog-
ziteni sziikséges. A természetességi dllapot szerinti
besorolas célja, hogy az erddk bioldgiai jellegli mu-
tatéinak Osszképérdl, illetve a természetesnek itélt
allapottdl valé tavolsagukrdl adjon tajékoztatast. A
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jelenlegi rendszerben Osszesen 6 természetességi ka-
tegodria alkalmazdsara keriilhet sor (14. tablazat).

Az egyes kategoridkhoz tartozé definicidk alapjan a
besorolds elméletileg a kompozicionalis, struktura-
lis és dinamikai jellemzdk szerint torténne, a gya-
korlatban mindez azonban leegyszer(isodve jelenik
meg, hiszen az utébbi két szempont csak a ,termé-
szetes erd6k” kategoria esetében érvényesiil.

Az 4j erd6torvény hatdlyba lépését koveto elso ter-
mészetességi besorolas az Orszdgos Erdéallomany-
Adattar fafajosszetételre és -eredetre vonatkozé ada-
tai (els6sorban az idegenhonos, erdészeti tdjidegen
és intenziven terjedé fafajok jelenléti ardnya) alapjan
tortént. Ez a besorolas a fentebb elmondottak szerint
a természetszer(i erd6ktdl a faiiltetvényekig terjedd
kategéridkat alkalmazta, ,természetes erddk” ka-
tegoriat csak terepi szemlét kovetGen, részletesebb
helyszini adatok alapjan lehetett/lehet adni. Az adat-
tari adatok alapjan végzett els6 besorolast a kés6b-

12. tablazat. A kézjéléti rendeltetési erd8k lehetséges kategéridi.

Kéd Rendeltetés

GYE Gyégyerdd
PA Parkerdd
TAN Tanerd8

Ki Kisérleti erd
VP Vadaspark

13. tablazat. A gazdasdgi rendeltetési erdSk lehetséges kategéridi.

Kéd Rendeltetés

FT Faanyagtermelé erdé

SZA Szaporitéanyagtermeld erdd
VK Vadaskertben levd erdé
GOM Féldalattigomba-termels erdd

14. téblazat. Az erdérészletlapokon megjelenithetd természetes-
ségi kategéridk.

Kéd Természetességi kategéria
TERM Természetes erd8k

TSZERU Természetszer( erdék
SZARM Szérmazékerdsk

ATM Atmeneti erdsk

KULTUR Kultorerdsk

FAULT Failtetvények

15. tablazat. Az erddrészletlapokon megjelenithetd Gzemméd-
kategéridk.

Kéd Uzemméd

VAG Vdgdsos izemmdd

SZAL Szdélalé izemmaod

ATAL Atalakité izemméd

FANE Faanyagtermelést nem szolgdlé izemmaod
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biekben mindig a kovetkezé erdétervezés alkalmaval
vizsgaljak felil.

A természetességi allapot szerinti besorolds jelen-
tésége, hogy egyes erdégazdalkodasi beavatkozasok
végzésének lehetdsége a természetességi allapot ka-
tegbriatdl fugg, illetve hogy az egyfajta mérceként
miikédik, hiszen a kiindulési besorolashoz képest a
gazdalkodasi tevékenység kovetkeztében az erddk
természetességi allapota nem romolhat!

D) Az erddrészlet izemmédjanak meghatdrozésa

Az erdStervekben szintén Gjonnan megjelent mutatéd
az izemmod, mely valdjdban az adott erd6részletben
alkalmazhat6 erdoéfeltjitdsi eljarasokat és fakiter-
melési modokat keretbe foglalé erdégazdalkodasi
rendszer (15. tablazat).

A vagasos iizemmaédban kezelt erd6k idés fadl-
lomanya hosszabb-révidebb id6 alatt kitermelésre
kerill, s ezek a véghasznalatok rendszeresen, az al-
kalmazott vagaskoroknak megfelelé ciklikussaggal
kovetik egymadst. A szalalé iizemmoddban kezelt
erd6kben feltjitasi kotelezettséget keletkeztetd vég-
hasznalat nem torténik, itt a fakitermelések a fadl-
lomany valtozatos fafajosszetételét, kor- és térbeli
szerkezetét megtartva-bévitve, a folyamatos erd6ébo-
ritds kritériumat biztositva, rendszeres id6kozonként
végzett beavatkozasokkal torténnek. Az atalakité
iizemmodba sorolt erd6knél a legf6bb szakmai cél a
vagasos lizemmodrol a szalald izemmddra valé atté-
rés, igy ezekben az dllomdnyokban minden erdémi-
velési és fakitermelési tevékenységnek az atalakitdst,
a folyamatos erdéboritasra valé atéllast kell szolgal-
nia. Végiil a faanyagtermelést nem szolgalé iizem-
modba sorolt erd6kben fakitermelési tevékenység
legfeljebb kisérleti, erd6védelmi vagy erdéfeldjitasi
céllal folytathat6, mivel e helyszineken a természetes
erdédinamikai folyamatok szabad érvényesiilése és a
folyamatos erdéboritds biztositasa a f6 cél.

Az adott erddrészlethez rendelt izemmdd jelent6-
sége, hogy meghatdrozza a fakitermelések lehetséges
modjat, mértékét és mintazatat, tovabba az elvégzen-
d6 erdémiivelési munkak jellegét, teriileti aranyat és
mintazatat, s igy dont6 hatassal van az erd$ 6sszképé-
nek, illetve természetességi mutatdinak alakuldsdra.

E) A fakitermelések tervezésének szempontjai

Az erddrészleten beliili fakitermelés lehetGségét
vagy sziikségességét a gazdalkodasi/kezelési iranyel-
veket behatdrolé rendeltetés és lizemmod, valamint
az allomanyok éallapotjellemz4i (leir6 adatai) alapjan
allapitjadk meg. Az erddrészletszint(i tervezés maga-
ba foglalja a kovetkezé erdétervi ciklusban esedékes
(kotelezének szant, javasolt vagy elfogadhaténak tar-
tott) fakitermelések modjanak, mértékének, jellegé-
nek és slirgdsségének meghatarozasat. A tervezéskor
alkalmazhaté fakitermelési (hasznalati) médokat a
16. tablazat foglalja Gssze.
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A vagasos iizemmaddban kezelt erdék a kordbbi
egyidejl véghaszndlatok miatt jorészt egykortak (az
utdlag felndtt alsé szintek miatt helyenként kétko-
ruak), az &tmérd szerinti torzsszameloszlas iddsebb,
zart allomanyokban jellegzetes haranggorbét (hoz-
zavetGlegesen normal eloszlast) mutat. A vagasos
erdékben végzendd/végezhetd, erdémiivelési vagy
fahasznalati célzatu fakitermelési munkdk tervezése
a mindenkori fadllomany-fejlodési fazisnak megfe-
lel6en torténik (17. tablazat).

A fiatal- és kozépkora allomanyokban a beavat-
kozasok Kklasszikus célja (allomanykortdl fiiggéen
valtozé sulyponttal) a fafajosszetétel (elegyarany
viszonyok) szabalyozasa, a torzsalak és torzsmind-
ség (tovabba egészségi allapot) szerinti valogatas, az
allomanyszerkezet (pl. szintezettség) alakitisa. Az
ezekben az erddkben tervezhetd tisztitasok, torzs-
kivalaszté gyéritések, novedékfokozo gyéritések
(0sszefoglalé néven: nevel6vagasok) minden esetben
torzsszamcsokkentéssel és (a visszamarado faegye-
dekre vetitve) novétér-novekedéssel jarnak. Az egyes
nevelévagasok betervezése, illetve a beavatkozasok
mértékének meghatdrozasa hagyomanyosan erdéne-
velési modelltablak alapjan torténik. A modelltab-
lak allomanytipus és fatermési (termdhelyi) osztaly
szerinti bontasban, dllomanykor fiiggvényében adjak
meg a féallomany (egy-egy beavatkozds utan vissza-
marad6 allomany) modell szerinti (idedlisnak vélt)
korlapOsszegét és torzsszamat, illetve a visszamaradd
allomany faegyedeinek atlagos tétavolsagat. A terve-
zés az allomanyjellemzék és a modelltabla adatainak
Osszevetésével, szakért6i dontés (tisztitdsok) vagy
egyszer( korlapmérés (gyéritések) alapjan torténik (a
kitermelend allomanyrész a mellékallomany).

Kozépkoru dllomanyokban tervezhetd, el6hasznalat
jellegti fakitermelési munka az Gn. készletgondozo
hasznalat. Ez a hasznalati méd a nem éllami tulajdo-
nu teriileteken (jellemzden kis erddteriilettel rendel-
kez6 erdégazdialkoddknal) biztosit csekély, a folyod-
novedék mértékének megfelel volumend, tartamos,
szakszeri kivitelezés esetén erdéfelujitasi kotele-
zettséggel nem jaré haszonvételi lehetéséget. Maga

16. tablazat. Az erdérészletlapokon megjelenithets fakitermelési
(hasznélati) médok.

Kéd Fakitermelési méd

EU Egészségigyi fakitermelés
Tl Tisztitds

TKGY Térzskivalaszté gyérités
NFGY Novedékfokozé gyérités
TRV Tarvagds

FVB Feldjitdvagds-bontévagds
FVV Feltjitévagds-végvagds
SZV Szdlalévagas

SZAL Szdlalas

KH Készletgondozé haszndlat
ET Egyéb kitermelés

a hasznalat nevel6vagas jellegli beavatkozassal, a fa-
készlet megdrzésének kotelezettségével tervezhetd.

A kozépkort és idds alloméanyokban részben 6ngyé-
riilés, részben korokozok és karositdk tevékenysége
folytan keletkezett elszaradt-elpusztult, vagy éppen
beteg torzsek kitermelésére iranyuld fakitermelése-
ket az erdészeti terminoldgia egészségiigyi fakiter-
melésnek nevezi. Az ilyen cimen tervezett fakiterme-
léseknek az ongyériilé éshonos lombos dlloméanyok
esetében daltaldban nincs erddvédelmi vonatkozdsa,
egyes idegenhonos fafajok (feny6k) esetében azon-
ban ténylegesen erdévédelmi problémadk elharitasat
vagy megel6zését szolgalhatja egy-egy beavatkozas.
Az egészségiigyi fakitermelések tervezése a megje-
lent beteg, pusztuld, elhalt torzsek mennyiségének
fiiggvényében, erdStervez6i dontés alapjan torténik.

Az egyéb termelések szintén kozépkord és idés
allomanyban tervezhet6 tevékenységek. Ilyenkor
rendszerint valamilyen kiilonleges szempont alap-
jan, kis mennyiségli faanyag kitermelése sziikséges.
A fakitermelés soran felgjitasi kotelezettség nem ke-
letkezik, s rendszerint tovabbi gazddlkodasi/kezelési
teendd sem mertl fel (de példaul akdctorzsek kiter-
melésére iranyul6 egyéb termelést kovetSen a sarjak
vegyszeres kezelése sziikséges).

17. téblazat. A vdgdsos erdégazddlkodés fadllomény-fejlddési fazisai és az azokban alkalmazhaté fakitermelési médok (Majer 1982

utdn, egyszerisitve, médositva).

Korszak  Fadllomény- H D
fejlédési fazis (m) (cm) lasso
nov.
csemetés -0,5 -0,5 1-5
fiatalos 2-3 0,5-2 5-10
Fiatalkor
slrlség 4-5 2-5 10-20
vékonyrudas erdd 6-10 5-10  20-30
rudas erdd thelyfiggé 10-20 30-60
Kézépkor
szdlas erdd thelyfiggs 20-40 60-120
l&bas erdd thelyfiggé  40-  120-140
Id&skor
dreg erdd thely-figgs  60- 140-
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Allomanykor (év)

Fakitermelési méd(ok)

gyors nov.

1-3 (folyamatos erd8sités dpolds)
3-5 (befejezett erd8sités dpolds)

5-10 (befejezett erd8sités dpolds), tisztitds

10-12 tisztitds

12-20  térzskivdlaszté gyérités

20-40  ndévedékfokozé gyérités, egészségigyi fakitermelés

40-60  véghaszndlat, feltjitds, egészségiigyi fakitermelés
60- véghaszndlat, felujitds, egészségigyi fakitermelés
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18. tablazat. A vagdsos izemméd mellett alkalmazhaté véghaszndlati és erdéfeldjitasi médok rendszerének dttekintése (Maier 1982

utdn, egyszerisitve).
Erdéfeldjitasi
méd

Véghaszndlati méd

egyenletes
tarvagas mesterséges teljes terileten
fokozatos természetes ernyds fokozatos fv.
felvjitévagas
szalalévagas természetes  valédi szdlalévagas

Az id6s allomanyokban végzett fakitermelések
jellemzGen véghasznalati jellegliek, vagyis az idés,
méretes torzsek kitermelésére iranyulnak. A vég-
hasznalatok idSbeli titemezését (és részben a ne-
vel6vagasok litemezését is) a tervezési rendszer a
vagasérettségi kor meghatdrozasan keresztiil biz-
tositja. A vagasérettségi kor a termdéhelyi viszonyok,
eredet (mag, sarj), egészségi allapot, gazdasagi szem-
pontok és egyéb (pl. védelmi) funkcidk fiiggvényé-
ben, erdérészletenként (és azon belill fafajonként)
megallapitott kor, melynél adott helyzetben az id4s
allomany kitermelése legoptimalisabbnak téinik. A
vagasérettségi korok az adott térségre allomdanytipu-
sok szerint meghatdrozott vagasérettségi szakaszo-
kon beliilre kell, hogy essenek; megallapitasukhoz az
erdénevelési modelltablak adatait is felhasznaljak.

Amennyiben az idés dllomany letermelése egy 1é-
pésben torténik, tarvagasrdl beszélink. Tarvagas
soran valamennyi torzs kitermelésre keriil, a vagds-
tertileten legfeljebb hagyasfak, hagyasfacsoportok
maradnak. A tarvagas alkalmazdsa ma mar elsGsor-
ban az idegenhonos fafaji dllomanyoknal (akacosok,
fenyvesek, nemes nydrasok) jellemz6, éshonos lom-
bos allomanyoknal a hatdlyos jogszabalyok ma mar
erételjes féket jelentenek (az esetleges kivételeket az
erdSterv rendeletek rogzitik). A tarvagast az esetek
nagy tobbségében mesterséges feltjitas koveti, a tar-
vagassal kombinalt természetes felgjitas alkalmazasa
(el6zetesen nem megbontott, de erds makktermés
miatt nagy mennyiségl, életképes djulattal rendel-
kezé allomany egy lépésben torténd letermelése) ha-
zankban (részben a béséges makktermés hianya mi-
att) nem kifejezetten elterjedt megoldas.

A fokozatos feltjitovagas tobb (klasszikus megko-
zelitésben 3) lépésben, 10—30 év alatt elvégzett, termé-
szetes erddfeltjitasi technoldgiat is jelentd véghaszna-
lati méd. Az els6 beavatkozas itt 30—40%-os fatérfogat-
kivételi eréllyel elvégzett felujitovagas-bontdvagas,
mely a mar megjelent Gjulatra vagy targyévi erés makk-
termésre indul. A tovabbi bont6vagas(ok) eredendéen
az er6s0dé és novekvo tjulatfoltok felszabaditasat cé-
lozzak, majd a felajitovagas-végvagas révén az 0sz-
szes id6s fa eltlinik a teriiletrél. A véghasznadlat az els6
bontés és a végvagas kozotti (a vagasérettségi szaka-
szokndl tdgabban nem értelmezhetd) vagasérettségi
iddszak alatt zajlik, az dllomdny (adminisztrative ér-
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Bontds jellege
egyenlétlen bontas
kombindlt

csoportos vonalas

kombinalt
fokozatos fv.

szegélyes
fokozatos fv.

csoportos
fokozatos fv.

kombindlt
szdlalévégas

csoportos vonalas

szdlalévagas szdlalévégas
telmezhetd) vigasérettségi kora ebbe az intervallum-
ba esik. Maguk a vagisok egyenletes és egyenlétlen
bontassal (el6bbiek homogén, utébbiak véltozatos
zdréddsmintdzatot  eredményezve)  torténhetnek
(18. tablazat) és a végvagds utdn itt is maradhatnak
hagyasfak, hagyasfacsoportok. A felvdzolt megkoze-
lités az elmult évtizedekben hazankban sokat egysze-
riisodott, hiszen sok esetben két 1épésben (bontdva-
gas és végvagas), 3—10 év alatt zajlik le az dllomanyok
véghasznalata. A fokozatos felgjitovagas fokozatos jel-
legébdl igy alig marad valami, s a technoldgia szinte
egyetlen pozitiv eleme a tarvagasokhoz képest a helyi
génkészlet atorokitése.

A szalalévagas 30-60 éves felyjitasi idészak alatt
végigvezetett, szintén természetes feltjitdssal egytitt
jaré véghasznalati mod. Az egyes erd6tervi ciklu-
sokban a fatérfogat-kivétel mértéke 15-30% kozott
alakulhat, a tervezett munka minden érintett erdd-
tervi ciklusban szdlalovagis. Hagyasfak, hagyas-
facsoportok itt is maradhatnak. A véghasznalat
idébeli elhtizdéddsa miatt az egyenletes erély(i beavat-
kozdsok (kiulonosen fényigényes fafaju allomanyok-
ban) kevésbé megvaldsithatdk, a végrehajtas inkabb
egyenl6tlen bontdassal, csoportos, vonalas vagy kom-
binélt megoldadsokkal tervezhet6 (18. tablazat).

Az atalakito iizemmddba sorolt erdékben min-
den tervezési és gazdalkodasi/kezelési 1épésnek az
atalakitast, a vagasos erddgazdalkodas kovetkez-
tében kialakult erdékép folyamatos erd8boritasra
val6 ,atallitasat” kell szolgalnia. Ennek megfelel6en
a fiatal-kozépkora erd6kben (miel6tt az allomény a
magtermd kort elérné) az aktudlis fadllomany-fejls-
dési fazis szerinti nevel§vagas (tisztitas, torzskiva-
laszté gyérités) tervezend§ azzal a kitétellel, hogy a
hagyomanyos célok mellett itt kiemelt hangsulyt kell
biztositani az dllomanyszerkezeti viltozatossag meg-
tartdsanak és bovitésének, az dllomanyatalakitast
megalapoz6 heterogén szerkezet megteremtésének.
Kozépkortu-idds, a magtermé kort mar elért allo-
manyokban a szerkezeti valtozatossdg fokozasaval
és a felgjitasi folyamat elinditasaval novedékfokozo
gyérités, felajitovagas, szalalovagas tervezhet6,
majd hosszabb tavon a szdlalé szerkezethez koze-
lité allapot eléréséhez és fenntartasahoz sziikséges
tevékenység a szélalds lesz. Széls6séges esetben (pl.
pusztuld, rossz egészségi allapotu lucfenyvesben) at-

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014



Az erd8gazddélkodas/erdékezelés tervezése

alakité izemmaoddban tarvagas és mesterséges erdd-
sités is végezhetd, a tevékenységnek azonban hosszt
tdvon szintén a szerkezetatalakitdst (és nem csak a
fafajcserét) kell szolgalnia. Az atalakité tizemmoédua
erd6knél vagaskor megadasa kotelezd.

A szalalé iizemmodba sorolt erdék elvileg mar
tobbkord, tobb fafaju (elegyes), szintezett, mozai-
kos-vegyes szerkezetti dllomanyok. Eléfakészletiik az
id6és vagasos erd6knél alacsonyabb (korosztalyszer-
kezettdl fiiggéen a vagasos erddk éléfakészletének
40-70%-a), az atmérd szerinti torzsszadmeloszlas
pedig exponencidlisan csokkend gorbével irhato le.
Amennyiben kozelit6leg mar kialakult a szalalé szer-
kezet, akkor rendszeres visszatérésekkel az erdStervi
ciklusban jelentkez6 folyénovedék mértékéig (a fel-
meriil6 igények és egyéb szakmai szempontok alap-
jan a folyonovedék mértékétsl bizonyos mértékig
lefelé vagy felfelé esetleg eltérve) lehet fakitermelési
tevékenységet tervezni. A folyonovedéktSl nagyobb
mértéki belenyulas készlethianyos (az idGsebb frak-
cidkat részben nélkiil6z6) erdéképet eredményez,
mig a folydnovedéktdl kisebb mértékli beavatkozas
készletgazdag erd6képhez, az él6fakészlet gyarapo-
dasdhoz vezet. Miutan a folyonovedék megallapitasa
bizonyos pontatlansaggal terhelt, ezért az attdl vald
kisebb mértékd, egyszer felfelé, egyszer lefelé (max.
5-15%-0s mértékben) torténd eltérés elvileg kiegyen-
litheti egymast.

Szalalé erdékben hazankban csak szalalas tervez-
hetd, s ennek végzéséhez erddrészletenként legfel-
jebb 5 éves visszatérési idével kell szamolni. A sza-
lalds lehet torzsenkénti, csoportos, vonalas vagy
kombinalt szalalds, de végrehajtdsa soran minden
esetben egyidejlileg torténik a gazdasagi szempont-
bdl értékes, idds, méretes torzsek kitermelése és a
szalalo szerkezet fenntartasat szolgalé (a fiatalabb fa-
egyedek kozott fafaj, torzsmindség, szocidlis helyzet
és egyéb szempontok szerint valogato), erdénevelési
jellegti beavatkozasok, kezelések elvégzése. A szalalé
tizemmodua erdSknek nincs vagaskora, de az adattar-
ban adatkezelési okok miatt 999 év szerepel.

Az atalakito és szalalé izemmodban kezelt erd6k-
re kiillon jogszabaly szerinti tartalommal atalakitasi
vagy szalalasi tervet kell késziteni, s azt az erdészeti
hatésaggal jova kell hagyatni (a vonatkozé miniszteri
rendelet ez ideig még nem jelent meg).

Faanyagtermelést nem szolgald iizemmadd esetén
altaldban az érintett erdérészletben nincs fakiterme-

FAKITERMELESI TERV ERDGSITESI TERV
Vagas-
Sorsz. Fafaj jele érettségi Surg. 2 Surg. Surg.
Kor

Erint.t.(ha): 13,92  Erint.t.(ha) Erint.t.(ha)
H. méd SZAL  H. mod H. méd

Ev Erély (%)

Terulet (ha)

m/erter.  EY ) mserier.  EEV OO /s er

999 10 519
15 61
15 55

[SENATNT
QOZw
<
©
©
©

Erdésités elegyfafajai

Engedélyezett

Osszesen 635

12. dbra. Példa az erd8részletlapon megtervezett fakitermelésre.

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

1ési tevékenység, e helyszineken a cél a természetes er-
dédinamikai folyamatok érvényesiilésének biztositasa
és a folyamatos erdéboritas fenntartdsa. Fakiterme-
lési munka legfeljebb kisérleti, erd6védelmi (ideért-
ve: természetvédelmi, balesetveszély-elharitasi) vagy
erdéfeldjitasi céllal tervezhetd, s az az erdétervekben
leggyakrabban egyéb termelésként jelenik meg. A fa-
anyagtermelést nem szolgalé tizemmodba sorolt er-
déknek nincs tényleges vagaskora, viszont az adattar-
ban adatkezelési okok miatt 999 évet tiintetnek fel.

A fakitermelési munkdk tervezése az erddrész-
letlapok ,Fakitermelési terv’ rovatidban torténik.
Egy részletlapon maximum haromféle hasznalat ter-
vezhetd, s minden egyes hasznalathoz meg kell adni
a fakitermelés siirgésségére, az érintendd teriilet-
re (ha) vonatkozé adatokat, tovabba fafajsoronként
(a fafajsor az erddleirds legkisebb, térben gyakran
el nem hatdrolhaté egysége, mely az dllomany vala-
milyen alapveté leiré adata — fafaj, eredet, kor stb.
— alapjan kiilonithet6 el) a beavatkozas erélyét és a
kitermelésre tervezett fatérfogatot (12. dbra). Fon-
tos hangsulyozni, hogy a fakitermelési terv ,el6irasa”
val6jaban nem kotelezettség, hanem lehetéség, igy —
talan egyes nevel6vagds jellegli munkakat leszamit-
va — végrehajtasa sem kotelezd, illetve a végrehajtds
elmaradasa sem kérhet6 szamon!

A tervezett fakitermelések siirgdssége azt fejezi ki,
hogy a tervezett munkat az erdétervi ciklus mely ré-
szében javasolt végrehajtani. A siirgdsség egy kettds
szamkod, melyet a terepen meghatérozott ,tervezett
siirgGsség” besorolas és az erdérészletszintd targya-
lasokon vagy a hozamszabdlyozas soran véglegesitett
~egyeztetett slirgésség” értéke hatiroz meg. A siir-
g6sségi besoroldshoz kapcsolddé skalat (kédhelyek
szerint differencidlva) a 19. tablazat mutatja be.

A tervezésnél rogzitend$ érintett teriilet meg-
egyezhet az erdérészlet teriiletével, de megfeleld
szakmai indok miatt (pl. jelentésebb kiterjedésd, de
6nallé részletként le nem valasztott véderdéfolt je-
lenléte) lehet annal kisebb is.

A tervezési rovatban a fakitermelés erélye (%) fa-
fajsortdl fiiggéen valtozhat. Megallapitdsa nevel§va-
gasok esetén szakmai tapasztalatok, illetve erdéneve-
1ési modelltabldk alapjan, véghasznélatok/feltjitasok
esetében pedig az el6zetesen meghatarozott szakmai
itemterv szerint torténik. A fakitermelés soran kiter-
melendd fatérfogatot az adott fafajsor él6fakészlete és
a beavatkozas erélye alapjan szamitjak.

F) Az erd8sitési munkdk tervezésének szempontjai

Abban az esetben, ha egy erdétervi ciklusban felgjita-
si kotelezettséggel jard fakitermelés torténik egy-egy
erddrészletben (vagy az el6z6 erdétervi idészakbdl
erdéfelujitasi kotelezettséggel terhelt teriilet maradt),
az erdéfelyjitast is meg kell tervezni. Ezenfelil nyil-
vanvaldan tervezés sziikséges az Gj erddk telepitésé-
hez is. Az erd6feltjitasok és erdStelepitések tervezése
az erddrészletlap ,, Erddsitési terv” rovataban torténik.
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19. tablazat. A tervezett és egyeztetett sirg8sség kédjai és értelmezésiik.

Elsé kédhely Masodik kédhely
A tervid8szak elsé 3 évében végrehaijtésra javasolt fakitermelési munka.
2 A tervidészak sordn végrehaijtdsra javasolt fakitermelési munka.
3 A tervid8szakban végrehaijtdsra javasolt, de az atfogé tervezés soran A tervid8szak végén végrehaitdsra javasolt fakitermelési

szitkség szerint elhagyhaté fakitermelési munka.

munka.

4 A tervidészakban végrehaitésra nem javasolt, de az erdéterv 8sszedlli- -

tdsa sordn szikség szerint besorolhaté fakitermelési munka.
0 -

Amennyiben az elsé kédhelyen megjeldlt sirg8sséggel (tere-
pen) betervezett fakitermelés végil térlésre keril.

Megjegyzés: A készletgondozd haszndlat és a szdlalds egyeztetett sirgéssége csak 2-es lehet!

Az erdésitések tervezésénél a teriiletnagysag (ha)
mellett meg kell adni az erddsités jellegét, illetve az
erddsités modjat, célallomanytipusat és az erddsités
elegyfafajait. Az erddsitést minimum egy véltozat-
ban mindenképpen meg kell tervezni, de emellett egy
madsodik valtozat megaddséra is van lehet6ség. A két
valtozatban valo tervezés lényege, hogy a végrehaj-
tas fazisaban az erdégazdalkodénak legyen valasztdsi
lehetdsége, és a megszabott szakmai keretek kozott
sajat szempontjai szerint donthessen. Az Gshonos
lombos allomanyoknal (pl. gyertyanos-kocsanytalan
tolgyesek, gyertydnos-biikkosok) ugyanakkor leg-
gyakrabban csak egy véltozatot tiintetnek fel, a két
valtozat inkdbb az idegenhonos fafaji erd6knél tiinik
fel. A megtervezett erddsités egyik valtozata ilyen-
kor rendszerint az eredeti dllomanynak megfeleld,
mig a masik véltozat egy masik idegenhonos fafaju
célallomanytipushoz vagy fafajcserés szerkezetatala-
kitdshoz kapcsolddik (12. dbra).

A tervezés sordn az erddsités jellege az erdétele-
pités-erdéfelyjitas-alatelepités elkiiloniilése, illetve a
véghaszndlat modja szerinti differencialédas alapjan
adhaté meg (20. tablazat).

Az erdésités moédja valojaban az erdéfeldjitas
médjat foglalja magdba (erddtelepités és felgjitas-
potlé csereerddsités esetén nem kell megadni) és a
kivitelezés konkrét utjat, technolégidjait hatarozza
meg (de: a talaj-el6készités mikéntjére vonatkozdan
pontosabb instrukcidkkal nem szolgél). Az egyes ka-
tegoriak differencidlodasa a természetes-mesterséges
felujitas, a mag- és sarjeredetd felgjitas, illetve a va-
gasteriileten vagy dllomany alatt torténd feltjitas sze-
rint differencidlédnak (21. tdblazat).

FAKITERMELEST TERV enpdsinis: Teav
Wigas. z 5?
Sorse. Fafu) jele drettsbgl Sing.: 2(0) soes Sileg.: Terllst (ha):
e
Erient (ha): 2,57  Erintegma) Erine.r(ha): Jelleg TRVF
. ;. TRY  H.miet: . méd Lvie mid: MEST
b ey (w) e, w3, B 3" Ertuites cétallomanya:
1 A an 100 956 CS-KTT
Ersbuites elegytatajasi
2. v obd: TFSARJ
Erdbulin chlhllomanya:
Erdduiies slogytataja
Ousresen 956 Engedétyerett:

13. abra. Példa a két véltozatban dsszedllitott erd8sitési tervre.
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Az erddsitési célallomanytipus meghataroza-
sa részben a korabbi idés dllomany fafajosszetétele,
részben az adott termdhelyi viszonyok mellett var-
hatéan megfelel6 novekedést produkalé fafaj-kom-
bindciok figyelembevételével torténik. Utdbbiak at-
tekintését ,Az egyes termohelytipus-valtozatokon
alkalmazhaté célallomanyok” cimd szakmai se-
gédtabla adja (BALOGH és mtsai 2005), melyben az
erdészeti termdbhely-értékelés rendszeréhez illesztve
(termGhelytipus-valtozat: klima, hidrolégiai viszo-
nyok, genetikai talajtipus, terméréteg-vastagsag, fi-
zikai talajféleség) (JARO 1973) taldljuk a természetes
erdétarsulas-csoportra, a célallomanytipus lehetséges
{6 fafajaira és azok varhaté novekedésére, valamint az
alkalmazhaté elegyfafajokra vonatkoz6 adatokat. Az
egyes erddsitési célallomanytipusok esetében alkal-
mazhat6 (az erddsitések tészamanak megdllapitasanal
fofafajként értékelhetd) elegyfafajok megvalasztasiban
a hatdlyos jogszabdlyok a meghatdrozdak (22. tablazat).

20. tablazat. Az erdésités jellegének kategéridi.

Kéd Az erd8sités jellege

TEL Erdételepités

TRVF Erdéfelijitas tarvagds jellegd fahaszndlat utan

FF Erdéfeldjitas fokozatos feliiité vagdshoz kapcsolédéan
SZVF Erdéfeldjitas szdlalévagdshoz kapesolédéan

AK Alloménykiegészités

FPCS Feltjitaspété csereerdBsités

21. tablazat. Az erdésités médjanak kategéridi.

Kéd Az erdésités médja

TFMAG  Természetes mageredetl erdéfeltjitds

TFSARJ  Természetes sarjeredet( erdéfeltjitds

TFMMK  Természetes mageredetl erdéfeltjitds mesterséges
kiegészitéssel

TFSMK  Természetes sarjeredet( erdéfeltjitds mesterséges
kiegészitéssel

MEST Mesterséges erdéfeluiitas

MESTAL  Mesterséges erdéfeltjitas aldtelepitéssel
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22. tablazat. Az erdésitések kotelezs, illetve féfafajként értékelhetd elegyfafajai az egyes célalloménytipusokban (Vhr. 5. sz. melléklet,
példaként kiemelt részlet). A *-gal jelélt fafajoknak az adott céléllomdny-tipusi befejezett erd8sitésben legaldbb 10%-os elegyardnyban

jelen kell lenniuk!

Erdésitési elSirds célalloménytipusa
Kéd  Révid név

Bikksds

Kocsdnytalan télgyes-bikkss
Gyertydnos-kocsdnytalan télgyes-bikkds
Gyertydnos-bitkkds

K8rises-biikkds

Egyéb lombelegyes-bikkss
Feny8elegyes-bikkss

Gyertydnos-kocsanytalan télgyes

W 0 N O O b W N =

Bikkés-gyertydnos-kocsanytalan t3lgyes

(=]

Cseres-gyertydnos-kocsdnytalan télgyes

G) Egyéb szempontok

Az egyéb tervezési szempontok, kiegészité infor-
macidk, teriileti korlatozasok a tervezés sordn kii-
16n rovatban nem rogzithet6k, azok dokumentdla-

Féfafajként értékelhets elegyfafajok

KST, KTT, GY, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, KH, NH, EH

KTT*, KST, GY, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, KH, NH, EH

KTT*, GY*, KST, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, KH, NH, EH

GY*, KST, KTT, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, KH, NH, EH

MK™, VK*, KTT, CS, HJ, KJ, HSZ, CSNY, BABE, BE, KH, NH, EH

KST, KTT, CS, GY, HJ, KJ, MJ, HSZ, MK, VK, CSNY, BABE, KH, NH, EH
EF*, JF*, DF*, VF*, LF, KST, KTT, GY, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, KH, NH, EH
GY*, KST, CS, B, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, SZG, KH, NH, EH

GY*, B*, KST, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, SZG, KH, NH, EH

CS*, GY*, HJ, KJ, HSZ, MK, CSNY, BABE, SZG, KH, NH, EH

sa (pl. résztertiiletes fakitermelés esetén, amikor az
érinthetd teriilet kisebb, mint a részlet teriilete) az
erddrészletlapok megjegyzés rovataban lehetséges.

4.3. A megjelenitendé természetvédelmi
(éléhelyvédelmi, fajvédelmi) szempontok

4.3.1. A megjelenités igazgatdsi
és technikai keretei

Az ismertetett tervezési szisztéma, illetve szakmai
szempontrendszer az erd6kre altalaban érvényes, s
alapvet6en a gazdasagi erd6kben szerzett tapasztala-
tok alapjan alakult ki. A nem gazdasagi rendeltetés(i
(igy esetiinkben a természetvédelmi elsédleges ren-
deltetésti) erd6khoz kapcsolddé tervezési feladatok
(figgetleniil attdl, hogy természetes folyamatokra
alapozott, folyamatos erdéboritast biztosité erdd-
gazdalkodasrol vagy természetvédelmi erdékezelés-
rél van-e sz6) viszont a jogszabalyi kotottségek miatt
ugyanebben a tervezési rendszerben végzenddk el. A
természetvédelmi (leggyakrabban: él6helyvédelmi,
fajvédelmi) szempontok tervezési rendszerben vald
megjelenitése tehat a korzeti erdtervezésnél ismer-
tetett 1épések (lasd: 4.1. fejezet) szerint lehetséges
(14. 4bra).

A védett természeti teriiletekre készitett, jogsza-
bélyi formaban (miniszteri rendelet) kozzétett ter-
mészetvédelmi kezelési tervek (ezek hidnydban
a nemzeti park igazgatésagok dltal, a természetvé-
delmi kezelési tervek tervezete alapjan Osszeallitott
természetvédelmi kezelési allasfoglalasok) és a mi-
nisztériumi jovahagyassal véglegesitett Natura 2000
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fenntartasi tervek (ezek hidnyaban a nemzeti park
igazgatosagok altal osszeallitott Natura 2000 javasla-
tok) természetvédelmi irdnyelveit a korzeti erdéter-
vezéshez készitend6 erdSterv rendeletbe kell beépi-
teni, majd ezen elvek alapjan a tervezési folyamatot
kontrollalni, végigkisérni. Kiilonosen fontos a Natura
2000 fenntartasi tervek erdéterv rendeletben valéd
megjelenitése, mivel ezek (ellentétben a természetvé-
delmi kezelési tervekkel) nem jogszabalyi forméban
jelennek meg, hanem csak egyfajta szakmai ajanlas-
ként keriilnek megfogalmazasra. A 275/2004. (X. 8.)
Korm. rendelet 4. § (5) bekezdése értelmében ugyanis
»A fenntartdsi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére
vonatkozo javaslatokat, valamint ezek megvalésita-
sdanak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabdly
eltérd rendelkezése hidanydban kitelezd foldhaszndlati
szabdlyokat nem dllapit meg'.

A) Természetvédelmi kezelési tervek

A védett természeti teriiletekre készitend6 termé-
szetvédelmi kezelési tervek tartalmi elemeit killon
jogszabdly, a természetvédelmi kezelési tervek ké-
szitésére, készitGjére és tartalmara vonatkozo szaba-
lyokrél sz6lé 3/2008. (II. 5.) KvWM rendelet rogziti.
Eszerint a természetvédelmi kezelési terv f6bb fejeze-
tei, illetve szabalyozasi teriiletei a kovetkezok:
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1. Természetvédelmi célkitizések

2. Természetvédelmi stratégidk

3. Természetvédelmi kezelési mddok, korldtozdsok és tilalmak

3.1. Mivelési dghoz nem kothets természetvédelmi kezelési
modok, korlatozasok és tilalmak

3.1.1. Foldtani, felszinalaktani természeti értékek, barlangok
védelme

3.1.2. El6helyek kezelése, fenntartasa

3.1.3. Fajok védelme

3.1.4. T4j — és kultartorténeti értékek

3.1.5. Latogatas

3.1.6. Oktatds és bemutatds

3.1.7. Kutatds, vizsgdalatok

3.1.8. Teriilet — és foldhaszndlat

3.1.9. Természetvédelmi infrastruktara

3.2. Mvelési dghoz, illetve foldhasznélati médhoz kothet6 ter-
mészetvédelmi kezelési médok, korlatozasok és tilalmak

3.2.1. Szant6 miivelési 4gu tertiletek kezelése

3.2.2. Gyep (rét és legel§) miivelési agu teriiletek kezelése

3.2.3. Sz616, kert és gytimolesos miivelési agu teriiletek keze-
lése

3.2.4. Nadas miivelési 4gu teriiletek kezelése

3.2.5. Erd6Sk kezelése

3.2.6. Fasitott teriilet muvelési agu teriiletek kezelése

3.2.7. Halast6é muvelési agu teriiletek kezelése

3.2.8. Miivelés aldl kivett teriiletek kezelése

A jogszabalyként kihirdetett természetvédelmi
kezelési tervek hijan készitendé természetvédelmi
kezelési allasfoglalasok a természetvédelmi kezelé-
si terv tervezetének 3.2.5. pontja (,Erdék kezelése”)
alapjan allitanddk ossze.

Természetvédelmi
kezelési terv
[(Természetvédelmi\

kezelési
dllésfoglalds)

Natura 2000
fenntartdsi terv

(Natura 2000
Jjavaslat)

B) Natura 2000 fenntartdsi tervek

A Natura 2000 fenntartdsi tervek tartalmi elemeit
a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 13. szdma mellék-
lete szabdlyozza. A fenntartasi terv f6bb fejezetei, il-

letve intézkedési javaslatai az aldbbi vazlatot kovetik.

1. A teriilet azonosité adatai

1.1. Név

1.2. Azonosité kéd

1.3. Kiterjedés

1.4. A kijel6lés alapjaul szolgalé fajok és/vagy él6helyek
1.5. Erintett telepiilések

1.6. Egyéb védettségi kategdriak

1.7. Tervezési és egyéb elbirasok

2. Veszélyeztetd tényez6k

3. Kezelési feladatok meghatarozésa

3.1. Természetvédelmi célkit(izés, a teriilet rendeltetése
3.2. Kezelési javaslatok

3.2.1. El6helyek kezelése

3.2.2. El6hely-rekonstrukci6 és él6helyfejlesztés

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

3.2.4. Kutatds, monitorozas

3.2.5. Mellékletek: a tervezési teriileten javasolt természetvé-

delmi kezelések, valamint a miivelési g lehetséges megvaltozta-
tasanak Osszegzése (térkép és tablazat)

3.3. A kezelési javaslatok megvaldsitasanak lehetséges eszkozei
a jogszabdlyok és a tulajdonviszonyok fiiggvényében

3.3.1. Agrartdmogatdsok

3.3.1.1. Jelenlegi miikodé agrartdmogatasi rendszer
3.3.1.2. Javasolt agrartdmogatdasi rendszer

3.3.2. Pélydzati forrdsok

3.3.3. Egyéb

Erdéterv-rendelet =

| . Eves eg.-i
| Kérzeti erdéterv | . Loaes
| Erdétervek > tevékenység

bejelentése

Atalakitdsi és szdlaldsi terv

14. dbra. A természetvédelmi szempontok erdStervezési rendszerben valé megjelenitésének lehetdségei (eredeti).
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3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacidja
3.4.1. Felhasznalt kommunikécios eszkozok

3.4.2. A kommunikacié cimzettjei

3.4.3. Egyeztetés hatdsagi és teriileti kezel6 szervekkel

A természetvédelmi iranyelveket magaba foglal6
Natura 2000 fenntartasi terv el6zményeként — szintén
a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 13. szdmua mellék-
lete szerinti tartalommal — Natura 2000 fenntartasi
terv készitését megalapozé dokumentacio késziil.
Ebben az Osszedllitasban tobbek kozott részletesen
szerepel a jelol6 él6helyek neve, kddja, el6fordulasa/
elterjedése, teriileti ardnya, teriilete, természetessége,
veszélyeztetettsége, illetve a jelol6 novény- és llatfa-
jok neve, el6forduldsa/elterjedése, allomanynagysa-
ga, dllomanyvaltozasa, veszélyeztetettsége.

1. A tervezési teriilet alapallapot-jellemzése

1.1. Kornyezeti adottsagok

1.1.1. Eghajlati adottsagok

1.1.2. Vizrajzi adottsagok

1.1.3. Talajtani adottsagok

1.2. Természeti adottsagok

1.2.1. A tervezési teriileten el6fordulé kozosségi jelentéségili
él6helyek

1.2.2. A tervezési teriileten el6fordulé kozosségi jelentéségii
novényfajok

1.2.3. A tervezési teriileten el6fordulé kozosségi jelentéségii
allatfajok

1.2.4. A tervezési teriileten el6fordulé egyéb jelentds fajok

1.3. Teriilethasznalat

1.3.1. Mdvelési g szerinti megoszlas

1.3.2. Tulajdoni viszonyok

1.3.3. Teriilethasznadlat és kezelés

2. Felhasznalt irodalom

3. Térképek

3.1. Attekints térkép: a tervezési teriilet és az orszagos jelents-
ségli védett természeti teriiletek hatdra

3.2. Mvelési agak: a tervezési teriileten a tényleges foldhasz-
nalatnak megfelel6 f6bb miivelési dgak egyszerisitett felttintetése

3.3. El6helytipusok: a tervezési teriileten a f§ él6helytipusok
megjelenitése

3.4. Jelols élShelytipusok: a tervezési teriileten el6forduld ko-
z06sségi jelentGségl jelold éléhelyek lehatdroldsa

A véglegesitett Natura 2000 fenntartasi tervek hijan
Osszedllitandé Natura 2000 javaslatok a fenntartdsi
terv 3.2. fejezete (,Kezelési javaslatok”) szerinti tar-
talommal készitend6k el. A Natura 2000 javaslatok-
nak tartalmazniuk kell a Natura 2000 teriileten ta-
lalhaté kozosségi jelentéségii fajok és él6helytipusok
kedvezé természetvédelmi helyzetének megdrzésé-
hez, fenntartasahoz és helyredllitaisahoz sziikséges
biotikai adatokat (a jel6ls fajok el6fordulési, illetve
fészkelési helyeit), tovabba az elérendé célallapot le-
irdsat. A biotikai adatok tablazat és shape formatum-
ban, illetve esetleg tematikus térképek formdjaban is
kozolhetok.
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4.3.2. A védett természeti teriiletek
tervezési irGnyelvei

A hazai védett természeti teriiletek természetfold-
rajzi hétteriik, méretiik, staitusuk (NP, TK, TT, TE)
és védendd/fenntartandd természeti értékeik szem-
pontjabél is rendkiviil sokfélék. Eppen azért minden
teriiletre érvényesithetd, generalis iranyelvek megfo-
galmazasa lehetetlen vallalkozas lenne. A felmeriild
szakmai irdnyelvek ugyanakkor csoportosithatdk,
rendszerbe foglalhatok. Minderre tekintettel a tovab-
biakban a korzeti erd6tervezés soran — részben az al-
talanos (stratégiai jellegti) iranyelvek megfogalmaza-
sdndl, részben az erdéterv rendelet 0sszedllitdsanal,
részben pedig az erddrészletszintl tervezés soran
— megjelenitendé természetvédelmi szempontokat
kivanjuk attekinteni.

4.3.2.1. A természetvédelem térgya és célja szerint
differencidlt tervezési irdnyelvek

A védett erdék hosszu tavu fenntartdsara vonatkozé
természetvédelmi iranyelvek meghatarozasa nagy-
mértékben fiigg attél, hogy az adott védett teriiletet
milyen természeti értékek megdrzése érdekében, mi-
lyen céllal hoztdk létre. Ezen tilmenden a természeti
értékek el6fordulasanak térbeli 1éptéke és mintazata,
a vonatkozé jogszabdlyok dltal elrendelt generalis
irdnyelvek, illetve a tulajdonosi/erdégazdalkoddi hat-
tér motivaltsaga, gazdasagi és gazdalkodasi kénysze-
rei tovabb befolyasoljak a lehetGségeket, igy a védett
természeti teriileteken beliil kialakitand6 kezelési
egységek meghatarozasat, térbeli elhatarolasat és
konkrét kezelési iranyelvekkel valé ,feltoltését” meg-
lehetdésen sok faktor alakitja.

Az iranyelvek rendszerezése természetesen tobb-
féle megkozelitésben lehetséges, igy példaul a ter-
mészeti értékek tipusa (foldtani, geomorfolégiai,
hidrolégiai, 6slénytani, botanikai, zooldgiai, él6helyi,
kultartorténeti stb. értékek), védettségi kategoriak
(védett és fokozottan védett) vagy éppen a védett
teriiletek egyéb mindsitése (bioszféra-rezervatum,
erddrezervatum, ramsari teriilet, Natura 2000 tertiilet
stb.) alapjan. A kovetkez6kben elsdsorban nem ezen
hagyomanyosan hasznalt differencidlé kategériak
szerint, hanem a jelenlegi gazdasagi-tarsadalmi kor-
nyezetben vald elhelyezhetdség, illetve a kiilonb6z6
agazati érdekek erSterében valé megjelenithetdség,
tervezhet6ség és kivitelezhet6ség szempontjabdl
vizsgaljuk az egyes kezelési/tervezési iranyelveket.

A) Tervezési elvek {6l definidlhaté természeti

értékek esetén

A kilon jogszabalyban kihirdetett, vagy ,ex lege” vé-
delem szerint azonositott védett természeti teriile-
teknek egy részén olyan jol definialhato, kiemelkedd
természeti értékek fordulnak el, melyek fenntarta-
sa-meglrzése érdekében a természetvédelmi kezelé-
sért felelds szerv védettségi besorolastdl fliggetleniil
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(a tervezés és a végrehajtas szintjén) tulajdonképpen
mindent el tud érni, minden védelmi intézkedést
meg tud valdsitani. E lehetéségek alapja éltalaban a
természeti értékek kiemelt minésitése (pl. fokozottan
védett fajok), illetve a kapcsolddo jogszabalyi hattér
eréssége. A tervezési iranyelvek megfogalmazasat se-
giti a védett természeti érték konkrét jellege, illetve
a fenntartdshoz-meg6rzéshez sziikséges intézkedé-
sek (a fennmaradast akadalyozé tényezdk elharitasa,
a megOrzést biztositd kornyezeti és élGhelyi feltételek
kialakitdsa) konnyd attekinthetésége és kidolgozha-
tésaga. A megjelenés térléptéke szerint a kialakithaté
kezelési/tervezési egységek tobbfelé bonthatdk.

A pontszeriien vagy kis teriileten megjeleno ter-
mészeti értékek védelme altaldban valamilyen mini-
malis (legfeljebb par 10 méter sugard) védéovezet be-
iktatasaval megoldhaté. A véd6ovezeten belil aktiv
kezelés nélkiili fenntartas vagy differencialt keze-
lés alkalmazasa sziikséges. Ide sorolhatok példaul a
foldtani feltarasok, kiilonleges sziklaalakzatok, kéfo-
lydsok, barlang szadak, viznyel6k, forrasok, patakok,
erek, erdei kis vizdllasok, egyes védett/veszélyezte-
tett novényfajok el6fordulasi helyei, kisebb foldvarak,
kolostorromok stb. A kezelési/tervezési iranyelvek
minden esetben a védendd objektum, él6hely vagy faj
sajatossagaibdl fakadnak, érvényesitésiiket a védett
teriileten belil elszértan elhelyezkedd, kis kiterjedé-
st, foltszert kezelési egységekben kell megoldani.

A jelentosebb véddovezetet igénylé allatfajok
altalaban érzékenyebb madarfajok, melyek fészkel6-
helyiik kornyezetében egyrészt igénylik az él6helyi
szerkezet viszonylagos véltozatlansdgat (esetenként
az él6helyi mozaikossag stabilitdsat), masrészt a fé-
szekfoglalasi és koltési iddszakban érzékenyen rea-
géalnak a fészkel6 teriilet (erd6adllomény) zavardséra.
Védelmiik érdekében valamilyen térléptékben (a na-
gyobb testli ragadozomadar-fajok esetében pl. a fé-
szek kortli 50-100 m-es sugard koron belil) sziik-
séges tehdt teriileti korlatozast érvényesiteni, s ezt
némileg meghalad6 térléptékben a fészekfoglalasi
és koltési idGszakra idébeli korlatozas elrendelése is
sziikséges. Az alkalmazandé kezelési elvek itt tehat
kifejezetten fajvédelmi jellegliek, s akar az dltalanos
él6hely-kezelési szempontokat is feliilirhatjak. A faj-
védelmi prioritasok ugyanakkor az egyes fajok foko-
zott érzékenységével, veszélyeztetettségével jol alata-
maszthatok, s érdemben csak atmenetileg érvénye-
siilnek, mivel a fészkelGteriiletek athelyezédésével a
korlatozand¢ lokalitasok is 1j helyszinekre tolédnak,
a kordbbi fészkelShelyek pedig ,felszabadulnak”

A jelentosebb véddovezetet igénylé élettelen
természeti értékek koziil elsésorban a barlangokat
emelhetjiik ki. A védelmiikkel kapcsolatos feladatok-
nak csak egy része kotédik a felszinhez, e vonatko-
zasban viszont a barlangok felszini vizgyiijtdje te-
rilletén foglalkozni kell a felszinboritds viszonylagos
allanddsaganak biztositasaval, vagyis erd6k esetében
a nagy Kkiterjedésti vagasteriiletek kialakuldsanak
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megel6zésével. Védelmiikhoz kapcsolddé tovabbi fel-
adat a szennyez6 forrdsok megsziintetése-elharitasa,
illetve a felszin ala bejuté6 vizek megfelel6 minéségé-
nek biztositasa, bar ez utébbiak az erdégazdalkodas/
erdSkezelés tervezése sordn (jellegilkb6l addddan)
kevésbé relevans szempontok. A védbovezet térlép-
téke a néhany hektartdl a tobb szaz vagy tobb ezer
hektarig terjedhet, ugyanakkor az ilyen okok miatt
érvényesitendd szabalyok nem jelentenek olyan sui-
lyos korlatokat, hogy emiatt a térségbeli erdStulajdo-
nosok/erdégazdalkoddk komolyabb hatranyt szen-
vednének.

Viszonylag nagyobb térléptékben érvényesitend6k
a kiilonleges erdds éléhelytipusok allomanyainak
megtartasa érdekében sziikséges intézkedések. Az itt
emlithetd él6helytipusok egyediek, a pannon régio-
ban biogeografiai szempontbdl unikélisnak tekinthe-
ték vagy éppen védett/veszélyeztetett fajok el6fordu-
lasdnak gécpontjai. Az égeres laperddk, tézegmohas-
nyires lapok, homoki tolgyesek, sziki tolgyesek stb.
néhany hektir—-néhany tiz hektar kiterjedésti allo-
manyai feltétlentil megérdemlik tehat a kiemelkedd
természeti értékként vald kezelést, illetve azt, hogy
az erdégazdalkodasi/erdékezelési tevékenység min-
den mozzanata megfeleljen a jé természetességi 4l-
lapotban val6 megtartasuk kritériumainak. Tervezési
szinten itt értelemszertien dontéen él6helyvédelmi
iranyelvek alkalmazasa meriil fel!

B) Kildnleges statusi teriletek kezelési elvei
A tervezési szinten érvényesitendd természetvédelmi
irdnyelvek jelentds ,szelete” szarmazhat egyes védett
tertiletek kiilonleges statusabdl. A kiilonleges statust
altaldban jogszabadly, illetve nemzetkozi program vagy
kotelezettségvallalas rogziti, s bel6le levezethetéen
bizonyos kezelési irdnyelvek alkalmazasa kell, hogy
prioritést kapjon. A realizdlas szintjén ezek a kezelési
elvek ugyanakkor sok esetben nem egyértelmtek, igy
a védett természeti teriiletekre kidolgozandé egyedi
kezelési koncepciét nem poétoljak. A hazéankban fel-
meril6 kiilonleges statusu teriileteket és a vonatkozo
kezelési szabalyokat mégis érdemes attekintentink.
Fokozottan védett teriileteken jogszabalyi el6iras
szerint barmiféle tevékenység csak a természetvé-
delmi kezelés részeként tervezhetd és végezhets. A
mindennapi gyakorlatban ennek levezetése ugyanak-
kor sokszor nem egyértelm(, mert egyrészt jelentds
kiterjedésti fokozottan védett erdéteriiletek vannak
nem természetvédelmi érdekeltségli erdégazdalko-
dék hasznositdsaban, masrészt a fokozott védettség
eredeti oka meglehetésen sokréti lehet. Vannak
helyszinek, ahol a fokozott védettség kijelolése va-
lamilyen fokozottan védett madarfaj (ma mar nem
feltétlentil relevans) fészkel6helyén alapult, mig mas-
hol ritka novényfajok el6fordulasi helyszinei, értékes
éléhelyfoltok, barlangok felszini vizgy(ijtéi, vagy ép-
pen varromok, kolostorromok kertiltek fokozott vé-
delem ald. A fokozottan védett teriileteken alkal-

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014



Az erd8gazddélkodas/erdékezelés tervezése

mazandoé tervezési iranyelvek ennek megfelel6en
nagyon sokrétiiek lehetnek, igy kidolgozasuk csakis
a lokdlis koncepcidk keretében (a természetvédelmi
kezelési tervekbe foglalva) lehetséges.

A nemzeti parkok teriiletén kijelélend§ zonacié
kezelési kategériaibdl (természeti, kezelt és bemuta-
t6 Ovezet) elsGsorban a természeti Ovezet fenntartdsi
iranyelvei érdemelnek kiemelt figyelmet [v6. 14/1997
(V. 28.) KTM rendelet, 134/2013. (XII. 29.) VM ren-
delet]. Az IUCN-elvek szerint megfogalmazott keze-
1ési kategdria ugyanis a természeti 6vezet (,A zéna”)
teriiletét érintetleniil fenntartandé egységként kezeli,
mig a vonatkozé hazai VM rendelet szerint — a mi-
nimalis beavatkozds elvének alkalmazasiaval — kii-
16nb6z6 természetvédelmi kezelési tevékenységek
végezhet6k benne. Utébbi megkozelités a természeti
ovezet tombjébe esé kiilonleges él6helyek kérdését
(pl. zarvany irtasrétek kaszalasa) és a rekonstrukcids
feladatokat (pl. idegenhonos fafajok alloményainak
atalakitasa) kezeli ugyan, a végezhetd, jogszabalyban
tételesen felsorolt tevékenységi korok kozott ugyan-
akkor szamos olyan elem is szerepel, mely a klasszi-
kus természeti Ovezet besoroldssal nehezen egyeztet-
het6 6ssze (pl. iszapkotras, mitargyak épitése, bio-
massza-elszallitds). Erd6k vonatkozasdban emellett
nyitva marad a feltjitasi teriiletek és a fiatal, homo-
gén szerkezetl erddk (pl. tisztitasra besorolt, mini-
malis valtozatossagot sem mutato, stird, sokszor tobb
tiz hektaros allomanyok) kérdésének megitélése. Az
idevagé felvetés jelenleg ugyanakkor okafogyottnak
is tekinthetd, hiszen ez ideig egyetlen nemzeti park
zondcidjanak kihirdetése sem tortént meg (csak keze-
1ési tervbe illesztett tervezetek l1éteznek). Vagyis a ter-
mészeti Gvezetre vonatkozoé irdnyelvek érvényesitése
ez ideig csak korlatozottan, az érintett erdégazdal-
koddkkal egyetértésben vagy mas természetvédelmi
prioritasok felemlitésével lehetséges.

Az 1995-ben megfogalmazott Sevillai Stratégia ér-
telmében a bioszféra-rezervatumok mikodtetésé-
nek célja a tajak, okoszisztémak, fajok és azok geneti-
kai sokféleségének megbrzése, valamint a fenntartha-
t6 fejlodés, a kulturdlis, szocialis és 6kologiai javak és
szolgéltatdasok fenntarthatésaganak kikisérletezése,
demonstrélasa. A bioszféra-rezervitumok harmas
funkcidja (megdrzés, fenntarthaté fejlédés segitése,
kutatas-oktatds) koziil a magteriileten elvileg a meg-
Orzés (és a kutatas) kell, hogy prioritast kapjon. Ezek-
ben a tombokben tehdt az emberi tevékenység csak
kivételes esetekben lehetséges, azokat Osszességében
gazdalkodas/kezelés nélkiili él6helymozaikokként
kell(ene) fenntartani. A véddéovezet (pufferzéna)
ellenben a természetvédelmi célu kezelések és a
természeti er6forrdsokat tartamosan, kiméletesen
hasznosité tevékenységek terepe lehet. Erd6k vonat-
kozasaban mindez a természetvédelmi erddkezelés
és a természetvédelmi érdekeknek aldrendelt, ter-
mészetes folyamatokra alapozott (lehetéség szerint
folyamatos erdéboritast biztositd) erdégazdalkodas
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(részleteiben helyi szempontok szerint differencialt)
lehetéségeit korvonalazza.

Az erddrezervatumok kijelolése a hazai erdék
természetes erdddinamikai folyamatainak megfi-
gyelésére kivant vizsgalati terepet nyujtani, ennek
megfeleléen a rezervaitumok magteriiletén (szakmai
konszenzus értelmében) teljes érintetlenséget kell
biztositani. Bar ez ellentmondast mutat, de a teljes
érintetlenség elvileg abban az esetben is fenntartan-
dé, ha a magteriileten természetvédelmi szempont-
bél nemkivanatos folyamatok indulnak meg (pl. ide-
genhonos fafajok térhoditdsa kezd6dik). Az erdére-
zervatum-védozona a pufferhatas biztositasa mellett
ugyanakkor beavatkozasokkal érinthetd, s azon beliil
a folyamatos erdéboritas kialakitdsara iranyuld kisér-
leti kezelések és kapcsolddo vizsgalatok végezhetdk.
A védbzonaban lehetséges beavatkozasok kore rész-
ben a kiindulé éllapot, részben a rendelkezésre allé
megoldasok soksziniisége miatt viszonylag sokféle
lehet!

A ramsari teriiletek alapvetéen a nemzetkozi je-
lent6ségli vizes él6helyek és a hozzajuk kapcsolédd
vizimadarfajok védelmét szolgaljak. Mivel nagy ré-
sziik Magyarorszagon nem erdds teriilet (halastavak,
szikes tavak, holtagak, mocsarak, artéri rétek stb.) az
erdégazdalkodas, illetve erdékezelés tervezése szem-
pontjabdl kevésbé relevansak. A vonulé vizimadarak
mozgasa az erdéteriileteket dltaldban nem érinti, s
néhany alfoldi galériaerdoét, illetve egyéb részletként
erdétervezett, folyé menti bokorfiizest leszamitva a
hazankban kolté vizimadarak fészkelShelyei is erdén
kiviili teriiletekre esnek. A gazdalkodasi, illetve keze-
1ési tevékenységek szabalyozdsa terén 6sszességében
legfeljebb vizparti erdéket érint6 részleges térbeli és
id8beli korlatozas, vagy napszakra vonatkozé (a vizi-
madarak huazasi idészakdhoz igazodé) idSbeli korla-
tozds bevezetése meriilhet fel.

A Natura 2000 teriiletek az eurdpai kozosségi je-
lent6ség fajok és él6helyek védelmét, illetve a popu-
laciok és allomanyok hossza tavii meg6rzését szolga-
16 teriiletek. Az egyes teriiletek kihirdetése alapjaul
szolgald jelolé fajok és él6helyek megérzésének
(eurdpai unids direktivakbol levezethetd) kotelezett-
sége a kezelési/tervezési irdnyelvek szempontjabol je-
lentds determinald tényezd. Rendkiviil sokrétl szem-
pontrendszere és jelentGsége miatt ezzel a program-
mal kiilon foglalkozunk (lasd: 4.3.3. és 4.3.4. fejezet).

A kiilonleges statusu teriiletek kijelolése a hazai
természetvédelem kiilonb6z6 iddszakaiban, kiilon-
b6z6 (részben nemzetkozi szintérrdl érkez6) szakmai
kérdések, problémak, programok felszinre keriilése
apropdjan tortént. Bar az 1970-es évektdl az ezred-
fordul6t kovetd iddszakig a védett teriiletek egyre
béviilé halézata alakult ki, dltalanossa valt a kiilon-
leges statusu teriiletek egymassal atfedo kijelolé-
se. Egy-egy védett természeti teriilet tehat tobbféle
kiilonleges besorolast kaphatott, s ez részben a ter-
mészetvédelemben dolgozé szakmai apparatus don-

79



Szmorad Ferenc

tései, részben jogszabdlyi elirdasok miatt alakult igy.
El6bbi esetre példaként a bioszféra-rezervatumok
védett teriileten beliili kijelolése emlithet6 (pl. Pilis,
Aggteleki-karszt), mig utébbi esetre egy fokozottan
védett teriiletekkel kapcsolatos szabalyozas emelhetd
ki: a torvény (Tvt.) erejénél fogva fokozottan védett a
nemzeti park természeti Gvezete, a bioszféra-rezer-
vatum magteriilete, tovabba az erdérezervatum mag-
tertilete. A kialakult helyzet miatt — a természetvé-
delmi kezelési tervek szintjén — a kiilonleges statusu
teriiletekre vonatkozé kezelési/tervezési iranyelvek
harmonizaldsa, illetve a prioritasok egyértelmi
meghatarozasa sziikséges.

C) Tervezési elvek dltaldnosabb

(él8helyi és/vagy tdji szintl) értékek esetén

A védett természeti teriileten talalhaté erddk jelen-
tés hanyada esetében nem kiemelked6 természeti
értékek vagy kiilonleges statusu teriiletek hatdrozzak
meg a lehetséges erdégazdalkodési/erdékezelési te-
vékenységek kereteit, hanem altalanos, élhelyi és
taji szintii természetvédelmi szempontok. Mindez
nem jelenti természetesen, hogy e tertileteknek ne
lennének természeti értékei. Epp ellenkezéleg: e terii-
letek a kozepesen gyakori és gyakori(bb) novény — és
allatfajok él6helyei, igy kulcsfontossagu szerepiik van
a hazai (erdei) biodiverzitds megérzése szempontja-
bdl. Jelentds részben itt dllnak a hazai erddtarsula-
sok természetszer(i dllomdnyai, s az altaluk képviselt
éléhelyi sokféleség ugyancsak donté szereppel bir
természeti értékeink hosszt tdvi megérzése szem-
pontjabdl. Az erdéteriiletek belsé mintdzata meg-
hatdrozza a mozaikos él6helyi strukturakhoz kotédé
(pl. a szaporodasi idészakban és az éves életciklus
egyéb periddusaiban eltéré élghelyeket igényl6) fajok
eléforduldsat, tovabbd a nagyobb térigényd, éves élet-
ciklusuk soran kiterjedtebb erdéteriileteket hasznald
fajok (pl. nagyragadozdk: farkas, hitiz) jelenlétét, po-
pulacioméretét.

Az élohelyi szintii kezelési/tervezési szempon-
toknal az 6shonos fafajd, termdhelyi viszonyoknak,
éléhelytipusnak és allomanyszerkezetnek megfeleld
cserje- és gyepszinttel rendelkezd, elegyes, vegyes
kort, vertikalisan tagolt, mozaikos, idegenhonos fa-
joktdl mentes, holt faban és mikroéléhelyekben gaz-
dag erddk kialakitasat és fenntartasat kell kiemelni.
A megvaldsitas optimalis esetben folyamatos erdd-
boritas mellett, drasztikus beavatkozasokt6l mentes
megoldasokkal, kiméletes technoldgidk alkalmazasa-
val kell, hogy torténjen.

A taji léptékii kezelési/tervezési szempontok ko-
ziil a termd&helyi mintdzatnak megfeleld, természetes
erddtarsulasok allomdnyai alkotta él6helyi mozaik ki-
alakitdsat és fenntartasat lehet megfogalmazni. Ahol
még jelentds ardnyban van jelen a vagasos tizemmod
kovetkeztében kialakult dllomanykép (ma még ez az
altaldnos), ott kiilon kell foglalkozni a kiegyenlitett
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korosztalyviszonyok kialakitdsaval, illetve az egyes
korosztalyokat reprezentdlé allomdanyfoltok (mint
egyfajta kezelési egységek) méretének meghataroza-
saval.

Az él6helyi és taji 1éptékii szempontok érvényesité-
sének egyarant fontos utja lehet a korabban altalanos
vagasos tizemmod felvaltisa folyamatos erdobori-
tast biztosité iizemmoédokkal. Itt kiillondsen az at-
alakité és szalald tizemmod térfoglalasanak segitése
emelhet6 ki (a faanyagtermelést nem szolgdl6 tizem-
mod alkalmazéasa féleg véderdékhoz és kiilonleges
védettségi statust élvezd teriiletekhez kapcsolddik),
s hosszabb tavon él6helyi jellemzoktdl figgben (a
fokozatos felgjitovagasok kisebb szerepe mellett) a
szalalovagasok és szalalas térhoditasa lehet a ter-
mészetvédelem szamadra is kielégité megoldas.

A felsorolt szempontok érvényesitésének lehetd-
ségeit, illetve az ennek sordn varhaté surlédasokat,
konfliktusokat jelentds mértékben befolyasolja, hogy
az érintett teriileteken milyen érdekeltségii erd6tulaj-
donosok, erdégazdilkodok mikédnek, illetve hogy
az egyes teriiletek kapcsan van-e kifejezett gazdasagi/
gazdalkodasi érdek. Ha nincs gazdasagi érdek (pl.
véderddk esetében), akkor az élShelyi szinti szem-
pontok tervezési és kivitelezési szintli érvényesité-
se altaldban konnyedén, konfliktusoktdl mentesen
megoldhaté. Ellenkezé esetben, ha van gazdasagi
érdek (pl. a cseres-tolgyesek, gyertyanos-tolgyesek,
biikkosok, puhafas és keményfas ligeterdék jelent6s
részénél), a tervezés és kivitelezés szintjén is komoly
energidkat emészt fel az eltéré motivaciok és érde-
kek egyeztetése. A hazai természetvédelem erdbkkel
kapcsolatos legjelentésebb feladatai valdszintileg ez
utdbbi esethez kotédnek, igy a korzeti erdGtervezés
szintjén is e kérdéssel kell a legtobbet foglalkozni.

4.3.2.2. Az erd8részletszinti tervezés sordn érvénye-
sithetd természetvédelmi irdnyelvek

A védett természeti teriiletekre vonatkozo, el6zetesen
megfogalmazott természetvédelmi iranyelvek konk-
rét megjelenitése az erddteriiletek felosztasa (az er-
dérészletek kialakitasa, a meglevé erdérészlethatarok
modositisa) és az erddOrészletszintii tervezés so-
ran lehetséges. Az erddrészletszint(i tervezésnél az
erddrészletlapok egyes kiemelt rovatai (elsédleges
rendeltetés, tovabbi rendeltetés, természetesség,
tizemmod, fakitermelési terv, erddsitési terv, meg-
jegyzések és tervelSirasok részletezése) lehetnek a
természetvédelmi érdekérvényesités fontosabb hely-
szinei (15—16. dbra).

A kovetkezékben az altaldnos, tisztdn erdészeti
szempontokon alapulé tervezési kérdések vazlat-
pontjait kovetve (lasd 4.2. fejezet), illetve az erd6rész-
let-leir6 lap kiemelt rovataira koncentralva attekint-
jik az erdei él6helyek természetességi allapotdnak
megOrzéséhez és javitasahoz, a finom térléptékben
megjelend él6helyi elemek megtartasahoz, tovabba a
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Az erd8gazddélkodas/erdékezelés tervezése

természeti értékek (részben védett és Natura 2000 je-
1616 fajok) populacidinak megévasahoz sziikséges és
lehetséges intézkedések korét.

A) Erd8részlet-megosztdsok és - &sszevondsok

A megosztasok célja a kiillonboz6 védettségi kategod-
ridkba sorolt teriiletek, illetve a differencidlt kezelést
igényld teriiletek tartos elkiilonitése. Védett termé-
szeti teriilet hatarvonalat erdérészlethatar nem vag-
hatja at. Az egyes erddrészletek csak azonos védett-
ségi kategdridkba (zéna, fokozottan védett teriilet,
erdérezervatum-magteriilet, erddérezervatum-védo-
Ovezet, bioszférarezervatum-magteriilet stb.) sorolt
teriileteket érinthetnek, illetve csak azonos besoro-
lasu részletekkel vonhatdk ossze. Emellett az eltérd
kezelést igényl6 véderddk (egyben értékes él6helyek:
karsztbokorerddk, melegkedveld tolgyesek, szikla-,
szurdok — és tormeléklejt-erddk és az egyéb erdoti-
pusokba vonhaté meredek, sekély, kékibuvasos talaju
teriiletek erdei), tovabba az egyéb sériilékeny él6he-
lyek (pl. égerligetek, laperddk) el6fordulasa esetében
lehetéség szerint biztositani kell az allomanyok 6nal-
16 erddrészletként valo levalasztasat.

A korzeti erdStervezések soran mindig torténnek
erd@részlethatdr-korrekcidk, s ezek részben az emlitett
adminisztrativ célok elérését, részben a fadllomany-
mintizatban bekovetkezett valtozdsok lekovetését,
részben pedig az eltéro kezelések megvaldsitasat teszik
lehet6vé. Emellett kimutathaté a nagyobb erddrészle-
tek megosztasara, illetve ennek ellenkezéjeképpen, az
erddrészletek kiillonleges kezelési modok (pl. szalalas)
miatti 6sszevonasara iranyul6 tevékenység is. A rész-
lethatdr-valtoztatidsok a tervezés elsd fazisiaban kell,
hogy elddljenek, hiszen a részletleirds és tervezés mar
az elkiilonitett erd6foltokra (az erdészeti nyilvantartasi
térkép poligonjaira) késziil. A természetvédelmi célq,
vagy ilyen célokat is szolgal6 megosztasokra a 17-18.
abra mutat be egy-egy példat.
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B) Egyébrészlet-elkiilnitések

Az erd6tombok adminisztrativ felosztasa (a késébbi
kisebb, egyedi hatdsagi tigyekbdl levezethetd véltoz-
tatdsokat leszamitva) a korzeti erdStervezések soran
nyeri el 10 évre sz6l6 ,végleges” formajat. Emiatt a
tervezés e fazisaban kell foglalkozni az erd6tombo-
kon belili nyilt él6helyek, illetve nem zart erdei
élohelymozaikok tigyével is. Hosszu tavu fenntarta-
sukhoz (amennyiben jelentésebb kiterjedéssel birnak)
legszerencsésebb az 6ndll6 egyéb részletként valo el-
kiilonités, mig egyéb esetekben az erddrészletlapok
»megjegyzés” rovataba beszurt, eltérd kezelési igényt
jelz6 utalas lehet a megoldds. Az egyes nyilt él6helyek
és nem zart erdei él6helymozaikok esetében tobbfé-
le besorolasi lehetdség koziil lehet valasztani (23—24.
tablazat).

C) Egyébrészlet-megsziintetések

A természetvédelmi szempontbdl aggélyos ,egyéb
részlet” besorolasok megsziintetésére szintén az er-
détervezési folyamat kezdeti szakaszdban van lehet6-
ség. Példaként itt esetleg az értékesebb gyepteriileten
levé ,Rakodé és készletezd hely (RA)’ vagy a gyep
mivelési 4gu (természetbeni allapotat tekintve is
gyepes) teriileten elhatarolt ,Vadfold (VF)” emlithe-
t6. E16bbit az el6fordulé novényfajok miatt kell men-
tesiteni a faanyagtdarolds és — rakodds negativ hatasai
aldl, utébbindl pedig az esetleges felszantas elkertilé-
se miatt kell az ,egyéb részlet” besorolast megvaltoz-
tatni. Mindkét esetben ,Erdei tisztds (TI)” lehet az 4j
besorolas.

D) Az els8dleges rendeltetés meghatérozasa

A rendeltetések megéllapitasa az erdGtervezési gya-
korlaton beliil is részletesen szabalyozott kérdés
(AESZ 20044, b), a védett természeti teriiletek erde-
ire viszont egyszer(i és konnyen attekinthet6 szabaly
vonatkozik: valamennyi védett természeti teriiletre
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es6 erd§ természetvédelmi (TV) elsédleges ren-
deltetési (a vitatott besorolasit honvédelmi teriile-
tekrdl a 3. fejezetben mar széltunk). A védett erd6k-
nél tovabbi rendeltetések is megallapithatok (pl. ko-
z0sségi jelentGségl teriiletek esetében Natura 2000
rendeltetés), azonban lényeges szempont, hogy a ter-
mészetvédelmi célok és funkcidk elsédlegességének
hangsulyozédsa érdekében esetitkben gazdasagi ren-
deltetések (faanyagtermeld, szaporitéanyag-terme-
16, foldalattigomba-termeld erdd, illetve vadaskert)
tovabbi rendeltetésként nem hatdrozhatok meg! Az
egyéb részletek rendeltetésbesorolast nem kapnak.

E) Természetességi besorolds
Az erdérészletek természetességének megallapitdsa
elsésorban fafajosszetétel alapjan torténik, a szer-
kezeti mutatok jelentésége csak a helyszini szemle
alapjan adhaté ,természetes erdd” besorolds esetén
mutatkozik meg. A természetességi kategdridanak
természetvédelmi szabdlyozdsi szempontbdl szamos
konzekvencidja van (forgalomképesség alakulésa,
tizemmdadvaltds iiteme, tarvagas lehetésége-tilalma,
erdéteriilet igénybevételének feltételei, kozelité nyo-
mok kijelolésének kotelezettsége), ezért adatszolgal-
tatéssal, illetve ellenérzéssel a pontos besoroldsokhoz
a nemzeti park igazgatésagok is hozza tudnak jarulni.
A természetességi allapot szerinti besorolas legin-
kébb kiemelhet6 természetvédelmi jelentGsége, hogy
a gazdalkodasi tevékenység kovetkeztében az erdék
természetességi allapota hosszt tdvon nem romolhat!

F) Uzemmédok meghatdrozésa

A természetvédelmi torekvések egyik sarkalatos kér-
dése, a folyamatos erdSboritas melletti erdégazdal-
kodas/erdSkezelés, jelen viszonyok kozott atalakito,
szalal6 vagy faanyagtermelést nem szolgdld tizem-
mod életbe 1éptetésével valosithaté meg. Az tizem-

17. dbra. Az Aggteleki Nemzeti Park déli (Trizs és Imola kézsége-
ket érint8) hatarvonala (lila szin). A védett teriilet foldrészlet szerinti
hatdra sok helyitt erd8részleteket véag &t, igy a természetvédelmi
feladatok egyértelmi lokalizéldsdhoz részlethatar-korrekcidk szik-
ségesek!
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23. tablazat. Nyilt él8helyek és nem zart erdei él8helymozaikok
elkildnitése erd8gazddlkoddsi tevékenységet kdzvetlenil szolgéld
foldterisleteken.
ElShely-tipus Egyéb részlet
Sziklagyepek, lejtésztyeppek Kopdr, terméketlen teriilet (TN)
Kopdr, terméketlen terilet (TN)
Erdei tisztds (TI)

Erdei tisztds (TI)

Gyér boritasi karsztbokorerdsk
Félszdraz és iide kaszalérétek

Kaszalt mocsarrétek, laprétek

Sziklai és pusztai cserjések Cserjés (CE)

Gyér boritast borékds-nydrasok Cseriés (CE)
Csarabos-borékasok Cserjés (CE)

Cserjéseds irtasrétek Cseriés (CE)
Magaskérés-fiizes mozaikok Cserjés (CE)

Folyé menti és artéri fizcseriések  Cserjés (CE)

Holtagak, mocsarak, lapfoltok  Erdei vizfolyds és erdei 6 (VI)
Parkositott teriilet Park (PK)

24. tablazat. Nyilt él8helyek és nem zart erdei él8helymozaikok
elkildnitése erdészeti létesitményhez tartozé terileteken.

Elshely-tipus Egyéb részlet
Miksdé és felhagyott kébénya Banya (BA)
Miksds és felhagyott kavicsbanya  Banya (BA)
Miksdé és felhagyott homokbdanya Bdénya (BA)

Tdrozd, csatorna és

halasté (MV)
Egyéb terilet (EY)

Mesterséges té

Gyiimdlcsds

mod-besorolast egyrészt befolydsoljak a termdhelyi
viszonyok, egyes védettségi besorolasok (pl. véder-
dék, erddrezervatum-magteriiletek: faanyagterme-
lést nem szolgalé tizemmdd), az erdStulajdonosok/

18. ébra. Hegyldabi, nem véderds jellegi dlloméanyok az Aggteleki
Nemzeti Park teriiletén (Josvaf8 kdzséghatar). A nyilak a dombor-
zati sajdtossdgokat kévetd, kordbban mér levdlasziott, nem véd-
erdd jellegli erd8részletekre mutatnak. A dombtetsi dllomanyok
(jelent8s természeti értékeket hordozé melegkedveld télgyesek és
sziklaerd8k) 999 éves vagaéskorral faanyagtermelést nem szolgélé
erd8ként szerepelnek az erdészeti nyilvantartasban.
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Az erd8gazddélkodas/erdékezelés tervezése

erdégazdalkodék motivacidi, a palyazati lehetdségek,
tovabba a jogszabalyi kotottségek.

Az erd$ izemmddjanak megvaltoztatasat alapeset-
ben az erd6gazdalkoddnak a tulajdonos, illetve kozos
tulajdon esetén a tulajdonostarsak tulajdoni hanyad
alapjan szamitott 2/3 részének hozzajarulasaval be-
nyujtott kérelmére az erdészeti hatésag engedélyezi.
Ezenfelill az egyes erddtervezési korzetekben a vé-
delmi és kozjoléti rendeltetésti, a természetes, ter-
mészetszeru és szarmazékerd6 mindsitési allami
tulajdont erddk teriiletének az elsé korzeti erdéter-
vezést kovetGen legalabb egyotod részén, a masodik
korzeti erdStervezést kovetden legaldabb egynegyed
részén, a harmadik korzeti erddtervezést kovetden
pedig legalabb egyharmad részén folyamatos erd6-
boritast biztositd atalakitd, szalalé vagy faanyag-
termelést nem szolgalé iizemmaddokat kell alkal-
mazni.

A folyamatos erdSboritast biztosité tizemmaddok
teriileti kijelolésénél a nemzeti park igazgatdsagok-
nak komoly javaslattevd, véleményezd szerepiik le-
het. A megadott teriileti korlat erejéig egyrészt — na-
gyobb, osszefiiggé tombokben — meghatarozandék
azok a teriiletek, amelyeken természetvédelmi okok
miatt a folyamatos erdéboritas bevezetése leginkabb
indokolt. Masrészt célszert elkeriilni, hogy a folya-
matos erdSboritast biztosité tizemmodok megalla-
pitasat az erdégazdalkodok szisztematikusan fiatal
(tisztitasra, torzskivalaszté gyéritésre besorolt) allo-
manyokban kezdeményezzék, hiszen ez esetben az
tizemmodvaltas kapcsan remélt pozitiv fejlemények
még évtizedekig nem éreztetik hatdsukat. Domb- és
hegyvidéken fontos feladat lehet tovabba a faanyag-
termelést nem szolgalé véderdok megfelel6é beso-
rolasa is, hiszen ezek elkiilonitésével tdji szinten az
érintetlen erd6k egyfajta (szamos él61énycsoport sza-
mara kedvezé feltételeket biztositd) halozata alakit-
hat6 ki (19. dbra).

G) Nevel8vagasok tervezése

A tisztitdsok és gyéritések (illetve készletgondo-
z6 hasznalatok) tervezése sordn fontos feladat az
allomanyokon belill el6fordulé 6shonos lombos
elegyfafajok (koztiikk a pionir fafajok!) megtartasa,
illetve az idegenhonos fafajok (részben agressziven
terjedd fafajok) visszaszoritasa. Amennyiben az Gs-
honos lombos elegyfafajok a leir6 rovatban 6nallé
fafajsorként szerepelnek (vagyis 5%-ot eléré elegy-
arannyal vannak jelen), a megtartdasukra iranyul ter-
vezést a fafajsorra megallapitott beavatkozasi erély
révén lehet megvalésitani. Az 6nall¢ fafajsorban leirt
elegyfak szamatol és jelenléti aranyatol fliggéen tehat
a 10—20% elegyarany alatti fafajoknal semmilyen vagy
csak nagyon minimalis mértékd beavatkozas érintse
az adott fafajsort, ennél magasabb elegyarany esetén
pedig ugy kell a fafajsorra vetitett erélyt megallapi-
tani, hogy a visszamarad6 allomany a természetvé-
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delmi elvardsoknak (id6s korra is legalabb 20-30%
elegyfa) is megfeleljen.

Idegenhonos fafajok esetében hasonld jellegt, de
ellentétes iranyultsagu tervezési szisztémat kell érvé-
nyesiteni: a csekély elegyaranyban, szértan megjelend
fafajok egy nevel6vagas soran (egy erdétervi cikluson
beliil) kitermelenddk, a nagyobb elegyardannyal jelen
levé fafajokat pedig litemezetten, a lehetséges legna-
gyobb eseti erélyek alkalmazasaval, tobb nevelévagas
soran (tobb erddtervi ciklus alatt) kell az allomanybdl
kiszoritani.

On4ll6 fafajsorként le nem irt, de az alloményban
szorvanyosan megjelend fafajok megtartasa vagy el-
tavolitasa érdekében az erddrészletlap ,megjegyzés”
rovataban lehet tervezési elGirast tenni. Ugyancsak a
»-megjegyzés” rovatban helyezhetdk el az allomany-
szerkezeti valtozatossag (zarodasviszonyok, bo-
honcok, sarjcsokrok, odvas fak stb.), tovabba az allé
és fekvo holt fa nevel6vagas soran valé megtartdsa
érdekében megfogalmazott irdnyelvek és az idegen-
honos fafajok kitermelését koveté utdkezelés (pl.
akac kitermelése utdn a sarjak vegyszeres kezelése)
sziikségességére vonatkozd utalas.

Az 4ll6 holt fa visszahagyasaval kiilondsen a nove-
dékfokozo gyéritésekre besorolt dllomanyoknal kell
foglalkozni, mivel az oddlaké madarak és emldsok
fészkel6helye szempontjabodl relevans, 15—20 cm-nél
vastagabb 4ll6 holt fak, facsonkok és odvas torzsek
ezekben az dllomanyokban jelennek meg (az emlitett
méret feletti holt torzsek kitermelésre nem tervezhe-
ték!). Ha a novedékfokozé gyéritéseket mar térben
valtozé erélyd, a megjelent Gjulatfoltokat vagy az alsé

19. ébra. A Hegykdzi Erdészeti Igazgatésag (Palhdza) 2008. évi
erd8tervezése sordn a 999 éves vagaskorral leirt véderdék teriilete
(az ANPI kezdeményezésére, de a tervezésben részt vevék kdzott
kialakult szakmai konszenzus alapjén) a 9.650 ha-os erdészet teri-
letén a kordbbi ca. 300 ha-rél 1.290 ha-ra nétt! Az dbrdn a védett
teriillet Kézponti-Zemplén teriletére esé része (Kemence-vélgy) lét-
haté, lila szinnel kiemelve a faanyagtermelést nem szolgalé erdsk.
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25. tablazat. A Géméri Erd8tervezési Kérzet vagdasérettségi szakaszai (Forras: 85/2012. (VIII. 6.) VM rendelet).

Fadlloménytipus neve

Vdgdsérettségi szakaszok (év)

o Védelmi
Kozjoléti

Természetvédelmi Egyéb védelmi

elsédleges rendeltetési erdékre vonatkozéan

Gazdasdgi
Bikkssok 90-120
Mageredeti gyertydnos-télgyesek 90-120
Sarjeredeti gyertydnos-tslgyesek 80-120
Mageredeti kocsdnytalan tslgyesek 90-110
Sarjeredeti kocsdnytalan télgyesek 80-110
Gyertydnosok 70-100
Cseresek 80-90
Akdcosok 25-40
Fenyvesek 60-80

szintben jelen levd fiatalabb frakcidkat felszabadito,
itt-ott mar léket is nyit6 beavatkozassal kell végrehaj-
tani, arra is a ,megjegyzés” rovatban lehet utalni.

H) Egészségiigyi fakitermelések és egyéb termelések
tervezése

Védett természeti teriiletek 6shonos lombos alloma-
nyaiban az egészségiigyi fakitermelések tervezése (a
holt fahoz kot6dé €16 szervezetek éléhelyének bizto-
sitdsa érdekében) alaphelyzetben mell6zendd, ilyen
beavatkozasokra inkdbb csak havaria jellegii esemé-
nyeket kovetben, rendkiviill nagy mennyiségii elhalt
fa keletkezésekor, az erdé felGjuldsanak vagy felujita-
sanak segitése érdekében keriilhet sor.

Egyéb termelés tervezésére gyakori eset lehet, ami-
kor valamilyen mesterséges létesitmény (épiilet,
vasat, ut, légvezeték stb.) védelme és biztonsa-
gos hasznalata érdekében kell a szomszédos allo-
madnyban (esetenként faanyagtermelést nem szolgél6
tizemmodba sorolt dlloményban!) kisebb volument
fakitermelést végezni. Ilyenkor az dllomany magas-
saganak fiiggvényében kell mértéktarté (altaldban
maximum 25-30 m-es savot érint8), de az erdében
htz6dé létesitmények biztonsagos hasznélatat szava-
tolo kitermelést tervezni.

Egyéb termelésre tovabbi eset lehet, amikor fa-
anyagtermelést nem szolgdlé {izemmodba sorolt
erdében természetvédelmi megfontolasbol, ide-
genhonos fafaj visszaszoritasa céljabol sziikséges
fakitermelést végezni. Egyéb termelésként tervezett
és adminisztralt beavatkozas torténhet példaul a
karsztbokorerd6kbe iiltetett feketefeny6k eltavoli-
tdsdra, vagy puhafdis ligeterdében terjed6 zold juhar
idénkénti kitermelésére.

[) Végéskorok tervezése

A vagasos és atalakité izemmddban kezelt erdSkre
vonatkozéan (rendeltetés, allomanytipus és eredet
fiiggvényében) mar az erddterv rendelet el6készité-
sének fazisaban meg kellett hatdrozni az alkalmaz-
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90-130 90-140 100-150
90-130 90-130 100-150
80-130 80-130 80-150
90-120 90-120 100-140
80-120 80-120 80-140
70-100 70-110 80-120
80-90 80-100 100-120
25-40 25-50 40-60
60-90 60-90 70-100

haté vagasérettségi szakaszokat (a szdlal6 erd6knek
nincs vagaskora, mig a faanyagtermelést nem szolga-
16 erdék vagaskora szimbolikusan 999 év). A napja-
inkban alkalmazott vagasérettségi szakaszokra egy
domb- és hegyvidéki, illetve egy sikvidéki teriiletre
vonatkozé (lassan és gyorsan n6vé fadllomanytipuso-
kat is tartalmazd) dsszedllitdssal, a 25-26. tablazat-
ban adunk példat.

Konkrét allomanyok (illetve fafajsorok) vagasko-
ranak megallapitasanal az erdSterv rendelet szerinti
intervallumokat kell alkalmazni. Természetvédelmi
szempontbdl altaldban elényds a magas vagaskor,
a besorolasokndl azonban a termdhely josagat, az
allomanyok egészségi dllapotat, illetve a felgjitasok
kivitelezhetéségét is célszerl figyelembe venni. Az
erdéterv rendelet és melléklete egyébként altaldban
utal r4, hogy a vagaskort a vagasérettségi szakasz fel-
s felében kell meghatarozni.

J) Véghaszndlatok tervezése domb- és hegyvidéken
Oshonos fafajd, természetszer( allomanyokban csak
természetes felGjitassal jaré véghasznalatok (foko-
zatos feltjitévagas, szdlalovagds) tervezhetSk. Ide-
genhonos fafajokkal elegyes erdékben (ahol a nem
honos fafaj ardnya szort elhelyezkedésben 30-40%
alatti) ugyancsak a természetes felGjitast biztositd
véghasznalati médok valamelyikét kell tervezni.

Elnyujtottabb feltjitasi ciklusa, valtozatosabb szer-
kezetli utédallomanyai, az erdei él6helyi elemek meg-
tartasaban betoltott szerepe, s ezaltal az erdds tajon
beliili valtozatossag megérzéséhez-fokozasahoz vald
hozzdjarulasa miatt — ahol csak lehetséges — a foko-
zatos felgjitévagasokkal szemben a szalalovagasokat
kell elényben részesiteni.

A kordbban fokozatos feltjitovagassal kezelt, az
eredeti él6fakészlet 10%-anal kevesebb idés faval fe-
dett erddrészletekben tovabbi fakitermelés nem ter-
vezhet$, a megmaradt idés, 6shonos lombos fafaji
torzseket hagyasfaként (hagyasfacsoportként) vissza
kell hagyni.
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A felgjitovagassal kezelt, er6sen megbontott erd6k-
ben tovabbi feltjitovagas-bontévagas vagy -végvagas
tervezhetd, de az eredeti él6fakészlet aranydban 10%-
nyi 6shonoslombos fafaji hagyasfa (hagyasfacsoport)
ezekben az erddrészletekben is visszahagyandé.

Az eddig felujitovagassal kezelt, s még csak az elsé
bontdson atesett (szerencsésebb esetben nem egyen-
letesen megbontott) erdékben — a kiméletesebb, el-
nyudjtottabb véghasznalati, illetve feltjitasi mdédok
fokozatos kozelitése jegyében, az eredeti él6fakészlet
ardnyaban maximum 25% fatomegkivétel erejéig —
kizarolag szalalovagasokat lehet tervezni.

A még meg nem bontott, de mar magtermd kord,
novedékfokoz6 gyéritésen atesett erddknél (tol-
gyeseknél-biikkosoknél 80-90 év felett, az eredeti
éléfakészlet 25%-os érintésével, atlagosan 50 éves
felujitasi idészak alkalmazasaval) kizarédlag széla-
l6vagasok tervezhetSk!

A fokozatos feltjitovagasokat (ahol tervezésiik
még megmarad) lehetéség szerint valtozd erélyd
bontassal, 1ékes-csoportos-foltos beavatkozassal —
tajképvédelmi okok miatt lehet6leg a vonalas (sze-
gélyes, kulisszas) feltjitévagasok mell6zésével — kell
tervezni. Ahol arra lehetség van, a felgjitovagas
még hatralevé 1épéseit id6ben egy—masfél erdétervi
ciklusra szét kell huzni, vagyis egy mar megbontott
allomany esetében ugyanarra az erdétervi ciklusra
ne tervezziink tovabbi bontast (FVB) és végvagast
(FVV). A beavatkozasok lehetséges erélyét a kiindulé
allapot nagyban befolyasolja, igy a tovabbi bontasok
és végvagasok soran viszonylag tag keretek (10—40%)
kozott lehet az eredeti él6fakészletre vetitett fatérfo-
gat-kivétel mértéke. A végvagas teriilete az 5 hektart
nem haladhatja meg, de novény-egészségiigyi és ter-
mészetvédelmi okok miatt, illetve az Gjulat megtar-
tasa érdekében ez a hatarérték indokolt esetben at-
léphet6.

A szalalovagasokat szintén lékes-csoportos-foltos
beavatkozassal, lehetéleg a vonalas szalalovagasok
mell6zésével kell tervezni. Az eredeti él6fakészletre
vetitett fatomegkivétel mértéke a mar megbontott
erd6knél 15-25% kozott mozoghat, a még véghasz-
nalati/felGjitasi célzati beavatkozassal nem érintett
erd6knél pedig 20-25% kozé tehetd. Egy erdétervi
ciklusra egy szalalovagast (SZV) terveziink, de menet
kozben felmeriilé szakmai indokok alapjan (mivel az
erdészeti igazgatds a véghasznalatokndl nem teriilet,
hanem fatérfogat szerint dokumental) a beavatkozas
akar két (vagy tobb) részletben is elvégezhetd.

A fokozatos felGjitovagasok és szalalovagasok
erélye (fafajsorok szerint differencidltan) az erdé-
részlet lapok ,fakitermelési terv” rovatdban, a lékes-
csoportos-foltos feltjitasi mintazat kialakitasara vo-
natkozé iranyelvek pedig a ,megjegyzés” rovatban
rogzitend6k. A beavatkozasok erélyének megallapi-
tasanal figyelembe kell venni, hogy a fentebbi %-os
iranyszamok az eredeti él6fakészletre vonatkoznak,
mig a konkrét tervezés soran az aktudlis fakészletre
vonatkoztatott erélyt kell megadni!

Tarvagasos véghasznalat csak idegenhonos fafaja
részletekben vagy dllomanyrészekben (ahol a nem ho-
nos fafaj aranya elegyaranya 50—60% feletti) tervezhe-
t6. Amennyiben az idegenhonos fafaju dllomanyban
6shonos lombos fik/facsoportok fordulnak els, az
allékony torzsekbdl/csoportokbdl hagyasfacsoportok
kijelolése sziikséges. Az egyidejileg tervezhetd tar-
vagas jogszabdly szerint rogzitett maximalis teriilete
3 hektar, azonban novény-egészségiigyi okok miatt,
az Gjulat fennmaraddsa érdekében, vagy természetvé-
delmi indok alapjan kivételesen atléphetd.

A lehetéségekhez mérten idegenhonos fafaji erd6k
esetében is torekedni kell a tarvagas nélkili, foko-
zatos (fafajcserés) allomanyatalakitisra. Nemes
nyarasok, voros tolgyesek és akacosok esetében e

26. tablazat. A Pusztavacsi Erd8tervezési Korzet vagdsérettségi szakaszai (Forrds: 85/2012. (VIII. 6.) VM rendelet).

Fadlloménytipus neve

Védgdsérettségi szakaszok (év)

Gazdasagi Kozjoléti Vedelmi
Természetvédelmi Egyéb védelmi
elsédleges rendeltetésii erdékre vonatkozéan
Akdcosok 25-40 20-65 25-65 20-65
Nemes nydrasok 15-25 20-60 15-45 15-50
Hazai nydrasok 20-50 40-150 40-150 20-65
Fenyvesek 40-60 40-100 40-90 40-100
Kocsdnyos télgyesek 80-100 80-150 100-150 80-120
Kérisesek 60-120 60-150 80-150 60-120
Egyéb kemény lombosok 60-120 60-150 60-130 60-130
Egeresek 40-60 40-110 70-110 40-80
Fizesek 20-50 30-60 30-60 20-60
Egyéb lagy lombosok 20-80 20-110 50-110 20-110
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szempont alig érvényesithets, egyes fenyéalloma-
nyokndl viszont van lehetéség a természetes dina-
mikai folyamatokra alapozott, és/vagy alatelepitéssel
kombinaltan kivitelezett, tobb erdétervi ciklus alatti
fafajcserére. Jobb termdéhelyeken 4ll6, biikkelegyes
lucfenyvesekben vagy az erdébelsébe sok fényt
eresztd erdei- és feketefenyves dllomanyokban a mar
megjelent Gjulat és/vagy 6shonos lombos alsé szint
felkarolhatd, fokozatosan felszabadithaté. Terve-
zés szintjén szdlalovagiasokkal érdemes dolgozni (a
fatomegkivétel mértéke 20—30% kozé tehetd), a kivi-
telezésnél pedig az Gshonos lombos fafajok megjele-
nésének fiiggvényében végezhet6 a munka.

A véghasznalatok sordn visszahagyando, 6shonos
lombos fafaju hagyasfacsoportokat a tervezési fa-
zisban 6ndllé hagydsfasorként (természetesen be-
tervezett haszndlat nélkiil) kell leirni, vagy fatérfo-
gatukat a kitermelhet6é fatérfogat megallapitasanal
kell figyelembe venni. A hagyasfacsoportok konkrét
helyszine vagy kijel6lésének szempontjai szintén a
»megjegyzés” rovatban irhaték le. Természetvédelmi
szempontbdl konkretizalhat6é helyszin (pl. az dllo-
manykornal idésebb torzseket is tartalmazoé értékes
éléhelyfolt) esetében a hagyasfacsoportok terepi le-
hatarolasat (festékjelzéssel) mar az erdStervezés fazi-
saban el lehet végezni!

K) Véghasznélatok tervezése sik vidéken

Sikvidéki erdéteriileteken a domb- és hegyvidéki er-
déknél leirt f6bb elvek szerint tervezhet6k véghaszna-
latok. Jelentds kiilonbségként kell azonban kiemel-
ni, hogy a fokozatos felgjitévagasok és szalalovagasok
sik vidéki alkalmazdsanak nincsenek jelent6s szakmai
el6zményei, illetve hogy a sik vidéki teriiletek alloma-
nyaiban még sokkal inkabb a tarvagasos véghasznala-
toktdl vald eltavolodas a természetvédelmi igazgatasi
és kezelési feladat, mint a fokozatos felgjitévagasoktol
a szalalévagasok felé val6 elmozdulas.

Sikvidéki éshonos lombos allomanyokban alapfel-
adat tehdt a tarvagasok teriiletének minimalizélasa,
illetve mas, alternativ megolddsok keresése. A homo-
ki és artéri hazai nyaras dllomanyok esetében a 10-15
évre tervezett fokozatos felajitovagasok alkalmaza-
sa (természetes Gjulatra és gyokérsarjakra alapozva)
redlis megoldds lehet, viszont a domb- és hegyvidé-
ken ajanlott csoportos bontds helyett itt a vonalas
elrendezést kovetd beavatkozasok ajanlhatok. Gyer-
tyanos-kocsanyos tolgyes és keményfds ligeterdé al-
lomanyoknal a felgjulds nehézkesebb, mivel a kocsa-
nyos tolgy magonca csak jo fényellatottsag és intenziv
apolas mellett verekszi ki magat a magaskorés aljno-
vényzetbdl. A felgjitas id6tartama a magas életkort
eléré kocsanyos tolgy miatt viszont hosszabb lehet,
igy a tarvagasok elkeriilése érdekében itt a 20-40
évre elnyujtott felGjitévagas/szalalévagas ajanlha-
té6. Ennek soran erdés makktermést kovetéen, egy—
madsfél famagassag széles pasztikban (esetleg fama-
gassag sugaru korokben) lehet erdteljes (szinte csak
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hagyasfakat megtartd) bontdst végezni, majd inten-
ziv dpoldssal és szilikség szerint mesterséges kiegészi-
téssel a felujitasi folyamatot végigvinni.

A véghasznalatok tervezése soran figyelembe kell
venni, hogy a sikvidéki erd6k a domb- és hegyvidéki
erd6knél jelentdsebb mértékben fertézottek idegen-
honos fa- és cserjefajokkal (azon beliil adventiv inva-
zids fajokkal). Az idegenhonos fafajok eltdvolitasara
tehat mar a véghasznalati/felgjitasi szakasz kezdeti
fazisdban komoly figyelmet kell forditani, s az ide-
genhonos fafajsorok faanyagat az els¢ beavatkozasok
soran minél nagyobb mértékben kitermelésre kell
tervezni! Emellett a hagyasfacsoportok kérdésének
felkarolasa és tervezési szintli érvényesitése sik vidé-
ken is rendkiviil fontos!

L) Atalakitds és szalalés tervezése

A korabbi erd6gazdalkodasi gyakorlat miatt kialakult
vagasos erd6kép szalalé erd6képpé alakitasa (fiigget-
lenil attdl, hogy ez gazdalkodasi vagy természetvé-
delmi kezelési motivaciéval torténik) sok tényez6tdl
fiiggd, sokréti feladat, melynek hazai gyakorlata még
nem teljesen kiforrott. Ugyanigy specialis kérdésként
hatdrozhaté meg a szalal6 tizemmaodba sorolt, szalalé
szerkezetet mutat6 erdékben folytatott gazdalkodds/
kezelés (= szalalds) tervezése. A témakorok jelentésé-
ge és a tisztdzandd kérdések kore miatt az atalakitds
és szalalds tervezését a kés6bbiekben kiilon fejezet-
ben targyaljuk (lasd: 4.4. fejezet).

M) Fakitermelési technolégidk meghatérozésa

A korzeti erdGtervezés szintjén ritkan meghatarozott
szempont, de amennyiben az elé6fordul6 természeti
értékek miatt a kiméletes fakitermelés és kozelités
kiemelten indokolt, mar az erdérészletlap ,megjegy-
z€s” rovataban rogzitheté. Csak killonleges igények
esetén (rovidfas fakitermelési rendszer alkalmazdsa,
kozelités kotélpalyaval vagy lovasfogattal stb.) érde-
mes ezzel a kritériummal foglalkozni.

N) Erd8sitések tervezése

Az erdésités modja az erddsités jellege (tulajdon-
képpen a véghasznalat jellege), a termdéhely és a le-
termelt allomdny jellemzdi alapjan hatdrozhat6 meg.
TermGhelyiikon levé 6shonos lombos alloméanyok
természetes feltjitasa esetében elsésorban a ,termé-
szetes mageredetd erdéfeltjitas (TFMAG)” alkalma-
zasat kell szorgalmazni, de felgjitasi bizonytalansa-
gok esetén a ,természetes mageredetl erdéfeltjitds
mesterséges kiegészitéssel (TFMMK)” besorolds is
megfelel lehet. Tarvagasokat kovetéen ,mestersé-
ges erdéfeldjitas (MEST)” alkalmazhaté. Gyengébb
termd@helyeken, ahol a sarjeredetii torzsek jelenlétét
is el kell fogadni (pl. égeres, hazai nyaras alloma-
nyok esetén) a ,természetes sarjeredetl erdéfeltjitds
(TFSAR]J)” és a ,természetes sarjeredet(i erdfeldjitas
mesterséges kiegészitéssel (TFSMK)” is széba johet.
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Védett természeti teriileten erddsitési célallo-
manytipusként kizardlag a termdhelyi viszonyoknak
megfeleld, potencidlis erd6tarsulasnak megfeleltethe-
t6 allomanytipusok tervezheték. Ebbél levezethetéen
alatelepités, mesterséges allomanykiegészités és mes-
terséges erddsités tervezésekor f6- és elegyfafajként
szintén kizardlag csak a termdhelyi viszonyoknak
megfelel6, 6shonos lombos fafajok tervezheték. Fon-
tos megemliteni, hogy a természetvédelem jogértel-
mezése szerinti fenti szabdlyt az erdészeti hatdsag
esetenként masként értelmezi és alkalmazza (részle-
tesebben lasd a 3.4. pontban)!

A konkrét célallomanytipusok és fafajok megha-
tarozdsat a tdji-termohelyi sajatossagok alapjan, a
jogszabalyi keretek kozott meghatarozott tipusok és
fafajok figyelembevételével kell elvégezni.

Azerdoésités tervezése kétvaltozatban lehetséges, de
domb- és hegyvidéken (ahol a potencidlis erdStarsulas
meghatarozasa altalaiban nem jelent kiilonosebb prob-
lémat) altalaban csak egy célallomanytipussal (legfel-
jebb kétféle felajitasi mdéddal: pl. TFMAG, TEMMK)
terveznek. Sik vidéken, ahol a potencidlis erdétar-
sulds meghatdrozdsara tobb varidcié is felmeriilhet,
a tervezés is torténhet kétféle célallomanytipussal
(pl. magasartéren korises-kocsanyos tolgyes, hazai
nyaras-kocsanyos tolgyes).

Sikvidéki erd6k esetében, mesterséges erdéfeldji-
tashoz kapcsoléddan (pl. nemes nyarasok véghasz-
nalatat kovetGen) az erddrészletlap ,megjegyzés” ro-
vataban kell utalni arra, ha a teljes talaj-el6készités
alkalmazasa nem lehetséges.

O) Killénleges él8helyi elemek meg&rzése

Az erddrészleteken beliil el6fordulé mikrohabitatok
részben termohelyi eredetliek (sziklafal, kégorge-
teg, sziklakibuvas, suvadas, patak, erdei kis vizallas
stb.), részben fadllomdny-szerkezeti eredettiek (fek-
v6 holt fa, gyokértanyér, tireges torzs stb.). Az erdei
biodiverzitds fenntartdsaban mindkét csoportba so-
rolt él6helyi elemeknek komoly jelent6sége van, igy
a gazdalkodasi/kezelési célzati munkak soran meg-
tartasukrdl, illetve (a fadllomany-szerkezeti eredet(i
mikroélShelyek vonatkozasaban) bévitésiikrél gon-
doskodni sziikséges. Tervezési szinten kiméletiikre a
»-megjegyzés” rovatban lehet felhivni a figyelmet.

P) Kiemelt természeti értékek megdrzése

Azon kiemelt természetvédelmi jelentéségd, ritka,
védett, veszélyeztetett (részben Natura 2000 jelo-
16) fajok érdekében, melyek védelmi kérdéseit teriile-
ti korlatozasokkal nem lehetséges, vagy nem indokolt
kezelni, a ,megjegyzés” szovegmezdben elhelyezett
utaldssal, korldtozdssal kell a védelem keretfeltételeit
biztositani. Itt utalhatunk a gyérités soran visszaha-
gyandé gallyfészekre, vagy az erddrészlet kis foltjan
megjelend védett novényfaj populdcidjara. A védelmi
intézkedések vagy konkrétan leiranddk, vagy a rész-
letlapon rogzitendd: ,a tervezett fakitermelési mun-
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ka csak a természetvédelmi kezelésért felel8s szervvel
kozosen tartott el6zetes helyszini szemlét kovetéen
végezheto el

Ugyancsak a ,megjegyzés” szovegmezSben lehet
a kis térléptékben megjelend (a termdhelyi eredet(i
mikroélShelyekkel részben atfedd) élettelen termé-
szeti értékekre (foldtani, geomorfoldgiai, hidroldgiai
értékekre: foldtani alapszelvény, viznyeld, forras stb.),
kultartorténeti emlékekre (emlékoszlop, sirhely
stb.) és Osszességében azok megérzésére felhivni a
figyelmet.

Q) Id8beli korldtozdsok meghatdrozdsa

Az egyes erddgazdalkodasi (fakitermelési, erdd-
mivelési) és erd6kezelési munkédk idébeni korlatok
kozotti végzése elsGsorban az élShelyek éltalanos
védelmét, tovabba (az egyedfejlédési, illetve szapo-
rodasi idészak lehatarolasaval) az adott lokalitdsban
megjelené novény- és allatfajok (koztiik ritka, védett
és veszélyeztetett fajok) zavartalansagat, nyugalmat
biztositja. F6 vegetacios és koltési idészakként a
hazai tapasztalatok alapjan a marcius 15. és augusz-
tus 15. kozotti 5 honapos periddus hatarozhaté meg,
azonban egyes (a fészekfoglalast és koltést koran kez-
d6) madarfajok esetében ettdl 1ényegesen eltérd id6-
szakok megallapitdsa is sziikséges lehet (vo. példaul
PoNGRACZ és HORVATH 2010).

A 6 vegetacids és koltési iddszak intervallumat
Ujabban az erdéterv rendeletek is rogzitik, igy alta-
lanos esetben az erddrészletlapokon (pl. erdéterv-
moédositas esetén) csak ott kell feltiintetni, ahol er-
déterv rendeletek alapjan Gjabb tipust erdStervezési
munkdk még nem torténtek. A vegetdcios idGszak
jogszabalyi meghatdrozasa egyébként meglehetésen
»diverz”, hiszen példaul a 2011-2012. évi korzeti er-
détervezésre vonatkozo tervezési alapelvekrdl, vala-
mint az érintett korzeti erdtervek alapjan folytatott
erdégazdalkodasrol sz6l6 rendeletek 7 kiilonféle in-
tervallumot hataroztak meg (27. tablazat).

4.3.3. A kildnleges madarvédelmi
teriletek tervezési irdnyelvei

A madarvédelmi teriletként (SPA) kijelolt Natura
2000 rendeltetésii erd6kben alapvet6 természetvédel-
mi cél a jel6l6 madarfajok populdcidinak fenntartésa,
illetve lehetGség szerinti megerdsitése, novelése. A
jelolé madarfajok kore altalanossagban a 275/2004.
(X. 8.) Korm. rendelet 1A) és 1B) mellékletében felso-
rolt kozosségi jelent6ségl, egyéb és vonulé madarfa-
jok jegyzékével hatarozhat6é meg, figyelembe veendd
azonban az is, hogy adott faj a vizsgalt site teriiletén
jelentés dllomdannyal vagy jelentds élhellyel rendel-
kezik-e. A természetvédelmi igazgatasi és gyakorlati
feladatok egyértelmi ellatasa érdekében a jel616 fajok
korét a VM bels6 hasznalatra szant szakmai atmu-
tatéban (az egyéb és vonuld fajok vonatkozasaban)
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27. tablazat. A vegetdciés id8szakra meghatérozott intervallu-
mok sokfélesége (Forrés: 96/2011. (X. 17.) és 85/2012. (VIIL. 6.)
VM rendelet).

Kezdete Vége

mdrcius 1. augusztus 31.
mdrcius 15. auguszius 15.
mdrcius 15. augusztus 31.
mdrcius 16. auguszius 15.
prilis 1. jolivs 31.

dprilis 1. augusztus 31.
prilis 1. szeptember 30.

28. tablazat. A Natura 2000 jelsl8 madérfajok kategéridkba
soroldsa az orszdgos dllomdanyhoz viszonyitott ardny alapjén: A
= 15% felett, B = 2-15%, C = 2% alatt (de a tdbldzatban kézslt
kiiszobértékek felett).

Jelold faj statushoz szilkséges
dllomanykiiszob (pér)

Hazai dlloménynagysdg
Ssszesen (par)

0-300 1-3
300-1000 5
1000-2000 10
2000-5000 20

5000-10000 50
10000-20000 100
20000-50000 200

50000- 500

némileg sziikitette, illetve a jel6l6 faj status megélla-
pitdsihoz meghatdrozta az adott site teriiletén mini-
madlisan sziikséges populdcioméretet is (28. tablazat).

Konkrét esetben, adott site vonatkozasaban a jel6l6
fajok listdja, az egyes fajok populdciomérete és egyéb
jellemzéi a rendszeresen frissitett tartalmu Standard
Data Form (SDF) adatlapokrél nyomozhaté. Az er-
dék kezelési kérdéseinek attekintése soran egy-egy
site esetében figyelembe kell azonban venni, hogy vo-
nuldsi sajatossagai, illetve fészkels- és taplalkozdhelye
révén a jelolo fajoknak csak egy része kotodik az
erd6khoz, a fajok tobbsége legfeljebb az erd6k kozé
ékel6dd egyéb élGhelyeken (nyilt él6helyeken, nem
zart erdei él6helymozaikokban) jelenhet meg. Mind-
ezek alapjan a madarvédelmi teriiletek erdeinél meg-
jelenitend6é természetvédelmi iranyelvek éltalaban
csak néhany, hazdnkban rendszeresen fészkeld, ki-
fejezetten erdéteriiletekhez (zért erd6khoz) kotéds
madarfajndl mertilnek fel (29. tablazat).

Az erdei jelol6 madarfajok populdcidinak védelme és
bévitése érdekében a tervezés soran két lehetséges ira-
nya van a természetvédelmi célzatu intézkedéseknek.

Konkrét fészkelések ismeretében a faj élGhe-
lyi igényei és zavardsérzékenysége fiiggvényében a
fészkel6helyén és kornyezetében tervezett gazdal-
kodasi vagy kezelési célzatti beavatkozasok szaba-
lyozasa, korldtozasa sziikséges. Ez a megkozelités
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f6leg a ritkabb, kisebb populdciémérettel rendelkezd,
nagyobb testli madarfajok (pl. sasok, olyvek, fekete
golya) esetében jarhatd, melyeknél a fészkel parok
revirjeinek és fészkeinek beazonositasa évi rendsze-
rességgel megtorténik. Alkalmazhato tovdbbd termé-
szetesen azon gyakoribb jel6l6 fajok kapcsan is, me-
lyeknél az eseti megfigyelések révén pontos biotikai
(fészkelési) adatok éallnak rendelkezésre. A fészkelés
sikerességét, illetve a fészkel6hely megtartasat célzo
intézkedés lehet a tervezett tevékenység torlése, elha-
lasztasa, térbeli és id6beli korlatozdsa, vagy egyes dl-
loményszerkezeti elemek megtartasara, illetve meg-
jelenitésére vonatkozé iranyelvek megfogalmazasa és
tervezési szintli érvényesitése.

Abban az esetben, ha a jelol6é faj populdcidjanak
jelenlétérdl és allomdanynagysagardl (elszort megfi-
gyelések, mintateriiletes adatfelvétel vagy valami-
lyen monitorozas révén) elfogadhaté szintti adatok-
kal rendelkeziink, de az Osszes fészkelGhely éves
rendszerességii felderitése nem megoldhaté fel-
adat, a fészkel6- és él6helyek site-szintid fenntartdsa-
ra és védelmére iranyuld intézkedéseket kell fogana-
tositani. Ez a megkozelités a kozepesen gyakori fajok
(pl. fekete harkaly, kék galamb, 6rvos légykapd) ese-
tében alkalmazhato, s a tervezett gazdalkodasi vagy
kezelési célzatt beavatkozasok mellett alapvetéen az
egyes jelold fajok él6helyi igényeinek megfelel6 al-
lomanyok (pl. holt faban gazdag, koltési idészakban
sem hdborgatott kozépkora-idés erdbk) folyamatos
jelenlétének biztositasa a feladat. A folyamatos jelen-
1ét biztositasdhoz a site egészére nézve jelentékeny
ardnyban és tobbé-kevésbé egyenletes haldzatban/
mintazatban kell a kedvez6 szerkezeti jellemzdkkel
bir6 erd6knek el6fordulniuk, de ehhez a site egészén
megkovetelendd egy természetvédelmi szemponto-
kat hangsilyosan figyelembe vevé gazdalkodasi/ke-
zelési gyakorlat.

Mindkét lehetséges intézkedési irany kulcsfon-
tossagu, megalapozd feltétele a jelol6 fajok élohe-
lyi igényeinek ismerete (a fontosabb jel6l6 madar-
fajok élShelyi igényeinek Gjabb kelet(i leirasat lasd
HARASZTHY (2014) kézikonyvében). A zart erd6khoz
kotdé jelolé madarfajok itt elsédlegesen csoporto-
sithatok abbdl a szempontbdl, hogy az erdét ,,csak”
fészkelohelyként, vagy fészkel6- és taplalkozo terii-
letként is haszndljak. E16bbi csoportba elsésorban a
nagy test(i ragadoz6 madarak (sasok, dlyvek, kanydk)
és a fekete golya sorolhatd: szdmukra elsésorban az
erdéteriilet haboritatlansaga, a fészekrakasra alkal-
mas (nagy korondju, erds oldaldgakkal rendelkezd,
egymasnak tdmaszkodo stb.) torzsek jelenléte, illetve
az erd6kon kiviili taplalkozo teriiletek (pl. iirgés lege-
16k, nedves rétek) kozeli elé6forduldsa fontos. Utobbi
szempont (erdGtertileten kivilli taplalékbazis) erds
telepitd tényezd is lehet, ugyanakkor az erdé egyéb
kompoziciondlis és strukturdlis jellemzéi, legyenek
azok pozitiv (pl. holt fa, cserjék, pionir fak) vagy ne-
gativ el6jelliek (pl. idegenhonos fafajok, bolygatott
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29. tablazat. A maddrvédelmi teriiletek erdei szempontjabél rele-
véns jeldl8 fajok (a felsoroltaktél helyi szinten természetesen lehet-

nek egyedi eltérések).

Magyar név Tudoményos név Allomény-
kiiszéb (par)

Barna kdnya Milvus migrans 3
Békdszé sas Aquila pomarina 3
Csaszarmaddr Bonasa bonasia 3
Dardzsslyv Pernis apivorus 5
Fehérhati fakopéncs | Dendrocopos leucotos 3
Fekete golya Ciconia nigra 3
Fekete harkaly Dryocopus martius 50
Hamvas kiill8 Picus canus 20
Kék galamb Columba oenas 50
Kigydszslyv Circaetus gallicus 3
Kis héja Accipiter brevipes 3
Kis légykapd Ficedula parva 3
Kézép fakopdncs Dendrocopos medius 50
Orvés légykapsd Ficedula albicollis 100
Parlagi sas Aquila heliaca 3
Rétisas Haliaeetus albicilla 3
Szirti sas Aquila chrysaetos 3
Torpesas Hieraaetus pennatus 3
Urdli bagoly Strix uralensis 3
Vdandorsélyom Falco peregrinus 3
Vérds kanya Milvus milvus 3

gyepszint, erds vadjaras), bizonyos értelemben in-
differensek is lehetnek e fajok szdmara. Ezzel szem-
ben azok a jelol fajok, melyek teljes napi (és éves)
ritmusuk sordn az erddbels6t (mint fészkelé- és
taplalkozohelyet) hasznaljdk, s az erdd teriiletét nem,
vagy csak ritkdan hagyjak el, a szerkezeti valtozatossag-
ra meglehetésen érzékenyek. A csaszarmadar szama-
ra (a faj taplalkozasbiol6gidja miatt) a haboritatlansag
mellett elengedhetetlen példaul a kiilonb6z6 kort és
fafaj-0sszetételd erddk kis tavolsagon beliili mozaikos
jelenléte (CzAjLIK 1981), mig a harkalyfélék és légy-
kapok a sok széaraz, odvas, torott, illetve levalo/levalt
kérgti allo fat (fészkels- és taplalkozohely), tovabba
jelentésebb mennyiségt fekvé holt fat (taplalékbazis)
tartalmazé tolgyesekben, biikkkosokben taldljak meg
életfeltételeiket (CsOKA és mtsai 2000).

A tobbé-kevésbé azonos él6helyi igények (és veszé-
lyeztetd tényez6k) alapjan a jelold fajok egyes cso-
portjaira altalanossagban megadhatok, illetve meg-
fogalmazhaték a populaciok védelméhez sziikséges
legfontosabb szempontok. A fészkelShely és az erd6n
beliili/kiviili taplalkozoéhely fenntartdsat is magukba
foglalé tomor példak a kezelési-szabalyozasi felada-

tok tervezési szint(i attekintésére lehetnek alkalma-
sak (30-31. tablazat).

A) Konkrét szabdlyozasi lehetéségek

Az erdbégazdalkodasi és erddkezelési célzatu tevé-
kenységek végzése soran a fészkelShelyek pontos is-
meretében konkrét szabalyozasi lehetéségek, illet-
ve konkrét szempontok jelenithet6k meg a tervezés
(a korzeti erdStervek osszedllitdsa vagy mddositasa)
szintjén.

A fészkel6helyek kornyezetében idobeli korlato-
zas érvényesithetd, mellyel az adott faj éves életcik-
lusanak leginkabb kritikus és sebezhetd szakaszaban,
a szaporodasi idGszakban lehet megfelel6 védettsé-
get, illetve zavartalansagot biztositani. A szaporodasi
(fészkelési) idészak fajonkénti meghatarozasanal fi-
gyelembe veendd a telel8helyekrdl vald visszaérkezés
atlagos idépontja (kolt6z6 madaraknadl), a revir- és
fészekfoglalas, illetve fészekrakas idészaka, a koltés
id6intervalluma, tovabba a fickanevelés és kiroptetés
id6szaka. Az id6beli korlatozas kiterjedhet a fakiter-
melési (dontés, kozelités, felkészités) és erddmiivelési
munkdkra (erddsités-apolasok), a faanyagszallitasra,
tovabba minden olyan erdéteriiletet érint6 tevékeny-
ségre, mely a jelold faj koltésére hatassal lehet. Az
idébeli korlatozas érvényesitésére fokozottan védett
fajok esetében kiilon jogszabdly is lehetdséget ad: ez
esetben a természetvédelmi hatdsag altal lefolytatott
egyedi hatdsagi eljaras keretében lehet a koltés sike-
ressége érdekében eljarni. A hivatkozott jogszabalytdl
fiiggetlentil a Natura 2000 célokra val6 hivatkozassal
az erdészeti hatosag hataskorébe tartozo korzeti er-
détervezés és erdSterv-moddositas esetében is bizto-
sithaté azonban a jel6ld fajokra vonatkozé id6beni
megkotés.

A fészkelés sikerességének biztositasahoz tovab-
bi fontos szempont az elrendelt idébeli korlatozas
térbeli hatalya, vagyis annak a teriiletnek a megha-
tarozdsa, melyen beliil az idébeli megkotést be kell
tartani. Ez a teriiletméret erésen fajspecifikus, hiszen
az egyes fajok eltéré érzékenységiik, illetve eltérd

30. tablazat. A nagy testi sasfajok él8helyi igényei és kezelési-szabdlyozdasi feladatai egy zempléni-hegységi site teriiletén (egyszerisitett

dsszefoglald).
Hely
Jelol6 fajok

Elghelyi igények

Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsdggal és a Herndd-vélggyel SPA (HUBN10007)
parlagi sas (Aquila heliaca) - 8-10 pér; szirti sas (Aquila chrysaetos) - 4-5 pdr

eré8s, terebélyes korondiji fakkal tarkitott id8s, zavartalan erdék (fészkel8helyek); az erdétémbék kdzelében elhelyezke-

d8, gyepteriiletek és egyéb mez&gazdasdgi teriiletek (tapldlkozé teriiletek); gallyfészekben kslté fajok

Védelmi-kezelési
intézkedések
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hegységperemi id8s erd8k jelenlétének biztositdsa; fészekrakésra alkalmas, nagy korondji fék visszahagydsa a fakiter-
melések sordn; a fészkelShelyek haboritatlansdgdnak biztositasa a kaltési idészakban (februdr 1. - augusztus 15.)

89



Szmorad Ferenc

31. tablazat. A harkdlyfélék éléhelyi igényei és kezelési-szabdlyozasi feladatai egy aggteleki terilleten (egyszerisitett 8sszefoglalé).

Hely Aggteleki-karszt SPA (HUAN 10001)

Jelsld fajok

fehérhato fakopdncs (Dendrocopos leucotos) - 30 pdr; fekete harkdly (Dryocopus martius) - 120-150 pér; hamvas

kill (Picus canus) - 150-200 pér; kézép fakopdncs (Dendrocopos medius) - 120-150 pér

Elghelyi igények

odvas, kiszdradt, korhadd, széthasadt térzseket és jelentésebb mennyiségl fekvé holt fét is tartalmazé id8s tslgyes-bik-

kés dllomdnyok (fészkels - és tapldalkozé teriiletek); odiban fészkeld fajok

Védelmi-kezelési
intézkedések

revirméretiik miatt masképpen reagalhatnak ugyan-
arra az emberi tevékenységre. Az id6beli korlatozas
térbeli hatdlya emellett fiigghet tovdbbd a domborza-
ti sajatossagoktol is, hiszen a zavaré tényezé érvénye-
stilését a fészek takartsdga, domborzati elemek altali
fedettsége is erésen befolydsolja. Altalanossagban
elmondhatd, hogy a nagyobb testi, nagyobb mozgés-
terd, gallyfészekben kolté fajok (ragadozé madarak,
fekete gdlya) érzékenyebbek, igy esetiikben jelent6-
sebb kiterjedésti teriilet (tobb erddrészletet érintd,
akar tobb szaz méter sugaru kor) kijelolése is sziik-
séges lehet. Az odudlako fajoknal ezzel szemben jéval
kisebb (50—100 m-es) védétavolsag is elegendd lehet,
igy esetiikben legtobbszor csak a befoglal6 erddrész-
letre kiterjed6 korldtozas érvényesitésére van sziik-
ség. Az idébeni megkotések és azok térbeli hatdlya
egyiittesen, az erdGrészletlapok ,, megjegyzés” rovata-
ban jelenithet6k meg.

A fészkel6helyek kornyezetében sziikség esetén az
allomdnyszerkezet megvaltoztatasanak tilalmat ma-
gaba foglalé térbeli korlatozas is érvényesithetd. Ez
a korlatozastipus elsésorban a véghasznalatok (tarva-
gas, fokozatos feldjitovagas, szalalovagas) elvégzését
érintheti, de a ragadozé madarak és a fekete gblya
esetében szdéba johet akar novedékfokozd gyérités-
re besorolt kozépkoru dlloméanyoknadl is. A fiatalabb
allomanyokban esedékes nevelévagasok (tisztitasok,
torzskivalaszté gyéritések) koltési idszakon kiviil
altaldban kiilonosebb probléma nélkiil elvégezhe-
ték, azonban ez esetben is sziikség lehet arra, hogy
a fészek kozvetlen kozelében (10-30 m sugard kor) a
tevékenység teljes korlatozas ald essen. Az allomany
véltozatlan jellegének megtartisa egyébként a fészek
és kornyezete megszokott helyzetének (pl. a berepii-
lés utvonala) megérzését, egyfajta stabilitds biztosi-
tasat szolgalja. A véltozatlanul megtartandé idésebb
allomanyrészek kiterjedése itt is fajspecifikus: az ér-
zékenyebb, nagyobb testd, ritka fajoknal akar erdé-
részletnyi, 10-20 ha-os teriiletek kijel6lése is indokolt
lehet, mig a gyakoribb, kisebb mozgdsterti, kevésbé
érzékeny vagy éppen konnyebben alkalmazkodé fa-
joknadl akar hagydsfacsoportok kijel6lése is megoldds
lehet. A térbeli korldtozasok éltal érintett teriilet az
idébeli korlatozasra besorolt védéteriiletnél kisebb
kiterjedésti, de az érzékenyebb, ritkabb fajok eseté-
ben sok esetben még igy is 100-200 m sugara kor-
r6l kell beszélniink. Az egyes jelold fajok fészkelése
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id8s dllomdnyrészek és facsoportok visszahagydsa; az odvaskorhadé térzsek, valamint a fekvé holt fa kimélete a faki-
termelések sordn; a fészkelShelyek haboritatlansdgdanak biztositdsa a kéltési idészakban (mdrcius 15. - jolius 15.)

esetében érvényesitendd idébeli korlatozas interval-
luma, annak térbeli hatdlya, tovdbba a véghasznalat
jellegli beavatkozasokra vonatkozé teljes térbeli kor-
latozas (a térbeli adatok esetében a véddfunkciot ella-
té kor sugardnak megadasaval) a 32. tabldzat szerint
foglalhato Ossze.

Az ideiglenes térbeli korlatozasok érvényesitésé-
re kiilon jogszabalyi utalds van, s az technikailag az
érintett erddrészleteknél betervezett fahasznalatok
torlésével vagy teriileti elhatarolasaval biztosithatd.
A torléseket az erddrészletlapok ,fakitermelési terv”
rovatdban kell elvégezni, mig a résztertiletes fakiter-
melési/kezelési munkak lehet6ségét a ,fakitermelési
terv” rovatban megadott részteriiletnagysaggal, illetve
a ,megjegyzés” rovatban rogzitett kiegészit6 (részletes
informdcidkat ad6) magyarazattal lehet biztositani.

Az odulaké fajok és a sériilt torzsek repedéseiben-
tiregeiben kolt6 fajok (harkalyfélék, 1égykapdk) vo-
natkozdsdban a megdrzés sarkalatos pontja a fész-
kelShelyet nyujt6 odvas-iireges fak, allé holt fak,
korona- és torzstorott fak, felhasadt vagy levalt
kérgii fak megdrzése. Fészkelésre alkalmas torzsek
(mint kilonleges élShelyi elemek) féleg a kozépko-
ra-idés erdékben jelennek meg, igy a jelolé fajok
fészkelShelyein tervezett novedékfokozd gyéritések,
egészségligyi fakitermelések, készletgondoz6 hasz-
nalatok és egyéb termelések sordn az odvas-iireges-
elhalt-sérilt (killonosen a vastagabb, 15-20 cm at-
méré feletti) torzsek teljes vagy részleges visszaha-
gyésa feltétleniil sziikséges. Ugyanez érvényes a fol-
don fekvo holt fa esetében is, a teljes vagy részleges
visszahagyds ez esetben azonban nem a fészkel6hely,
hanem a taplalkoz6 feliiletek megtartasat és bévitését
szolgdlja. A felgjitovagds-bontovagasok és a feltjitas
kezdeti szakaszdban levé szdlalovagasok végzése ese-
tén a vastagabb holt fa teljes kor visszahagyasa el6-
irhatd. Emellett a tovabbi véghasznalat jellegli mun-
kék sordn vastag, all6 és fekvo holt fat, tovabba sériilt,
torott faegyedeket is tartalmazé hagyasfacsoportok
kijelolése lehet a megoldas. A jel6ls fajok érdekében
a tisztitasok, gyéritések, készletgondozé hasznalatok,
fokozatos feltjitévagasok, szalalovagasok és szélalas
esetén az egyedi jellegzetességgel bird faegyedek (od-
vas, hasadt stb. torzsek), tovabba az 4ll6 és fekvé holt
fa visszahagyasa elvileg korlatozas nélkil lehetséges,
a fészkel6helyek megbrzéséhez azonban vélhetéen
mdr az 5-10 m*/ha mennyiségl holt fa is elegendd
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Az erdégazddalkodds/erdskezelés tervezése

32. tablazat. A jel6l8 madarfajok védelme érdekében érvényesithetd id8beli és térbeli korldtozdsok PoncrAcz és HorvAth (2010) &sz-
szedllitdsa nyomdn. A *-gal jelslt fajok adatai a hivatkozott cikkben nem szerepelnek, igy azokat a kéltési idészakokra vonatkozéan az
dltalénos ornitolégiai szakirodalombél (HArAszTHY 1984), a térbeli korlatozdsra vonatkozéan sajét tapasztalatokbél pétoltuk.

Jelsl8 fajok

Barna kénya
Békaszé sas
Csaszarmadar*®
Dardzsslyv
Fehérhdto fakopdncs*
Fekete gélya
Fekete harkaly *
Hamvas kiillé*
Kék galamb*
Kigydaszolyv

Kis héja

Kis légykapé*
Kozép fakopdncs™
Orvés légykapo™*
Parlagi sas
Rétisas

Szirti sas
Térpesas

Urdli bagoly
Véndorsélyom

Vérss kdnya

Idébeni korldtozas intervalluma

maércius 15. - jolius 31.

mdrcius 15. - augusztus 31.

mdrcius 1. - augusztus 31.
Gprilis 15. - augusztus 31.
marcius 15. - jolius 15.
mdrcius 1. - augusztus 31.
marcius 15. - jdlivs 15.

marcius 15. - jolius 15.

mdrcius 15. - augusztus 15.

mdrcius 15. - augusztus 31.

mdjus 1. - jdlius 31.
Gprilis 15. - jolius 15.
maércius 15. - jolius 15.

aprilis 1. - jolius 15.

februdr 1. - augusztus 15.

janudr 1. - jlius 15.

februdr 1. - augusztus 15.

mdrcius 15. - augusztus 15.

februér 1. - jolius 15.
februdr 15. - jolius 15.

marcius 1. - j0lius 31

lehet. Egészségiigyi fakitermelések esetén a jogszaba-
lyi keretek 5 m*/ha all6 és fekvé holt fa el6irasat teszik
lehetévé. Véghasznalatokndl a hagyasfacsoportok
elvileg a fadllomany él6fakészlete 5%-a mértékéig
hagyhatok vissza, azonban a kijeloléseknél lehetGség
szerint (akdr a szomszédos erddrészletek érintkezé
részeinek kijelolésével) torekedni kell a minimum
0,3-0,5 ha-os foltok lehatarolasara. Az odvas-iireges-
elhalt-sériilt torzsek visszahagyasanak sziikségessége
(és a visszahagyand6 mennyiség) az erdérészletlapok
»megjegyzés” rovatdban rogzitendé. Emellett az 5
m®/ha mennyiségnél kevesebb 4ll6 és fekvé holt fat
tartalmazé Gshonos lombos allomanyokban egész-
ségiigyi fakitermelés nem tervezhetd, nagyobb holt-
fa-mennyiség el6forduldsa esetén pedig a jogszabalyi
keretlehetdség (benne elsGsorban az allé, 15-20 cm
atméro feletti, fészkel6helynek alkalmas, odvas tor-
zsek) feltétleniil visszahagyandd! A holt fat és odvas
torzseket is tartalmazoé hagyasfacsoportok lehetséges
helyszine az erddrészletlapok ,megjegyzés” rovata-
ban irhaté le.

Az erd6k meglevé mozaikossaganak, illetve al-
lomanyszerkezeti valtozatossaginak fenntartisa
a biodiverzitds megérzése szempontjabol altalaban
fontos, azonban a jelold fajok egyike, nevezetesen
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Térbeli korlatozas
(véghaszndlatokra)

Idébeni korldtozas
térbeli hatdlya

300 m 50-100 m

400 m 300 m

300 m 100 m

200 m 100 m

200 m 100-200 m

400 m 100-300 m
erddrészlet hagydsfacsoport
erdSrészlet hagydsfacsoport
erd8részlet hagydsfacsoport
200-300 m 100-200 m

200 m 100 m

200 m 100-200 m
erddrészlet hagydsfacsoport
erddrészlet hagydsfacsoport
300-600 m 100-200 m

400 m 100-200 m

300 m 100 m
200-300 m 200 m
100-200 m 100 m
100-300 m 100 m

300 m 50-100 m

a csaszarmadar mego6rzése szempontjabdl (az ala-
csony vadlétszam mellett) kulcsfontossagu. E madar-
faj ugyanis viszonylag kis teriileten belil kell, hogy
megtaldlja a taplalékszerzéshez sziikséges valtozatos
aljnovényzetd, fafajgazdag (részben pionir fajokat is
tartalmazo) allomanyrészeket, a vertikalis tagoltsag
(szintezettség) szempontjabol sokszini (a faj rejtett
életmodjahoz megfeleld) erdéfoltokat és a biztonsa-
gos buvo- és fészkelShelyet (CzAjLiK 1981, VARGA
1991). A fészkelShely kornyezetében levé dlloma-
nyok mozaikossaganak és az allomanyszerkezeti val-
tozatossagnak megérzése az erdészerkezet alakulasat
alapvet6éen befolyasolé véghasznalati médok, illetve
tizemmodok (csoportos bontassal jaré feltjitévagas,
szalalovagas, szalalas), illetve az elegyfakat (koztiik a
pionir fajokat) is megtartd, a homogenizalast keriilé
neveldvagasok tervezésével lehetséges. A véghasz-
nalat jellegi munkdk és a nevel6vagas végzésének
szempontjaira az erdérészletlapok megjegyzés rova-
taban lehet/kell a figyelmet felhivni!

A fentiek alapjan a korzeti erdétervezés szintjén
érvényesithetd korlatozasokat tomoren, 1ényegre to-
réen, az erdSrészletlap relevans rovatai szerint elkii-
l6nitve célszeri megfogalmazni (33. tablazat).
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33. tablazat. A jelsl8 maddarfajok fészkel8helyén érvényesithets, tervezési rovatok szerint elkiilénitett korlatozasok (példak).

Kézség Részlet Javitasok és médositdsok
»Putnoki-dombsag” SPA (HUAN 10002)

Alsészuha .../B

Megijegyzés: Kézép fakopdncs és fekete harkaly fészkelshely! A feldjitévagds-bontévagds sordn 15 cm-nél

vastagabb 4llé holt fa és odvas fa nem termelhetd ki. Mdrcius 15. és jolius 15. kézott fakitermelési munkak nem

végezheték.

D&vény A

A tervezési rovatban érvényesitendd elGiras: A felujitévagdsvégvagds soran a fadllomdany eredeti

éléfakészlete 5%-os mértékéig hagydsfacsoportok hagyanddk vissza.

Megjegyzés: Fekete harkdly fészkel8hely! A feldjitévagdas-bontévagés sordan 15 cm-nél vastagabb él16 holt fa és
odvas fa nem termelhetd ki. A feldjitévagds-végvagds sordn a fadllomdény eredeti éléfakészlete 5%-os mértékéig
hagydsfacsoportok hagyandék vissza. Mdrcius 15. és jilius 15. kdzétt fakitermelési munkdk nem végezhetsk.

»~ZLempléni-hegység a Szerencsi-dombsdggal és a Herndd-vslggyel” SPA (HUBN 10007)

Abadjalpar  .../B

Megjegyzés: Darazsdlyv fészkelShely! A fészek 50 m-es kérnyezete fahaszndlattal nem érinthetd. Fekete

harkaly és 6rvés légykapé fészkelShely! Az egészségiigyi fakitermelés sordn az dllomdnyban taldlhaté 15 cm-nél
vastagabb, &shonos lombos fafajd holt fa és odvas fa 5 m3,/ha mennyiségben visszahagyands. Aprilis 15. és

augusztus 15. kézott fakitermelési munkak nem végezhetsk.

ErdShorvati  .../A

B) Altalénos szabélyozdsi lehet8ségek

A kozepesen gyakori fajok éves rendszerességgel fel
nem térképezett fészkelShelyeinek, tovabb4 a ritkdbb
fajok nem ismert (meg nem talalt) fészkel6helyeinek
védelme és meglOrzése érdekében altalanosabb, az
egyes fajok szamara sziikséges éldhelyi elemek
site-szintli megjelenitését biztosité intézkedések
sziikségesek. Ezek az intézkedések viszonylag nehe-
zen egységesitheték, hiszen nagymértékben fiigge-
nek/fiigghetnek a site-ot befoglald tijegység sajatos-
sagaitol, az el6fordulé allomanyok fafaj, kor és termé-
szetességi allapot szerinti megoszlasatol. Példalozéd
jelleggel ennek ellenére megprébalunk néhany szem-
pontot felvillantani, hogy a korzeti erdétervezés és
az erd6terv-mddositasok soran kovetendé iranyokat
bemutassuk, szemléltessiik.

Az dllomany atlagtorzsétSl méretesebb, terebélyes
koronaju, bohonc jellegii, esetenként sarjeredeti
faegyedeket nevel6vagasok (elsGsorban a torzskiva-
laszt6 és novedékfokozod gyéritések) sordn elszortan
meg kell hagyni. Hasonl6képpen tovéabbra is fenn-
tartanddk a korabbi erddgazdalkodasi/erdGkezelési
beavatkozasok soran meghagyott (az dllomanykornal
altaldban egy vagasforduléval idésebb), mar megle-
v6 hagyasfak, hagyasfacsoportok. Ezek a fak az id6s
alloményokban a ragadoz6 madarak és a fekete gélya
gallyfészkei szamadra alkalmas torzsek lehetnek, hid-
nyukban az egyes fajok megtelepedése egy-egy erd6-
részletben akkor sem valészind, ha egyébként a ko-
zelben megfeleld taplalkozoé teriiletek dllnak rendel-
kezésre. E szempont érvényesitésének a jogszabalyi
alapja is adott, technikailag pedig az erdérészletlap
»megjegyzés” rovataban lehet rogziteni.

Az 6shonos lombos dllomanyokban tervezett néve-
dékfokozé gyéritések és egészségiigyi fakitermelések
soran (az odulaké és egyéb, holt fadhoz kotédé fajok
fészkelShelyeinek megdrzése érdekében) a besorolt
allomanyok jelentGs részénél (teriiletardnyosan leg-
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Megjegyzés: Parlagi sas fészkel8hely a szomszédos Erd8horvdti .../B részletben! Februdr 1. és augusztus 15.

alabb 50%-os ardnyban) az el6fordul6 allé és fekvé
holt fa (lehet6ség szerint a vastag holt fa) 5 m?/ha
mennyiségben visszahagyandé. Amennyiben az al-
lomanyban ennél kevesebb holt fa taldlhatd, akkor
egészségligyi fakitermelés nem tervezhets. A ter-
vezési szempontok tehdt azonosak lehetnek, mint a
konkrét fészkelési adatok esetében, s ehhez a jogsza-
bélyi héttér is adottnak mondhatd, mivel ez az intéz-
kedés a kozosségi és kiemelt jelent6ségli fajok ked-
vez6 természetvédelmi helyzetének megbrzése érde-
kében (fiiggetleniil attdl, hogy konkrét fészkelésrdl
van-e adat) az erdérészletlap ,megjegyzés” rovataban
el6irhaté.

A gyéritések, egészségiigyi fakitermelések, készlet-
gondozé haszndlatok, egyéb termelések, feltjitd-
vagas-bontévagasok, szalalovagasok, tovabba szila-
l4s esetén az érintett erd6kben el6fordulé lakatlan,
de jo allapotia gallyfészkek a beavatkozas soran visz-
szahagyanddk. Helyenként ugyancsak meghagyan-
ddk azok a félig kidolt torzsek, melyek koronajukkal
egy masik fa korongjaba vagy agvilldjaba tdmaszkod-
tak be. EI6bbi intézkedés dltaldnossagban segitheti a
ragadozé madarak és a fekete gélya megtelepedését
(illetve valtofészkeik megtartdsat), utdbbi intézke-
dés pedig (megfelel6 taplalkozo teriiletek kozelsége
esetén) pedig akar a békaszo sas fészekrakasihoz is
segitséget nyujthat. Az emlitett szempontok szaba-
lyozasi alapjaul taldlunk jogszabalyi utalast, s maga
az intézkedés szintén az erddrészletlap ,megjegyzés”
rovataban rogzithetd.

A novedékfokozo gyéritések és véghasznalati jelle-
gl beavatkozdsok jelentds részét (teriilet-aranyosan
legalabb 50%-os aranyban) a f6 koltési idészakon
kivill (nagy altalanossagban augusztus 15. és mar-
cius 15. kozott) kell elvégezni, igy a gallyfészekben,
oduban és talajon kolté fajok sikeres, zavarasmentes
koltéséhez is kedvez6(bb) feltételek teremthetSk. Az
intézkedés jogszabalyi hattere némileg bizonytalan,
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ugyanakkor a jel6ls fajok site-szintli fenntartasahoz
akar alatdmaszthato is lehet.

Véghasznalatok soran az allomanyok egy részénél
legalabb 5%-os teriilet- vagy él6fakészlet-arannyal Gj
hagyasfak, hagyasfacsoportok kijelolése sziiksé-
ges. A kijelolésre keriil6 foltok lehetnek a gazdalko-
dds szempontjabdl kevésbé értékes vagy valamilyen
szempontbdl kényesebb teriiletek (pl. nehezen fel-
Gjul6 teriilet, véderddk) is. Hegyvidéki jellegti terii-
leteken példdul a biikkos allomanyok véghasznalata
soran az allomanyokon belil hizéd6 vizmosasos
arkok és szurdokszert volgyek két oldalat, 1-1 fama-
gassag szélességben hagyasfacsoportként célszer(i
visszahagyni. Az altalanossagban megfogalmazott
intézkedés tobb jelold faj (pl. harkalyfélék) szamara
alakithat ki fészkel$ és taplalkozo teriiletként funk-
cionalé menedékélShelyeket, a vizmosasos arkokhoz
kotédo példa esetében pedig a talajvédelmi konzek-
venciak mellett a kis légykapé szamara is megfeleld
él6helyet alakithatunk és tarthatunk fenn. Az intéz-
kedés a ,fakitermelési terv” rovatban (részteriiletes
véghasznalat), illetve a ,megjegyzés” rovatban érvé-
nyesithetd, jogszabalyi hatterét pedig a kozosségi és
kiemelt jelentéségti fajok kedvezd természetvédelmi
helyzetének megérzése érdekében megfogalmazott
korlatozasi lehetdségek teremtik meg.

4.3.4. A természetmegdrzési
teriletek tervezési irdnyelvei

A kiilonleges természetmegdrzési teriiletként és ki-
emelt jelentéségli természetmegOrzési teriiletként
(egylittesen SCI, illetve SAC) kijelolt Natura 2000
rendeltetési erd6kben alapvet természetvédelmi
cél a jelols erdei él6helytipusok allomanyainak ked-
vez$ természetességi allapotban (,kedvezd termé-
szetvédelmi helyzetben”) valé fenntartasa, tovabba
a jelols fajok (nem madaérfajok) populacidinak fenn-
tartasa, illetve lehet8ség szerinti megerdsitése, nove-
lése. A jelolo élohelytipusok korét altalanossagban
a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4A) és 4B) mel-
lékletében felsorolt kozosségi jelentéségti és kiemelt
kozosségi jelentdségli él6helytipusok jegyzéke hata-
rozza meg, mig a jelold fajok (novény- és allatfajok)
korét a hivatkozott jogszabaly 2A) és 3A) (kozosségi
jelentéségt fajok), illetve 2B) és 3B) (kiemelt kozossé-
gi jelent6ségl fajok) melléklete rogziti.

Konkrét esetben a jel6l6 él6helytipusoknak és jel6l6
fajoknak a vizsgalt site teriiletén jelentds alloméannyal
és reprezentativitassal vagy jelentés populaciéval kell
rendelkezniiik. A jel6l6 él6helytipusok és fajok listdja,
az egyes él6helytipusok el6forduldsa és teriileti ara-
nya, illetve az egyes fajok populiciémérete és egyéb
jellemz6i a rendszeresen frissitett tartalma Standard
Data Form (SDF) adatlapokrol tekinthetd at. Az SDF
feluletén a jelol él6helyek kategoéridkba sorolasa az
allomanyok tipikus, karakterisztikus jellege alapjan
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torténik (A = kiemelked6 reprezentativitas, B = jo
reprezentativitds, C = szignifikins reprezentativitas,
D = nem szignifikdns jelenlét). Ugyanitt a fajok kate-
goridkba soroldsa a madarvédelmi teriileteknél mar
leirtakhoz hasonléan az orszagos allomanyhoz vi-
szonyitott arany alapjan torténik (A = 15% felett; B =
2-15%; C = 2% alatt; D = bizonytalan adatok, nagyon
ritka, pontszerd, nem szignifikans jelenlét).

Az erdék kezelési kérdéseinek tisztdzdasa soran
nyilvan az erdei él6helytipusok és az erd6khoz (is)
kotédo fajok lehetnek relevansak, igy a korzeti er-
détervezések kapcsdn a tovabbiakban csak ezekkel
foglalkozunk. A Magyarorszagon el6forduld, na-
gyobb erd6tomboket alkoto, kifejezetten zart vagy
tobbnyire zart lombkoronaszintii erdds jelolo
élohelytipusok listajat a 34. tablazatban, az egyes
éléhelytipusok Altalanos Nemzeti El6hely-osztalyo-
z4si Rendszer (ANER 2011; BOLONI és mtsai 2011)
és conologiai egységek (KEVEY 2008) szerinti megfe-
leltetését a 4. mellékletben adjuk meg. Az erdéteriile-
teken belill, erd6k kozé ékelédve vagy az erd8szytepp
zéndban megjelend, erésen felnyilt lombkorona-
szintli, nem zart erdei él6helymozaikot alkoto er-
dds/cserjés jelolo élohelytipusok dttekintését a 35.
tablazat tartalmazza.

A fentieken tdl az erdéteriiletek kozé ékeldve ter-
mészetesen szamos egyéb jelold élGhelytipus felbuk-
kanhat, teljes kor attekintésiik azonban meghaladja
a jelen utmutatéban érintheté tipusok korét. Ugyan-
ez vonatkozik a jelolo fajok korére, melyek egyrészt
meglehetésen hosszu jegyzékbdl keriilhetnek ki, més-
részt rendszertani helyzetiiket tekintve is rendkiviil
sokfélék lehetnek (novényfajok: mohdk, harasztok,
zarvatermak; allatfajok: kagylok, csigak, bogarak, po-
loskak, lepkék, fogoélabuak, szitakoték, egyenesszar-
nyuak, pokok, rakok, halak, kétélttek, hiillok, eml6-
s0k). Ha csak a kifejezetten erdéteriiletekhez koto-
dé jelolé novény- és allatfajokat akarnank kiemelni,
az egyes fajok/fajcsoportok nagyon jelentdsen eltérd
okolodgiai igényei és él6helyhaszndlata miatt még igy
is meglehetdsen nagyszamau intézkedéstipust lehetne
listazni. Mindezek miatt a tovabbiakban elsGsorban a
jelold éléhelytipusok fenntartasaval kapcsolatos kér-
déseket érintjik, a jelolé fajok kapcsan sziikségessé
valo — tervezési szintli — intézkedésekre csak nagyon
roviden utalunk (illetve a tervezés sordn vald érvé-
nyesités kapcsan visszamutatunk a 4.3.1. fejezetben,
a védett fajok problémadi kapcsdn leirtakra).

A kilonleges természetmeg6rzési teriiletként és ki-
emelt jelentségli természetmegdrzési teriiletként ki-
jelolt erd6kre vonatkozé tervezési iranyelvek kapcsan
ki kell emelni, hogy az erdék kedvezo természetvé-
delmi helyzetének biztositasahoz sziikséges intéz-
kedések (talan a véderdd jellegii és gazdasagi jelen-
téségili erddk elkiillonitését leszamitva) csak részben
élohely-specifikusak. A korzeti erdtervezési folya-
mat és az erdSterv-mddositasok soran ennek megfe-
leléen dltalanos jellegi (a védett természeti teriiletek
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34. tablazat. Az erdéterilleteken eléfordulé Natura 2000 jels-
18 él8helytipusok listdja (*-gal jeldlve a kézsségi szempontbdl ki-
emelt jelent8ségii él8helytipusok).

Kéd  Elghelytipus

9110  Mészkerild bikkssok

9130  Szubmontdn és montan bikksssk

9150  Sziklai bikkssdk és sziklai harserdsk/hdrsas-berkenyés
sziklaerddk

9180  Térmeléklejtd - és szurdokerd8k™

91EO0  Fiz, nydr, éger-, és kérisligetek/ligeterdék *

91F0  Keményfés ligeterd8k

91GO  Pannon gyertydnostélgyesek*

91HO  Pannon molyhos télgyesek

9110 Euro-szibériai erd8sztyepp-tdlgyesek *

91KO  Illir bukkssok

Q1L0  Illir gyertydnos-tslgyesek

91MO  Pannon cserestdlgyesek

9INO  Pannon homoki borékdas-nydrasok®

erdeire megadott irdnyelvekhez nagyon hasonld) ter-
vezési iranyelvek fogalmazhatok meg.

Az allomanyok Osszetételére és szerkezetére vo-
natkozdéan megfogalmazott f6bb irdnyelvek minden
esetben az shonossagot, elegyességet, vegyes koru-
sdgot, szintezettséget, mozaikossagot hangsulyozzdk,
a véghasznalati médok terén pedig a tarvagasoktdl
val6 minél nagyobb mértéki eltavolodast és a folya-
matos erdéboritas melletti gazdalkodas/kezelés felé
torténé elmozdulast szorgalmazzak. A Natura 2000
rendeltetés bevezetése és az izemmaodvaltas kapcsan
az dllami erdékre vonatkozodan életbe 1éptetett szaba-
lyozas ezen irdnyelvek hosszabb tavon torténd érvé-
nyesitését hatékonyan segiti.

Az erdSkben folytatott gazdalkodas és az erddk ter-
mészetvédelmi szempontd kezelése soran alapveté
kritériumként fogalmazhaté meg, hogy az élShely-
védelmi iranyelv alapjan kijelolt erdéteriiletek, illetve
azon belill a jelolé és nem jelolé él6helytipusok al-
kotta él6helymintdzat minél kedvezdébb természet-
védelmi helyzetét kell fenntartani. A célallapot kor-
vonalazdsihoz (a termdhelyi viszonyoknak megfelel
természetes erdStarsulashoz valo kozelités sziiksé-
gessége mellett) kompoziciondlis és strukturdlis is-
mérveket sorolhatunk: feladatunknak tekintjiik
az 6shonos fafaja, az élohelytipusnak megfelel6
cserje- és gyepszinttel rendelkezd, elegyes, vegyes
kory, vertikalisan tagolt, mozaikos, idegenhonos
fajoktol mentes, holt faban és mikroélohelyekben
gazdag erddk kialakitasat és fenntartasat. Mind-
ezt optimadlis esetben folyamatos erdéboritas mellett,
drasztikus beavatkozasoktdl mentes megoldasokkal,
kiméletes technoldgidk alkalmazasaval kell biztositani.

A vonatkozé jogszabalyok lehetdséget biztositanak
a Natura 2000 rendeltetés elsédleges rendeltetés-
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ként valé feltiintetésére. E lehetdség alkalmazasa el-
vileg a természetmegOrzési teriileteknél johet széba
(madérvédelmi tertileteknél a fészkel6helyek folya-
matos valtozdsa miatt ez a megkozelités nem életsze-
rli), azonban itt sincs komolyabb relevancidja, mivel
nincs olyan szabalyozdsi eszkoz, mely kifejezetten a
Natura 2000 els6dleges rendeltetéshez kotédne. A
Natura 2000 elsédleges rendeltetés forszirozasa a je-
lenlegi jogszabalyi kornyezet mellett tehat folosleges,
nem operativ tevékenység, az érdemi szabalyozds el-
érését mas csatorndkon keresztiil kell biztositani.

A kezelési szempontok érvényesitésének erddte-
riilet-felosztashoz kapcsolodo feladata, hogy a sérii-
lékeny termdhelyen allé és/vagy biogeografiai-ter-
mészetvédelmi szempontbdl jelentds élGhelytipu-
sok kiterjedtebb (ca. 0,5 ha feletti), véderdé jellegi,
sériilékeny allomdnyait (ahol ez még nem tortént
meg) 30—50 m széles védésav beiktatasaval 6nalld er-
dérészletként kell elkiiloniteni. A kisebb dllomanyok
esetében az 6nallé erddrészletbe valé elkiilonités alta-
laban nem lehetséges, ilyen esetekben az erddrészle-
teken beliili differencialt kezelést kell biztositani. A
véderd? jellegii foltok altalaban aktiv gazdalkodas és
kezelés nélkiil, a természetes erd6dinamikai folyama-
tokra alapozva tartanddk fenn. A kezelési feladatok e
helyeken csak az idegenhonos fafajok kiszoritasara, a
vadkarositas megel6zésére, a feldjulasi folyamat segi-
tésére, illetve a kozutak és épiiletek melletti 20-30 m
széles erdGsavok gondozaséra terjednek ki. A részlet-
megosztasok elsésorban a korzeti erdStervezés terepi
munkai sordn realizalhatok!

Az allomanynevelési munkak (tisztitasok, gyéri-
tések) sordn az 6shonos elegyfafajok egyedei, az odd-
laké madarak és eml6sok szamara kiemelt fontossaga
odvas fak, facsonkok, valamint a gallyfészket hordo-
z6 fak kimélenddk, visszahagyanddk. Idegenhonos
fafajokkal elegyes erd6kben a munkakat az shonos
fafajok megtartasaval, az idegenhonos fafajok rova-
sara kell elvégezni. A szort elegyben megjelend ide-
genhonos fafajok egy része (els6sorban a feny6k) to-
véabbi kezelési kotelezettségek nélkiil eltavolithatdk,
de egyes agressziven terjed$ fafajok (elsésorban az
akdc és bélvanyfa) sarjai tobb évig tarté utdkezelést
igényel(het)nek. A nevelési munkdk sordn keriilni
kell az egyenletes halézatot kialakité, homogenizald
jellegli beavatkozasokat, torekedni kell az allomany-

35. tablazat. Az erdéteriiletek kézé ékel8d8 vagy erd8sztyepp
régidban megjelend cserjések és egyéb, nem zart erdei él8hely-
mozaikok (*-gal jeldlve a k6z8sségi szempontbdl kiemelt jelent&sé-
gl él8helytipusok).

Kéd ElShelytipus

40A0 Kontinentdlis cserjések*

91HO Pannon molyhos télgyesek

9110 Euro-szibériai erd8sztyepp-tslgyesek ™
91NO Pannon homoki borékas-nyérasok™*
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szerkezeti valtozatossag (als6 lombkoronaszint, cser-
jeszint, bohoncok, mikroélShelyek stb.) megtartasara,
fokozasara. Az elegyfak és egyéb jellegzetes fak vissza-
hagyasahoz a jogszabalyi hattér rendelkezésre all.

A véghasznalatok soran a tarvagasok mell6zé-
se és a minél inkabb vegyes kord, valtozatosabb al-
lomanyokat eredményezd (folyamatos erddboritas
melletti gazdalkodast/kezelést lehetévé tevd) termé-
szetes feltjitasi médok alkalmazédsa az alapvetd ke-
zelési kritérium. A feldjitasi médok megvalasztasanal
(él6helytipustdl és a rendelkezésre all6 gyakorlati ta-
pasztalatoktdl fiiggéen) javaslat tehetd egy elfogad-
haténak mondhaté, egyfajta minimum elvarasként
korvonalazhaté megoldasra. A sikvidéki gyertyanos-
kocsanyos tolgyesek és keményfas ligeterd6k eseté-
ben ez példaul a tarvagasok teriiletének jelentds
csOkkentésével vagy a tarvagasok mell6zésével
végzett (pl. természetes Ujulatra és mesterséges ki-
egészitésre alapozott) erdéfelgjitast jelenthet, mig
biikkoseinkben (az egyenletes bontdson alapuld, le-
roviditett, ismét egykort, egyszintes, homogén allo-
manyokat produkalé ernyds feldjitovagasok helyett)
a 15-30 éves id6tartamra elnytjtott, egyenlétlen
(Iékes-csoportos-foltos, esetleg vonalas-szegélyes)
beavatkozassal végzett felgjitovagasok, a 30-60
évre elnyqjtott szalalovagasok, illetve a szalalas al-
kalmazasat kell szorgalmazni. A feltjitasok modjara
vonatkozodan direkt el6irast a vonatkozo jogszabalyok
nem adnak, azonban a tarvagasok kedvezd termé-
szetességi allapoti (természetes, természetszert és
szarmazék) erd6kben val6 alkalmazdsa (védelmi és
kozjoléti — igy példaul Natura 2000 — elsédleges ren-
deltetés esetén) tilos.

A véghasznalatok és feltjitasok tervezésével fligg
Ossze a hagyasfak, hagyasfacsoportok kérdése. Mi-
vel az id8s dllomanyok letermelése utan ezek — no-
vény- és allatfajok vonatkozasaban egyarant — egy-
fajta menedékteriiletként funkcionalnak, altalanos
iranyelvként fogalmazhaté meg, hogy a gazdalkodas-
sal érintett teriileteken rendszeresen keriiljenek ki-
jelolésre. A jelenlegi jogi szabalyozas az él6fakészlet
aranydban altaldban 5%-nyi hagyasfa kijelolését teszi
lehet6vé, e teriiletek az erddrészletek érintkezd sza-
kaszain azonban egyiittesen nagyobb tomboket is
alkothatnak. Emellett a Tvt. lehet6séget ad a fahasz-
nalatok térbeli korlatozasara, igy egyedi esetekben
elvileg 5%-nal nagyobb hagyasfacsoport is el6irha-
té! A hagyasfacsoportok visszahagyasanak tervezé-
se 6nallo fafajsor elkiilonitésével vagy a kitermelésre
tervezett fatérfogat gondos megvélasztasaval (a visz-
szahagyandé fatérfogat kiszamitdsaval) lehetséges. A
hagyasfacsoportok helyszine, illetve teriileti kiterjedése
az erddrészletlap ,megjegyzés” rovataban rogzithetd.

Kulcseleme az erddk jo éllapotban valé fenntar-
tasanak az alkalmazott fakitermelési és kozelité-
si technolégia. A hagyomanyos (teljes vagy hosszt
faban, fekvé vagy félig megemelt helyzetben torté-
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né) vonszolasos kozelités nagyon sok kart okozhat
a visszamarad6 allomanyban, az aljnovényzetben, az
erdétalajhoz kototten elfordulé mikroéléhelyekben
és magaban a talajban is. Minél nagyobb aranyban
sziikséges tehat a faanyag megemelt formdban vald
(hosszifas vagy rovidfds) mozgatdsa, a kiméletes
kozelitési modok (ideértve: emberi és allati erdvel
végzett kozelités, csuszda, fogat) alkalmazdsa. Fon-
tos szempont tovabbd a fakitermelési munkék (be-
leértve a faanyag-felkészitést, faanyagmozgatast és
vagasteriilet-rendezést) id6pontjanak, idéjarasi ko-
riilményeinek, illetve talajallapotinak megvalaszta-
sa: ezeket a feladatokat elsésorban a f6 vegetacids és
koltési idészakon kiviil, szaraz és/vagy fagyott talajvi-
szonyok mellett kell elvégezni. A lehetséges kozelitési
modok, technoldgidk és a fakitermelés idészaka az
erddrészletlap ,megjegyzés” rovataban dokumental-
haték. Az idébeli korlatozasra jogszabdly is lehet&sé-
get ad.

Az erdésitési célallomanytipusok meghataroza-
sandl fontos szempont, hogy jelolé éléhelytipus(ok)
jelenléte esetén (egy vagy két véltozatban) csak és
kizarélag Gshonos fafaju célallomanytipusok és
elegyfafajaik tervezhetdk! Itt lehet ugyanakkor kitér-
ni azokra az esetekre is, melyeknél a tombos kijelolés
miatt nem jel6l6 él6helytipusok allomdnyai is Natura
2000 teriiletre keriiltek. Esetilkben — tehat jel6lé
él6helytipus(ok) jelenléte hijan — legalabb egy 6sho-
nos fafaju célalloméanytipus (mint opciondlis megol-
dés) tervezése sziikséges, hogy megfelelé 6sztonzék
(palyazatok) rendelkezésre édlldsa esetén az élGhely-
rekonstrukciés tevékenység rugalmas végrehajtasa-
nak tervezési szint(i akadélya ne legyen.

Az erd6k jo természetességi allapotdnak megdr-
zéséhez és fejlesztéséhez, valamint az erd6k biodi-
verzitds-védelméhez hozzatartozik a kiilonleges
élohelyi elemek, mikroéléhelyek megtartdsa és
bévitése is. A mikroélShelyek részben termdhelyi
eredetliek (pl. kdgorgeteg, sziklakibuvas, forrasok,
erek, patakok, kis vizéllasok), részben a fadllomany-
szerkezet fiiggvényében vannak jelen (pl. gyokérta-
nyérok, all6 és fekvé holt fa, facsonk, hasadt-torott
fak, treges-odvas-taplos torzsek, kéreglevalasok). A
felsorolt komponensek koziil kiemelkedé jelentdsége
van a holt fa kiillonb6z6 formainak, hiszen jelenlété-
tél szamos él6lénycsoport léte, lokalis megmaraddsa
fiigg. A holt fa (killonosen a vastag holt fa) mennyi-
ségét ugyanakkor a gazdilkodas nagyon erésen befo-
lydsolja, igy az erd6gazddlkodas soran az alloméanyok
50—-60 éves koratdl kezdédden e tekintetben tuda-
tos él6hely-alakitasra van sziikség. A gazdalkoddsi
célzati beavatkozdsok sordn az all6 és fekvd holt fa
egy része (elsésorban a vastagabb, 15-20 cm torzs-
atméré feletti holt fa, hektaronként legalabb 5 m?
mennyiségben) visszahagyandd! A holtfa-mennyiség
visszahagyasara a mar tobbszor emlitett jogszabalyi
keretek érvényesek, a mikrohabitatok megérzésére
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36. tablazat. Egyes jelsl8 él8helytipusok fenntartdsa sordn alkalmazandé kezelési-szabdlyozdési intézkedések egy aggteleki site teriiletén

(egyszerGsitett &sszefoglald).
Hely

Jelsls
éléhelytipusok

Veszélyeztetd
tényezék

Aggtelekikarszt és peremteriletei SCI (HUAN20001)

cseres-kocsdnytalan télgyesek (91 MO, Quercetum petraeae-cerris); gyertydnoskocsdnytalan télgyesek (91GO, Carici
pilosae-Carpinetum); szubmontdn bikksssk (9130, Melittio-Fagetum)

homogenizalé szemléletd nevel8vagdsok, holt fa eltévolitésa, idésebb faegyedek (hagydsfék) eltévolitdsa, viszony-
lag révid atfutdsi idejl (egyenletes bontdssal jard) feltjitévagdsok, tarvégds jellegl beavatkozdsok, az akdc és mds

idegenhonos fafajok szubspontdn terjeszkedése, gépi faanyagmozgatds

Elérendé cél

vegyes kord, elegyes, mozaikos szerkezetl, szdmottevd holt fat tartalmazé, idegenhonos fafajoktél mentes, érintetlen

foltokkal és erdei mikroélShelyekkel tarkitott, kedvezé természetességi dllapotd dllomdnyok fenntartésa

Védelmi-kezelési
intézkedések

az erd8sitési célallomdnytipusok meghatdrozdasa (8shonos fafajs, elegyes céldllomdnytipusokra), az elegyfafajok (MJ,

KH, CSNY, BABE, MK, HJ stb.) és idésebb faegyedek kimélete, az idegenhonos fafajok visszaszoritdsa, legaldbb 5

m3/ha mértékig allé (vastag) holt fa visszahagydsa, a tarvagés jellegli beavatkozdsok és egyenletes bontdssal jaré
feltjitévagdsok mellézése (csoportos-lékes feltjitévagdsok vagy szdlalévagasok fakitermelés vegetdciés idészakon
(mdrcius - augusztus) kiviil, hagydsfacsoportok kijelslése

az erddrészletlap ,megjegyzés” rovatdban lehet a fi-
gyelmet felhivni.

Az erdékben folytatott gazdalkodasi/kezelési cél-
zat beavatkozdsok sordn minden esetben tekintettel
kell lenni a Natura 2000 jel616 fajok (és természetesen
mas értékes, védett fajok) populiciénak megérzésére,
életfeltételeik biztositasara. Az egyes novény- és allat-
fajok érdekében foganatositandé intézkedések sokré-
tlek lehetnek: a lel6hely, fészkelShely, szaporodasi hely
kornyékének gazdalkodas aldli (id6szakos vagy teljes)
mentesitése, az adott élélénycsoport szamara sziiksé-
ges szubsztratum vagy kozeg (pl. holt fa, odd, cserje-
szint, taplalkozasi kapcsolatok révén relevans fafaj)
megtartdsa vagy megjelenitése, az egyéb veszélyeztetd
tényezok (pl. taposas, zavards) elharitasa. Az él6hely-
kezelési feladatokat mindezek fényében a kiemelt fajok
védelméhez sziikséges iranyelvekkel kombinaltan kell
megtervezni és végrehajtani (a megvaldsitashoz a hat-
teret tobb jogszabaly is biztositja).

A fentiek alapjan a természetmegGrzési teriileteket
érint6 tervezési feladatok sordan a jel6l6 él6helytipusok

egyes csoportjaira altalanossagban megadhatdk, il-
letve megfogalmazhatdk az él6helyek dllomanyainak
fenntartasahoz, védelméhez sziikséges szempontok.
A fontosabb veszélyeztetd tényezok, az elérendd cél-
allapot és a védelmi-kezelési intézkedések tomor meg-
fogalmazasa a szabdlyozasi feladatok tervezési szint(i
attekintésére lehetnek alkalmasak (36. tablazat).

Bér fentebb jeleztiik, hogy a természetmegOrzési
tertiletekre vonatkozéan megfogalmazhato tervezési
szempontok jelentés hanyadban nem élShely-speci-
fikusak, valamilyen mértékben mégis van lehetdség
az él6helytipusok szerint rendezett kezelési iranyel-
vek megfogalmazasara. Ez a megkozelités egy frissen
megjelent, részletes szakmai anyagban (HARASZTHY
2014) elérhetd, ezért részletes ismertetésétsl e he-
lytitt eltekintiink. A hivatkozott kotetben a jelolo
élohelytipusokra vonatkozé legfontosabb infor-
macidk (él6hely kédja és neve, ANER-megfeleltetés,
rovid leirds, eurdpai és hazai elterjedés, hasznalattor-
ténet, dinamika, veszélyeztetettség, kezelési iranyel-
vek) vazlatos, tomor 6sszegzése olvashato.

4.4. A természetes folyamatokra alapozott,
folyamatos erddboritast biztosité erdégazdalkodas
tervezésének specifikus kérdései

A védett teriileteken gazdalkodasi motivaciéval foly-
tatott tevékenységek kozil leginkabb specidlis ter-
vezési kérdés a vagisos tizemmodd kovetkeztében
kialakult korosztilyos (egykort) erdék szerkezetat-
alakitdsa és a szalal6 erddszerkezet melletti gazdal-
kodas (szalalas). Az ide vonatkozé hazai el6zmények
szerények, a relevans jogi szabalyozds pedig még nem
jelent meg. Mindezek ellenére megkisérliink felvil-
lantani néhény alapvet6 szempontot, mely a tervezés
részletkéréseiben segitségiil szolgalhat.
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4.4.1. Az erd8szerkezet
atalakitdsanak tervezése

Az erdészerkezet-dtalakitas célja gazdalkodasi mo-
tivacio esetén a széalalé erdészerkezetnek megfeleld
torzsszameloszlas kialakitdsa, s ezen keresztiil a fo-
lyamatos erdéboritds melletti rendszeres haszonvé-
teli lehet8ség biztositdsa. Ezzel szemben természet-
védelmi erdSkezelés esetén a folyamatos erdéboritas
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biztositisa, valamint a természetes erddk szerkezeti
elemeinek megtartdsa és megjelenitése lehet a f6 cél.
Utébbi célkitiizés mellett nincs rendszeres visszaté-
rési, illetve faanyagnyerési kényszer, tehat maga az
allomanyszerkezet — elsésorban a korosabb frakciék
nagyobb jelenléti aranya és az dllomany zarédottsiga
tekintetében — jelentésen eltér(het) a szédlalé erd6-
szerkezettol.

Gazdalkodasi motivacié esetén az atalakitds ter-
vezés és kivitelezés szintjén kovetendd feladatait a
jelenlegi allapot és a klasszikus szalal6 erddészerke-
zetet leiré modell 6sszevetésével hatarozhatjuk meg
(20. 4bra). Mivel természetvédelmi motivacio esetén
ilyen egyértelmii modell nem vazolhato6 fel, a kovet-
kez6kben a szdalalo szerkezet kozelitésének tervezé-
sére koncentralunk, s természetvédelmi erddkezelés
esetén — a konkrét szituacidk fiiggvényében — ennek
elemeit, megoldasait javasoljuk alkalmazni.

A kifejezetten egykoru erd6k atmérd szerinti torzs-
szameloszlasa id6s korban a 20. dbrdn is feltiintetett
jellegzetes haranggorbét (hozzavetblegesen normal
eloszlast) mutatja. Ezzel szemben a korabban vagasos
tizemmodban kezelt erdék egy részénél (elsGsorban
valamilyen korabbi, differencialé hatasu beavatkozas
miatt) jelentkezhet némi véltozatossag, igy a kiindu-
16 allapot atmérdeloszlasa esetenként mar jelentdsen
eltérhet a ,,szabdlyos” haranggorbétél. Idevagé példa-
ként egy korabban legeléerdéként (is) hasznositott,
id6s hagyasfakat is tartalmazé kozéphegységi tolgyes
esetét mutatjuk be (21. dbra).

Az atalakitdsi folyamat elvileg barmilyen fafajua,
koru és szerkezetii allomany esetében megkezdhe-
t6, azonban a leginkabb latvanyos és relative gyors
eredményeket a termdhelyi viszonyoknak megfelelé
(6shonos) fafajokbdl allo, magtermd kort mar elért,
de még nem tul idds (tolgyesek-biikkosok esetében
altalaban 60—80 éves) allomanyoknal lehet felmutat-
ni. Maga az erdészerkezet-atalakitis természetesen
hosszt, tobb évtizedes folyamat. Hazai viszonyaink
és fafajaink kozott minimum 40-70 év sziikséges a
szalalé szerkezethez kozelité édllapot kialakitasdhoz,

N (db/ha)

L Vastagsagi kategoriak

L Il ] 1Il. YA
Utanpotlas;  Vékony ;  Kozepes Méretes
! i
i
Az djulat pétolja id6vel a A e T3 [T
vékonyabb atmérékben  Szélaloerdt (cel):
hianyzo térzseket . Egykoru erdd (jelenlegi allapot): smssnsnnm

A megtartott torzsek
tovabb vastagodnak

bt ¥ L
NRECT S

20. abra. A vagdsos erdd és a szdlalé erdd dtmérdeloszlasa (Csé-
PANYI 2007).
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de ha a folyamat idés dlloméanyokban kezdddik, a tel-
jes atalakitasi ciklus (a plusz egy vagasfordulé sziik-
ségessége miatt) 150—200 évre is elnyulhat. A tobb
évtizedre elhtiz6do 4atalakitasi folyamat egyfajta mo-
dellezését a 22. dbra mutatja be.

Az atalakitasi folyamatot atalakité iizemmod ke-
retében kell megtervezni (az atalakitast napjainkban
— ellentmondasos mdédon — szélalé iizemmaodban is
tervezik). A vonatkozé szabalyozds szerint (AESZ
2004a) atalakité tizemmdd mellett készletgondozd
fahasznadlat és szdlalas kivételével mindegyik fahasz-
nalati méd tervezhetd, de csak oly médon, hogy min-
den beavatkozasnak a szalalé szerkezet kialakitasat
kell szolgélnia. Az atalakitds végigviteléhez (a szalald
szerkezethez kozelité erdééllapot eléréséhez) a ko-
zépkoru allomanyokban ennek megfeleléen elsésor-
ban a homogén hélézatot és erdGszerkezetet fellazi-
té, térben valtozo erélyli gyéritéseket (csoportos
szerkezetet erdsité gyéritéseket), az idGsebb erdSk-
ben pedig (az aktudlis erddééllapot fliggvényében)
elnyujtott, csoportos bontason alapulé fokozatos
felujitovagasokat, illetve szalalovagasokat célszer(i
tervezni.

Mint fentebb emlitettiik, az atalakitdsi folyamat el-
vileg a szalal6 erdGszerkezet létrejottéig tart. Az Gjabb
korosztalyok megjelenése és a legalabb kétkoru allo-
manyszerkezet kialakuldsa ugyanakkor mar 30—40 év
alatt is megtorténhet, igy néhany erdétervi cikluson
belill mar viszonylag véltozatos, vegyes szerkezet(i
erd6kép (a beavatkozasok erélyétdl fiiggéen vékony-
fa- vagy vastagfa-tobblettel rendelkez6 allomany)
johet 1étre. Ezekben az erd6kben a szalal6 szerkezet
kozelitése nyilvan tovabbi 1épéseket igényel, ugyan-
akkor a véghaszndlat jellegli munkak mellett mar
foglalkozni kell a fiatal frakciok nevelévagas jellegt
kezelésével is. Mindezek miatt azoknal az 6shonos
fafaji, magtermoé kort meghaladt allomanyoknal,
melyeknél a 3—4 évtizedes atalakitasi folyamat ré-
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21. ébra. Fafajonkénti dtméréeloszlés az Egerszég 6/A erdérész-
let (Aggtelekikarszt) példdjan (0,70 ha-os mintateriileten, 566 db
tdrzs alapjén). A gyertydn atmérdeloszldsa mér kdzeliti a szdlalé
erddre jellemzd lefutdst, a kocsénytalan télgy dtmeneti jellegi el-
oszldst mutat, mig a cser esetében a vagasos erd8kre jellemzd gér-

bét lathatjuk (FrRank 2008).
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vén mar fiatal, a szalalé erdd ,vékony” vastagsagi
kategoriaba beleéro6 frakciok alakultak ki, szalalo
tizemmod mellett szalalas tervezését javasoljuk.
Ebben a megkozelitésben tehat az atalakitasi lépések
jelent6s hanyadat az elsé 3—4 évtizedben kell megter-
vezni és megvaldsitani.

Az 4talakitasi folyamat tervezésének egyik fontos
eleme a mennyiségi szabalyozas. E vonatkozasban
kiindul6 szempont, hogy szélalé szerkezet mellett az
allomény Osszfatérfogata alacsonyabb, mint az id4s
vagasos erd6ké (lasd még: 4.2. fejezet). Ennek meg-
felel6en a szdlal6 szerkezet szerinti fatérfogatot még
el nem ért (fiatalabb) allomanyokndl nem szabad
hagyni a fatérfogatértéket jelentésen a ,szabalyozasi
érték” folé kertiilni, a szalalé szerkezet szerinti fatérfo-
gatot mar tulhaladott (idésebb) dllomanyoknal pedig
tobb évtizedre elhtizott fatérfogat-csokkentést kell
végrehajtani. Természetesen a szalalé szerkezetnek
megfelelé fatérfogatot nem egy konkrét értékként,
hanem egyfajta savként (pl. szabalyozasi érték +20%)
kell értelmezni, s a tervezéseket (az dalloméanyok
egyéb jellemzdinek figyelembevételével) eszerint ér-

demes elvégezni. A szdlald szerkezet mellett lehetsé-
ges fatérfogatviszonyok demonstraldsa céljabol egy
konkrét — hazai viszonyok mellett értelmezheté —
adatsort mutatunk be (37. tdbl4zat).

A mennyiségi szabélyozas tervezésénél figyelembe
veendd, hogy az egyes véghaszndlati médok (illetve
a szalalas) egy erdétervi cikluson belil (az id6s, va-
gasos gazdalkodas kovetkeztében kialakult alloméany
éléfakészletéhez viszonyitva) milyen fatérfogat-kivé-
teli arannyal tervezhet6k (38. tablazat).

A szélalo szerkezetnek megfelel fatérfogat kozeli-
tését a fentiek alapjan néhdny konkrétabb példaval,
harom kiillonb6zé kiinduldsi édllapot felvillantdsdval
(néhany kiegészit6 informdci6 rogzitésével) az alab-
biakban mutatjuk be (39-41. tdbldzat). Fontosnak
tartjuk kiemelni, hogy a megadott tervezési sorok
az el6zetes koncepciot tikrozik, s a hossza tervezési
id6szak miatt késGbb esetleg részleges feliilvizsgélat-
ra, pontositasra szorulhatnak!

A tervezés a mennyiségi viszonyok szabdalyozasin
kiviil hangsulyosan érinti a fafajosszetétel és az at-
méroszerkezet kérdését is. Fafajosszetétel vonatko-

utanpétlas
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22. abra. Az étalakitési folyamat modellezése egy lassan névé fafaj (pl. biikk, kocsénytalan télgy) éltal uralt llomanyban (CsérAnyi in

MADASs és mtsai 2005).
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37. téablazat. |II. fatermési osztélyba sorolhaté elegyetlen biikkds f8alloményra kalkuldlt fatérfogata 1 hektarra vetitve: (A) egyetlen kor-
osztély (130 év) jelenléte, (B) hét kiilonbz8 korosztély kislénb6z8 ardnyd (fiatal korosztalyok tilsdlydt mutatd, vékonyfa-tébbletet okozé)
jelenléte, (C) hét killdnbdz4 korosztély egyenld ardnyu jelenléte, (D) hét killdnbdz korosztély kislénbsz8 ardnyd (id8s korosztélyok tilso-
lyat mutatd, vastagfa-tébbletet okozd) jelenléte. A szamitasok Menbtik (1984) erd8nevelési modelltébldinak adatain alapulnak.

Korosztdly (év) Fatérfogat Jelenléti arany (%)
(m*/ha) A B C
10 21 0 25 15
30 99 0 20 15
50 210 0 17 14
70 337 0 14 14
90 460 0 11 14
110 562 0 8 14
130 640 100 5 14
Osszesen 100 100 100

zdsdban a nemkivanatos fafajok kiszoritdsat, valamint
a preferalt f6- és elegyfafajok megfelel6 arany jelen-
létének biztositasat kell megoldani, atmérdszerkezet
vonatkozasaban — az egyes erdétervi ciklusokon be-
lili ellendrzések alapjan — pedig a szalald erdészerke-
zetet leiré modell torzsszameloszlasanak kozelitését
kell biztositani. Mindezeken kiviil folyamatosan szem
el6tt tartando az atalakitas térbeli rendje, melyre (il-
letve a végrehajtas mddjara és egyéb részletkérdések-
re) jelenleg csak az erdérészletlap ,megjegyzés” rova-
taban lehet utalést tenni.

Az erddrészletek szerinti atalakitasi folyamat ter-
vezésére vonatkozdan dltalanossagban mérvaddak
és alkalmazanddak a részletet magaba foglalé erdé-
tombre készitendd atalakitasi tervben foglalt irany-
elvek! Az atalakitasi terv tartalmazza az erd6tombon
belil kovetendd atalakitasi koncepcidt, erd6részle-
tenként egy torzslapot (célja: az aktudlis allapot és a
fébb feladatok rogzitése) és egy nyilvantartasi lapot
(célja: az elvégzett tevékenységek dokumentaldsa),
tovabba egy részletes, az évenkénti beavatkozasok
feltiintetésére alkalmas térképmellékletet.

Az atalakitdsi terv osszeallitdsanak részletes szaba-
lyait Osszefoglalé rendelet egyelére még nem jelent
meg, igy a terv Osszedllitdsahoz (dtmeneti megoldas-
ként) részben az erdé-kornyezetvédelmi intézkedé-
sekhez nyujtanddé tamogatasokrol szolé 124/20009.
(IX. 24.) FVM rendelet 4—5. mellékletében megadott
Grlapok is hasznalhaték.

38. tablazat. A fatérfogat-kivétel mértéke, illetve a fakitermelési/
felujitasi idészak hossza killénb6z8 véghaszndlati médok és szdla-
l&s esetén.

Véghaszndlat  Fatérfogat-kivétel Fakitermelési / felvjitasi

médja erélye (%) idészak hossza (év)
Tarvagas 100 0
Fokozatos 30-50 15-30
feldjitévagas

Szdlalévagas 15-25 30-60
(Szdlalas) 10-15 o
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Jelen levé fatérfogat (m°/ha)

A B C D
5 0 5 3 1

0 20 15 8
11 0 36 29 23
14 0 47 47 47
17 0 51 64 78
20 0 45 79 12
25 640 32 90 160
100 640 235 327 430

4.4.2. Szélalés tervezése

Tényleges szalalasi tevékenység mar kialakult szalal6
szerkezet mellett vagy a szalalo szerkezethez nagy-
ban kozelits, vegyes kort, tobbszintes, mozaikos al-
lomanykép jelenléte esetén végezhets. A szerkezet-
atalakitasnal (ldsd: 4.4.1. fejezet) mar elmondott elvi
kérdések alapjan az erd8részlet szinti tervezés szem-
pontja e helyiitt az alabbiak.

Szélalé tizemmédu erdSben csak szalalds (SZAL)
tervezhetd (slirgésség: 2)! A szalalé erd6-modellnek
megfelel6 torzsszameloszlast mutaté alloméanyok-
ban erdétervi ciklusonként Gsszességében a 10 éves
folyonovedéknek megfelel6 mennyiségt fatérfogat
tervezhet6 kitermelésre. Készlethidnyos erdékben a
folyonovedéknél alacsonyabb, készletgazdag erddk-
ben a folyénovedéknél magasabb fatérfogatérték is
tervezhetd. A még nem teljesen kialakult, de a szalald
erd6éhez nagyban kozelité allomdnyszerkezet ese-
tében a szalalé erd6-modellhez val6 viszony alapjan
lehet donteni a tervezhetd kitermelés mértékérdl.
Szalalas soran erddrészletenként — a jelenlegi szaba-
lyozas szerint — legfeljebb 5 éves visszatérési idovel

39. tablazat. Atalakité izemmédba sorolt id8s Sshonos lombos
dllomény étalakitasi modellje (lIl. fatermési osztdlyba sorolt, 100
éves bikkds, mar a szélalé szerkezetnek megfeleld élfakészlet
feletti fatérfogattal). Az dllomany fatérfogatat az I-1ll. ciklusban
csdkkenteni szilkséges.

Erdétervi Tervezett Megjegyzés

ciklus munka

. SZV 20% kitermelési erély

. Szv 20% kitermelési erély

1. SZV 15% kitermelési erély

Iv. SZAL folyénsvedék szerinti erély
V. SZAL folyénévedék szerinti erély
VL. SZAL folybnévedék szerinti erély
VII. SZAL folyénsvedék szerinti erély
Vil SZAL folyénévedék szerinti erély
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40. tabléazat. Atalakité izemmédba sorolt fiatal 8shonos lombos
éllomdny dtalakitasi modellje (l1I. fatermési osztdlyba sorolt, 40
éves bikkds, még a szdlalé szerkezetnek megfelels élsfakészlet
alatti fatérfogattal). Az dllomany fatérfogatat nem szabad jelentds
mértékben a ,szabdlyozasi érték” f5lé engedni. Mivel a mennyi-
ségi mutaték kézben tartdsa mar Il1-IV. ciklusban megkezd8dhet,
késdbb nincs szikség jelentdsebb fatérfogat-csskkentésre.

Erdédtervi ciklus Tervezett munka Megjegyzés

L TKGY

Il -

. NFGY térben véltozé erély( gyérités
IV. NFGY térben vdltozé erély( gyérités
V. SZV/SZAL 15% kitermelési erély

VL. SZV/SZAL 15% kitermelési erély

VIL. SZAL folyénsvedék szerinti erély
VIII. SZAL folyéndvedék szerinti erély

kell szamolni, igy a kitermelés a cikluson belil kettd
vagy tobb alkalommal torténhet.

A tervezés természetesen nemcsak a mennyiségi
viszonyok szabalyozasara, hanem a fafajosszetétel
és az atméroszerkezet alakitdsara is kiterjed. Ennek
megfelelGen fafajonként és vastagsagi kategoridanként
(vékony, kozepes, vastag) kell a mindenkori beavat-
kozds erélyét meghatdrozni (a vékony frakcié alatti,
utanpoétlas méretosztilyba sorolhaté torzsekre kii-
16n tervezés nem késziil). A vastagsagi kategoridk
szerinti tervezés a szdlalé erdSkép fenntartdsianak
kulcsfontossagu eszkoze, hiszen az dllomanyon beliili
atmérdeloszlas-eltolédasokat (vékonyfa-, kozépfa-,
vagy vastagfa-tobblet) ezen keresztiil lehet kezelni.

A vastagsagi kategoriak mérettartomanya termé-
szetesen allomanytipustol fiiggéen valtozhat (pl. ége-
resek és biikkosok esetében nyilvan killonb6z6), de

41. tablazat. Kézépkori idegenhonos fafajo dllomany étalakitdsi
modellje (Ill. fatermési osztdlyba sorolhaté bikkdsdk term8helyén
allé 50 éves lucfenyves). Az V. erdétervi ciklustél a feladatok meg-
egyeznek a 40. tdbldzatban bemutatottakkal.

Erdétervi ciklus Tervezett Megjegyzés

munka
1. TRV + mesterséges erddsités
Il - befejezett erdésités dpolds
L. Tl
V. TKGY
V. TKGY
VI. -
VIL. NFGY térben vdltozé erély( gyérités
VIII. NFGY térben vdltozé erélyd gyérités
IX. SZV/SZAL 15% kitermelési erély
X. SZV/SZAL 15% kitermelési erély
XI. SZAL folyéndvedék szerinti erély
Xil. SZAL folyénévedék szerinti erély
100

j6 termdhelyen allé tolgyes és biikkos alloméanyoknal
praktikusan alkalmazhatok az alabbi mérettartoma-
nyok: utanpétlas: 12 cm-ig, vékony: 14—30 cm, kozepes
32-48 cm, vastag 50 cm felett (FRANK 2008). A vastag-
sagi kategoridk szerinti dllomanyleirasra és tervezésre
a jelenlegi erddrészletlap nem kindl megfelel feliiletet,
igy azt jelenleg csak pétlapon lehet elkésziteni!

A széilald szerkezet fenntartdsihoz (a tervezés és
kivitelezés szintjén egyarant) folyamatosan szem
el6tt kell tartani a szdlal6 szerkezetnek megfelel at-
méréeloszlast. Az aktudlis és modell szerinti allapot
Osszevetését rendszeresen ellendrizni sziikséges. A
fentebb emlitett vastagsagi kategéridk mellett kovet-
het6 torzsszamaranyokra (az utanpétlas kategoria-
ba tartozo torzsek kérdését itt most nem érintve) egy
északi-kozéphegységi elegyes kocsdanytalan tolgyes
tombre meghatdrozott modell adatait mutatjuk be
(42. tablazat).

A szalalé szerkezet fenntartdsara iranyulé gazdal-
kodasi vagy kezelési tevékenység soran nyilvanva-
léan tudatosan kell alakitani az alloményszerkezet
térbeli mintazatat is. A terepviszonyok, a kozelitési
lehet6ségek és az allomany jellemzéi alapjan eldonten-
dé, hogy a szalalds torzsenkénti, csoportos, vonalas
vagy kombinalt szalalas lesz-e. A szdlalas térbeli rend-
jére vonatkozé irdnyelvek rogzitése (és az utanpdtlas
méretosztalyban esetleg végzend6 apolasi és tisztita-
si jellegli munkakra vonatkozé utalds) jelenleg csak az
erddrészletlap ,megjegyzés” rovataban lehetséges.

Az erddrészletek szerinti szalalds tervezésére vo-
natkozdan altalanossagban mérvaddak és alkal-
mazanddak a részletet magaba foglalé erd6tombre
készitend6 szalalasi tervben foglalt irdnyelvek! A
szalaldsi terv tartalmazza az erd6tombon beliil kove-
tendé koncepciot, erdérészletenként egy torzslapot
(célja: az aktudlis dllapot és a f6bb feladatok rogzité-
se) és egy nyilvantartasi lapot (célja: az elvégzett te-
vékenységek dokumentdldsa), tovdbbd egy részletes,
az évenkénti beavatkozasok feltiintetésére alkalmas
térképmellékletet.

A szalalasi terv Osszedllitdsanak részletes szabdlyait
osszefoglalé rendelet egyel6re még nem jelent meg,
igy e tekintetben is az atalakitasi feladatoknal (4.4.1.)
mar emlitett — a 124/2009. (IX. 24.) FVM rendeletre
alapozott — megolddsokkal lehet élni.

42, tablazat. A kilénbsz8 vastagsdgi csoportok idedlis térzs-
szdmardnya hazai kézéphegységi kocsanytalan télgyesben (FrRank
2008).

Vastagsdgi csoport  Atméré- Fejlédési  Torzsszam

(cm) osztdly szakasz (%)
(cm) (korcsoport)

I. Utdnpétlas -12 fiatal -

dllomény

Il. Vékony 14-30  kdzépkord 1. 44

lll. Kézepes 32-48  kézépkort 2. 44

IV. Vastag (méretes) 50- idés 12
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Az erd8gazddélkodas/erdékezelés tervezése

4.5. A természetvédelmi erddkezelés tervezésének

specifikus kérdései

A természetvédelmi erdékezelés tervezésének kiilon-
leges esetei elsésorban az érintetleniil vagy a minima-
lis beavatkozds elve alapjan fenntartandé erdés él6-
helyekhez kothetdk, illetve a gazdalkodasi gyakorlat
altal nem érintett problémak megoldasa kapcsan me-
riilnek fel. A kiilonleges kérdések és tervezési szinten
lehetséges megoldasaik felvillantasara bemutatunk
néhany gyakoribb esetet, példat.

A tartdésan érintetleniil fenntartandé alloma-
nyok teriiletén az elsédleges természetvédelmi cél
a természetes erdédinamikai folyamatok feltételei-
nek biztositasa. Ez a torekvés az erdérezervatum és
bioszféra-rezervatum magteriileten kiviil a termé-
szeti Ovezetbe sorolt erd6knél és a fokozottan védett
teriiletek egy részénél fordulhat el. Az allomanyok
érintetlentl valo fenntartdsat akkor kell vilasztani, ha
azt jogszabaly el6irja, illetve ha a természetvédelmi
prioritasok és az dllomdnyjellemzdk is alatdmasztjak.
Idegenhonos fafaju vagy idegenhonos fafajokkal ele-
gyes, tovabba fiatal, homogén szerkezet allomanyok
besorolasa természetvédelmi szakmai szempontok
szerint is hibds dontésnek mindsithetd. Ellenben id6-
sebb, valtozatosabb allomanyoknal, bizonyos mér-
tékd vegyeskorusitas utan, vagy éppen a sziikséges
mértéki élhely-rekonstrukcid elvégzését kovetéen
a kijelolések biztonsdagosan elvégezhetdk, s ezt kove-
téen a tovabbi feladatokat ,,csak” az dllapotvaltozdsok
nyomon kovetése, az idegenhonos fafajok esetleges
betelepedésének kontrollja, valamint a nagyvadlét-
szam elfogadhatd szinten tartdsa jelenti. Amennyiben
a tervezést illetéen véleményeltérés alakulna ki, igy a
részletszint(i targyalasokon az egyeztetett siirgsség
0-ra sorolasat kell elérni. Javasolt a faanyagtermelést
nem szolgal6 tizemmad bevezetése.

Az ideiglenesen érintetleniil fenntartand¢6 al-
lomanyok témakore elsésorban a kiillonb6zé ritka,
fokozottan védett, veszélyeztetett maddrfajok fész-
kelésének biztositdsa kapcsan jelentkezik. Az adott
faj érzékenysége, illetve él6helyi igényei szerint meg-
hatarozott védétavolsagon beliil az idésebb alloma-
nyokban felmeriilhet az igény az erddszerkezet-jel-
lemz6k megvaltoztatas nélkili fenntartdséara, igy a
fészkel6hely fennallasa idejére (ez egyébként néhany
évtdl akar évtizedekig is tarthat) térbeli korlatozas fo-
ganatositasa sziikséges (lehetséges példakat a Natura
2000 jelolé madarfajok kapcsan a 4.3.3. fejezet mu-
tat be). A korzeti erdétervezés fazisdban mar ismert
fészkel6helyek esetében az erddérészletszinti targya-
lasokon (ha egyébként valamilyen hasznalat/kezelés
tervezése felmeriilt) az egyeztetett siirgésséget 0-ra
kell besorolni, erd6tervi ciklus kozben ismertté valé
fészkel6helyek esetében pedig indokolt esetben erd6-
terv-mddositast kell kezdeményezni.
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Az idébeli korlatozasokra vonatkozéan az Gjon-
nan megjelent erdéterv rendeletek (a gazdalkodasi
szabalyok kozott) mar konkrét idépontokat tartal-
maznak (lasd: 4.3.2.2. fejezet), igy a fGszabalyként
meghatarozott (a fakitermelések, illetve esetleg a fa-
anyagszallitas végzését befolydsolo) tilalmi iddszakok
erddrészletek szerinti feltiintetése nem sziikséges.
Ahol viszont még nincs jogszabdlyi rogzitettség, ott
az éves fakitermelési tevékenység bejelentésének fa-
zisaban (az illetékes természetvédelmi hat6sag jogko-
rében) lehet a sziikséges korlatozasokat megtenni. A
~vegetacids idészak” intervallumatdl eltéré korlatoza-
si periddust igényl6 természeti értékek esetén (kilo-
nosen, ha Natura 2000 jel616 fajokrél van sz6) célsze-
r erd6terv-moédositast kezdeményezni, de esetleg az
éves fakitermelési tevékenység bejelentésekor is lehet
az id8beli megkotéseket érvényesiteni. Az egyes kor-
latozasokat a fajspecifikus iddszakok szerint, az éves
életciklusra vonatkozé megalapozott adatok birtoka-
ban szabad megtenni. A korlatozas rogzitése csakis
az erddrészletlap ,megjegyzés” rovataban lehetséges.
A populicié megszilinése, az eléforduld egyedek el-
koltozése, illetve athelyezédése stb. esetén az id6beli
korlatozast fel kell oldani!

Azokban az erdérészletekben, ahol hosszabb tavon
az alapvetd célkitlizés a beavatkozas nélkili fenn-
tartds, de valamilyen kisebb volumend, az éltalanos
erdészeti gyakorlat szerinti munkdknak nem meg-
feleltethetd, rekonstrukcids célokat szolgal6 faki-
termelés elvégzése (pl. fenyGcsoport kitermelése)
természetvédelmi szempontbdl még indokolt, ott az
elvégzend6 munkakat egyéb termelésként, a kiterme-
lend6 faanyag meghatarozasaval kell megtervezni.
Amennyiben az elvégzendd kezelési munka cserje-
szintben vagy gyepszintben megjelend idegenho-
nos fajok eltavolitdsdra iranyul, ott a ,fakitermelési
terv” rovatban tervezést nem kell foganatositani, a
feladatra elegendé a ,megjegyzés” rovatban felhivni a
figyelmet. El6bbi szituacidra a cseres-tolgyesek cser-
jeszintjében terjedd akdcsarjak tigye, utébbira pedig a
felnyilé lombszintdi homoki tolgyes tisztasan megje-
lend selyemkoro lehet adekvat példa.

A fiatal- és kozépkoru allomanyokban fontos ter-
mészetvédelmi szempont az allomanyok homogén
jellegének megtorése, illetve a meglevo valtozatos-
sag fenntartasa és fokozatos bévitése. Mindehhez
az altalanos erdészeti gyakorlat altal is alkalmazott
neveldvagasok (tisztitdsok, gyéritések) tervezése ad-
hat médot, a tervezés soran azonban fokozott figyel-
met kell forditani az idegenhonos fafajok visszaszo-
ritasdt, illetve az éshonos lombos fafajok véltozatos
elegyaranyviszonyok melletti megtartdsat szolgald
fafajsoros tervezésekre. A nem egyenletes hal6zatot
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eredményez6 munkdkra és a megtartandé6 vagy 1ét-
rehozando él6helyi elemekre az erdérészletlap ,meg-
jegyzés” rovataban kell felhivni a figyelmet.

Specidlis természetvédelmi kérdés az erd6k vegyes-
korusitasa és valtozatos szerkezet melletti kontrol-
lalt fenntartdsa (valéjaban a természetvédelmi célkiti-
zéseknek megfelel6 erdéallapot kialakitasa és meg6rzé-
se). Illyenkor a természetes erdddinamikai folyamatokat
felhasznalva, de aktiv beavatkozasokkal torténhet a ter-
mészetvédelmi kezelés. A visszatérések joval ritkabbak,
mint a szdlal6 szerkezet kialakitdsa és fenntartasa ese-
tén, s ezt fajvédelmi és egyéb természetvédelmi okok is
magyarazzak (a tul stird visszatérés indokolatlan zava-
rast, bolygatast idéz el6 a kezelt teriileten). A valtozatos
szerkezet létrehozdsa az dtalakitas kapcsan leirtak fel-
hasznélasaval, egyedi dontések alapjan torténhet (lasd:
4.4.1. fejezet), a fenntartasi munkdk esetében pedig a
szélalds kapcsan leirtakbdl (lasd: 4.4.2. fejezet) is lehet
meriteni. A természetvédelmi motivaciéval végzett be-
avatkozasok soran nem feltétleniil keriil sor faanyagki-
vitelre, a ledontott faanyag teljes mértéki vagy részbeni
visszahagydsa egyedi koncepci6 kérdése (a faanyag visz-
szahagyasat erdStervi szinten nem feltétleniil kell ter-
vezni, vagy arra legfeljebb az erdérészletlap ,megjegy-
zés” rovataban lehet utalni).

Védett természeti teriileteken visszatéré probléma
az idegenhonos fafaju erdék fafajcserés szerke-
zetatalakitasa. A tervezésre és a kivitelezésre vo-
natkozd el6zetes f6szabélyként itt kiemelendd, hogy
a lehetdségekhez képest a tarvagasos véghasznalatot
el kell keriilni, vagy a tarvagas negativ hatasait a le-
hetéségekhez képest tompitani sziikséges. A tarva-
gas elkeriilésére példaként emlithet6 a lombelegyes
erdeifenyvesek fokozatos, tobb évtized alatt (gyéri-
tésekkel és szalalovagasokkal) realizalt atalakitdsa, a
kedvezétlen hatasok mérséklésére pedig az 6shonos
lombos fafajokbdl all6 hagyasfacsoportok megtartdsa
lehet példa. A tervezési megoldasokat az erdGterve-
z6i gyakorlatban napi szinten alkalmazott véltoza-
tokbdl kell kivalasztani (lasd 4.2. fejezet), de minden
esetben torekedni kell a természeti értékek megdva-
sat leginkabb biztosito tervezési sor feldllitasara. Sik
vidéken keriilendé a teljes talaj-el6készités, redlis
alternativaként a részleges (pasztds) talajmegmun-
kélds johet szoba (a talaj el6készitésének mikéntjét
erdétervi szinten nem kell ugyan régziteni, de széve-
ges megjegyzéssel érdemes arra utalni). A fokozatos
szerkezetatalakitasokra — a kivitelezés szintjén — a
késébbiekben tobb esettanulményt is bemutatunk
(lasd 6. fejezet).

4.6. Az erdétervezés folyamatdhoz, az abban
torténé kézremikodéshez kapcesolédd gyakorlati

tapasztalatok, ajanlasok

A természetvédelmi szempontbdl is sikeres vagy el-
fogadhaté korzeti erddtervezés alapvetd feltétele a
megfelel6 szakmai el6készités. A 11/2010. (IL. 4.)
FVM rendelet iitemterve alapjan pontosan lehet tud-
ni, hogy melyik évben, melyik korzetben (melyik koz-
séghatarban, s azon belill melyik védett természeti
tertiletet vagy Natura 2000 teriiletet érint6en) kezd6-
dik erdétervezési munka. A rendelkezésre allé szak-
mai anyagok (vegetaci6 — és él6helytérképek, kutatd-
si anyagok, biotikai adatok stb.) rendezését és sziik-
ség szerinti — legalabb elégséges szintli képviseletet
lehet6vé tevd — kiegészitését célszerl az erddterve-
zési munkakat megel6z6 évben megkezdeni. A ko-
rabban megfogalmazott természetvédelmi iranyelve-
ket (ha a kezelési tervek és Natura 2000 fenntartdsi
tervek készitése kapcsan még nem tortént meg) az
érintett szakmai stabnak Gjra meg kell vitatni, s bels-
luk egy szakmailag j6l védhetd, jogszabalyi hattérrel
is alatdmaszthatd, ellentmondasoktél mentes, ko-
herens iranyelvrendszert kell megfogalmazni. Az
irdnyelvcsomagokat a vonatkozé hataridék figyelem-
bevétele mellett az erdészeti hatdsag részére idében
el kell juttatni.
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Az erdéterv rendelet el6készité fazisa az elGzetes
egyeztet6 targyalds (,nyitétargyalds”) révén indul.
Az el6zetes targyaldson valo részvétel a nemzeti park
igazgatosagok szamara kotelezd, hiszen az orszag-
ban egyetlen olyan erdétervezési korzet sincs, ahol
vagy védett természeti teriilet, vagy Natura 2000 te-
riilet, vagy egydltalan valamilyen védett természeti
érték ne fordulna el6. A targyalason a korabban mér
leadott irdnyelvek hiteles és szakmailag megalapo-
zott képviseletét biztositani sziikséges. Ha sziiksé-
ges, véleményeltérés formdjaban mar ebben a fazisban
(jegyzOkonyvileg) rogziteni kell a természetvédelmi
szempontoknak ellentmondé gazdasagi/gazdalkodasi
torekvéseket, problémékat és megoldasi javaslatokat.

Az elbzetes egyeztetd targyalas jegyz6konyve alap-
jan késziil6 erdéterv rendelet anyagat a nemzeti park
igazgatdsagok altalaban tobb forduléban is megkap-
jak. Az erdoterv rendelet tervezetének véleménye-
zése, a mindenkori szovegvaltozat alapos ellenérzése
fontos feladat, mivel a megjelend jogszabdly a nem-
csak a tervezés irdnyelveit, hanem a kovetkezé 10
évre érvényes végrehajtasi iranyelveket (tulajdonkép-
pen gazdalkodasi szabalyokat) is megszabja. Minden-
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Az erd8gazddélkodas/erdékezelés tervezése

nek kiilonos jelentésége van azon teriiletek vonatko-
zasaban, melyekre a természetvédelmi kezelési terv
még nem késziilt el, vagy nem lépett életbe (jogszaba-
lyi formdban val6 kihirdetése még nem tortént meg).

A korzeti erdStervezés teljes folyamata soran biz-
tositani kell az erdészeti hatdsag részére a megfelelo
adatszolgaltatast. Mindez vonatkozik a jelold fajok
biotikai adataira, azok esetleges idékozbeni kiegé-
szitésére, illetve barmilyen menet kozben felmeriilé
kérdéshez sziikséges — a nemzeti park igazgatosag
rendelkezésére all6 — adatra. Az adatszolgaltatas
kapcsan ki kell hangstlyozni, hogy a specialis agaza-
ti tervezési rendszer miatt erdék esetében a termé-
szetvédelmi szempontok érvényesitésének ,gazdaja”
az erdészeti hatosag, mely hatdsagnak a hatdlyos
jogszabalyokra tekintettel rendelkeznie kell minden
relevins természetvédelmi adattal. A kozos cél (az
erdd, mint természeti er6forrds tartamos és védelmi
célokat is hatékonyan szolgalé haszndlata/fenntarta-
sa), illetve a hatékony természetvédelmi érdekérvé-
nyesités érdekében a nemzeti park igazgatdsag és az
erdészeti hatésag kozott kiegyensulyozott, korrekt
szakmai munkakapcsolat kialakitdsa és fenntartdsa
sziikséges.

A terepi erddtervezési munkak befejezése, és a
részletszint(i targyalasok utan (a Natura 2000 terii-
letekre vonatkozé részletes adatok figyelembevéte-
lével) az erdészeti hatésag megvizsgalja az erdégaz-
délkodas Natura 2000 jel6ls fajok és jelols él6helyek
természetvédelmi helyzetére kifejtett (lehetséges) ha-
tasat (Natura 2000 elévizsgalat), mely vizsgalathoz
a nemzeti park igazgatdsag egyrészt adatokat szol-
galtat, masrészt aktivan részt is vesz/vehet a vizsga-
lati anyag Osszeallitdsaban. Az aktiv kozremikodés
mellett szdl, hogy természetvédelmi érdekérvényesi-
tés lehetdségei ezaltal némileg boviilnek, illetve az er-
dészeti igazgatassal val6 kapcsolattartds és kommu-
nikacié is gordiilékenyebb lehet. Az erdészeti hat6-
sdg ebben az anyagban hatdrozza meg a Natura 2000
jelold fajok és éléhelyek kedvezd természetvédelmi
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helyzetének biztositasahoz sziikséges eldirasokat és
iranyelveket!

A tervezési irdnyelvek realizdldsa az erdorészlet-
szinti targyalasokon torténik meg, igy e forumok a
konkrét érdekérvényesités helyszinei. A rendelkezés-
re allé kapacitas fliggvényében elGzetesen, az adat-
szolgaltatas fazisaban is meg lehet fogalmazni, hogy
egy-egy erddrészletben természetvédelmi szempont-
bél milyen tevékenység tervezése lenne sziikséges
(természetvédelmi erdGkezelés) vagy éppen elfogad-
hato (természetes folyamatokra alapozott, folyama-
tos erddboritast biztosité erdégazdalkodas). Ennek
hijan az altaldnos irdnyelvek fiiggvényében magan
a targyaldson lehet reagdlni a felmeriilé kérdésekre,
illetve az erdészeti igazgatas fogaddkészségétdl fiig-
gben akdr a targyalast megel6z6 napokban meg lehet
kérni az erddtervezdk altal el6zetesen beiitemezett
munkak jegyzékét és a részletszintd targyaldsra mar
e tervezésekre vonatkozoan 9sszedllitott véleménnyel
lehet érkezni (ez utébbi megkozelités hasznos lehet
példaul a védett természeti tertiletnek nem mindsii-
16 SPA teriiletek esetében, ahol a fészkelGhelyek és
a tervezett haszndlatok fiiggvényében lehet a terve-
zést modositani). A nemzeti park igazgatdsag felelds
munkatarsai részére az erddrészletszintl targyaldso-
kon valé részvétel kotelezé! A felmeriil§ problémak,
érdeksérelmek, ellentmondidsok jegyzékonyvben
rogzitenddk, illetve ha valamilyen tigy miatt helyszi-
ni szemlére van sziikség, azon is feltétleniil ajanlott a
nemzeti park igazgatdsag aktiv részvétele!

Az erddtervezési folyamat lezarasa el6tt a hozam-
szabalyozasi kérdések tisztdsa (,hozami targyalas”)
jelenthet még férumot a természetvédelmi érdekér-
vényesitésre, illetve a teljes tervezési folyamat leza-
rasakor (,zarotargyalas”) lehet még ellendrzést vé-
gezni. A zardtargyalason valé NPI-részvétel szintén
kotelezd jellegd, s kirivo érdekiitkozés esetén a ter-
mészetvédelmi szempontokra valé hivatkozdassal a
zardtargyaldst csak véleményeltéréssel szabad jegy-
z6konyvezni, illetve lezdrni.
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Az elvi és jogszabalyi alapok, tovabba a tervezési le-
hetdségek és kotottségek attekintését kovetben az
erddk természetvédelmi célu kezelésének kérdéseit,
illetve az erd6kben folytatott (biol6giai-okoldgiai ala-
pokra épitd, folyamatos erd6boritast biztositd) erds-

gazdalkodas gyakorlati kérdéseit érintjiik. Kitériink
az alapveté megdrzési teenddkre, s részletesen tar-
gyaljuk az él6helyfejlesztés gyakorlati vonatkozasait.
A fejezetet a felvetett elvi és gyakorlati kérdésekre
reflektalé esettanulmanyokkal zarjuk.

5.1. A meglévé erdei éléhelyek védelme, megtartasa

Az erdei él6helyek természetvédelmi célu kezelé-
se, illetve az erd6kben folytatott gazdalkodas soran
egyfajta minimum elvarasként fogalmazhaté meg az
6shonos fajok alkotta fajkészlet, a meglevé szerkeze-
ti véltozatossig és a meglévé él6helyi elemek (rész-
ben a termdhelyi viszonyokhoz és fadllomany-szer-
kezethez kapcsol6dé mikrohabitatok) megérzése. E
szempontok érvényre juttatdsa (a kompozicionalis és
strukturalis vonasok megtartdsa) egyfajta garanciat
jelent(het) arra vonatkozolag, hogy az él6helyek ter-
mészetességi allapota (legyen az barmilyen is az adott
pillanatban) nem romlik, s ezdltal az él6helyek to-
vabbi szegényedésével, a biodiverzitast leir6 mu-
tatok tovabbi romlasaval nem kell szamolni.
Mindez azt jelenti, hogy egy latszélag homogén,
szerkezeti valtozatossigot szinte nélkilozé faallo-
manyban is felfedezhetiink néhany olyan él6helyi ele-
met, amelyet megdrizhetiink, és amelyek alapjat ké-
pezhetik egy véltozatosabb fadllomany-szerkezet ki-
alakitasanak. Strukturdlis diverzitast noveld él6helyi
komponens lehet példdul egy kozépkort, homogén,
elegyetlen, egyenletesen zarédott biikkosben a ter-
mészetes bolygatds, széldontés kovetkeztében gyo-
kerestdl kifordult faegyed, vagy leddlt facsoport. Az
ehhez hasonlé strukturalis elemeket az altalunk ke-
zelt erdGteriileten is szdmba kell venniink, hasonldéan
a fajkészlet valtozatosabb 6sszetételéhez hozzajaruld
Gshonos fa — és cserjefajokhoz. Ezen ismeretek bir-
tokaban, ezzel a megkozelitéssel meghatarozhatjuk
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tehat a legsiirgGsebb kezelési teendéket a meglévd
él6helyi elemek védelmére, fenntartasara.

A megtarto jellegli beavatkozasok lehetnek célira-
nyos, kifejezetten természetvédelmi indittatdsbodl
végzett tevékenységek, s lehetnek gazdalkodasi mo-
tivacioju tevékenység részeként megvalosulé moz-
zanatok. A természetvédelmi kezelési céld beavat-
kozdasok részben a természetes erdédinamikai folya-
matok érvényesiilését elésegitve, engedve, részben
(pl. egyes kompoziciondlis elemek vonatkozdsdban)
azok ellenében kivanjak egy-egy erdéteriilet él6helyi
elemeit fenntartani. Gazdalkoddsi motivacié esetén a
biolégiai sokféleség fenntartasa szempontjabdl rele-
vans komponensek megdrzése ezzel szemben a gaz-
délkodasi tevékenység mellett kell, hogy torténjen. A
kétféle szituacio lehetséges megolddsait a hazai erd6-
gazdalkodasi gyakorlatban alkalmazott munkafazi-
soknak, szakteriileteknek megfeleléen — ahol lehet,
egymastdl jol elkilonitve — targyaljuk (43a—d. és 44.
tablazat). Az elkiilonitéssel érzékeltetni kivanjuk a ki-
ttizott célok killonbozdségét, a hangsulyt ugyanakkor
az adott erd6miivelési vagy fahaszndlati munka soran
érvényesitendd, az erdei biotép diverzitdsinak meg-
Orzéséhez sziikséges tennivalokra helyezziik. A be-
mutatasra keriil, gazdasagi motivaciéval rendelkezé
beavatkozasok megfeleltethetéek a 2.1. fejezetben
targyalt természetkozeli, illetve természetes folya-
matokra alapozott, folyamatos erd6boritast biztosité
erdégazdalkodasnak.
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Szmorad Ferenc és Frank Tamds

A) Erdémivelési és fakitermelési munkdk végzése
43a. tablazat. Az él8helyi elemek megtartdsanak realitésai gazdalkodasi és természetvédelmi motivacié esetén. |. Erd8sités-Gpoldsok.
Gazddlkoddsi motivécié Természetvédelmi kezelési motivécié

Az &poldsok alapvetd célia, hogy biztositsuk a fiatalos fejlédését, és elésegitsik a megfeleld fafajsszetétel kialakulasat. A fafajdsszetétel
alakitéséndl a célallomdanynak megfelels, a jogszabdlyban el&irt féfafajok és természetes elegyfafajok ardnydhoz igazodunk.

A folyamatos és befejezett erd8sitések dpoldsa sordn az erdésitések meglévé vdltozatossdgdnak megtartasdra, illetve tavlatilag elegyes,
vegyes kord, heterogén szerkezet( fiatal fadllomdnyok kialakitasdra kell térekedni.

Az &shonos lombos elegyfafajok (harsak, juharok, szilek, magas kéris, nyir, rezgé nydr, vadgyimélcssk stb.) egyedeit kimélni kell, azok
szdlanként vagy kisebb csoportokban meghagyandék.

Kilenés figyelmet kell forditani a gyorsan névé, pionir karakterd fafajok
megtartdsara, megsegitésére (rezgd nydr, kecskefiz, térékeny fiz,
bibircses nyir stb.).

Az idegenhonos fafajok (akdc, fenysk, vérss t6lgy, amerikai kéris stb.) visszaszoritdsa egyidejileg elvégzendd!

Helyenként alacsonyabb zaréddsi csoportok kialakitésa, vagy meglévé
nyilt foltok fenntartdsa is lehetséges. Az alacsonyabb zdréddsy foltok
megtartdsa jarjon egyitt az oft el6fordulé cserjék, cserjecsoportok
visszahagydsavall

Az el6z6 dllomdnybdl visszamaradt korosabb fakat, nagyobb cserjéket meg kell kimélni és bizonyos ardnyban/szémban ugyanez az
iranyelv vonatkoztathaté a b8hénc jellegi faegyedekre is (a késdbbiekben ezekbd| lehetnek példaul a terjedelmes korondiju, gallyfészekra-
kasra alkalmas térzsek).

Az &poldsok fészabdlyként mechanikai médszerekkel (sarlé, kasza, stjtdkés, ollé stb.) végezhetsk, vegyszeres technolégia alkal-
mazdsa védett természeti teriileten (a véghaszndlatokat amigy is megsinyl8 alinévényzet és a fiatalosok dllatvildga védelmében) csak
mechanikai eszkézdkkel el nem hérithaté problémak, igy agressziven terjed8 idegenhonos fafajok (akdc, balvanyfa stb.) jelentkezése esetén
fogadhatd el.

Az erdésités-dpoldsok (a befejezett erdésités-dpoldsokat leszamitva) Az erdésités-dpoldsok (a befejezett erd8sités-dpoldsokat leszémitva) nem
az erd8gazddlkoddk éves tevékenységének bejelentésében nem kell, hogy az éves tevékenység bejelentésében megjelenjenek, de azokat
kell, hogy megielenjenek, igy az ide vonatkozé, konkrét teriiletre a természetvédelmi kezelési tervekben régzitett elvek szerint, az erdésze-
adaptdlt szabdlyokat a természetvédelmi kezelési tervekben és az  ti szakmai és jogszabdlyi elvarasoknak is megfelelve, a természetvédelmi
erd8tervek j6vahagydsa sordn lehet megjeleniteni, érvényesiteni. kezelés szempontjainak megfelel8en kell végrehaijtani.

43b. tablazat. Az él8helyi elemek megtartdsénak realitdsai gazdélkoddsi és természetvédelmi motivdcid esetén. Il. Nevel8véagédsok.
Gazddlkoddsi motivdcié Természetvédelmi kezelési motivacio

A nevel8végdsok alapveté célia a fadllomdny-szerkezet javitdsa a fadllomdny A nevel8végdsok célja a fadllomdny mindségének és

magassdgi és vastagsdgi ndvekedésének, illetve a mindségi faanyagtermesztés  dllékonységdnak javitdsdn til a szerkezet és az shonos

megvalésitdsanak érdekében. fajkészlet valtozatossagdnak névelése, a folyamatos erds-
boritast biztosité erdékezelésre térténd étdllas megalapo-
zdsa, elinditdsa. Tovabbd minél t6bb éléhelyi komponens
kialakitasa, illetve kialakuldsanak el8segitése (labon alls,
foldon fekvs holt fa, valtozatos zarédds, lékek stb.).

A nevel8végdsok (tisztitdsok, gyéritések) soran az elegyfafajok (hdrsak, juharok, szilek, magas kéris, nyir, rezgé nyar, vadgyimélessk
stb.) egyedeit tovébbra is kimélni, szalanként vagy csoportosan megtartani szitkséges.

Az egyébként gyomfanak tekintett, pionir jellegl, &shonos
elegyfafajok (kecskefiz, rezgd nydr, nyir stb.) egyedeit
helyenként akdr nagyobb ardnyban is meg kell tartani.

Az eseflegesen el8fordulé idegenhonos fafajok (akdc, feny8k, vérds tlgy, amerikai kéris stb.) visszaszoritdsa az el8z8 |épésekkel egyiitt végzendd!

Tovdbbra is kiméletet érdemelnek az egyenletes, ,szabdlyos” erdészerkezetet megbonté alaki vagy méretl faegyedek. A szabalytalan
toérzsalaku fak, netdn erételiesebb fejl6dési sarjesokrok az erdd szerkezetét, képét szinesitik, igy kisebb arédnyban a nagy koroné-
ju fakkal, bohdncdkkel egyiitt meghagyandsk.

Térzskivalaszté és névedékfokozd gyéritéseknél a mar kialakult vagy kialakuldban levd alsé lombkoronaszintet meg kell tartani. A gyé-
ritési munkdkat alapvetéen a felsé szintre koncentrdlva kell végezni, az alsé(bb) szint(ek)be csak idegenhonos fafajok jelenléte miatt, vagy
kifejezetten magas térzsszam esetében (de akkor is gyenge eréllyel) szabad csak belenydlni.

Cserjeszinttel rendelkezé erdérészletekben a gyéritések soran csak azon A cserjeszintbé| csak azok a cserjék tavolithatéak el, ame-
cserjék eltavolitésa fogadhatéd el, melyek a déntési, felkészitési és kdzelitési lyekkel szemben a kialakitott [ékekben az Gjulat fejlédését

munkdkat kézvetlenil akadélyozzdk. A cserjeszint kiilén szabdlyozdsa a kézép-  meg kivanjuk segiteni.
kord dllomdnyokban nem szikséges, boritdsdnak és 8sszetételének alakulasat
kézvetve a lombkoronaszint jellemzéi fogjék alakitani.
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Az erdék kezelésének gyakorlata

Gazddlkoddsi motivécié

Torzskivélaszté és ndvedékfokozd gyéritésre besorolt erdsknél dngyériilés

miatt mdr jelentkezhet @llé és fekvé holt fa, melyet aztdn tévlatilag a kezelt
(6shonos lombos) dllomdényokban is legaldbb 5-20 m®/ha mennyiségben meg
kell tartani. Kisebb mennyiség( éllé holt fa és facsonk jelenléte esetén a szdraz,
elpusztult térzseket kivagdsra jeldIni nem szabad, s a mdr féldén fekvé holt fa
felkészitésétsl is el kell tekinteni. Az emlitettnél nagyobb mennyiségé holt fa jelen-
léte esetén elsésorban a vastag (15-20 cm-es atméré feletti) holt fa és
facsonk visszahagydsa kivanatos, mivel a holt féhoz két6dé alacsonyabb rend
dllatok (pl. szaproxilofég rovarok) és gerincesek (pl. harkdlyok) szempontjabdl
(legyen sz6 &ll6 vagy fekvd holt férél) a vastag holt fa jelent inkdbb potencidlis
tapldalkozé-, fészkeld - és szaporoddsi helyet, illetve komolyabb megtarté erét.

Idegenhonos fafaji erd8kben az 4ll6 és fekvé holt fa természetvédelmi célzatd
megtartdsanak nincsenek kifejezett hagyomdnyai. Etté| figgetlenil az eseti
kijeldlés, meghagyds itt is elképzelhets, kiléndsen akkor, ha konkrét természeti
érték eléfordulasa kapesolédik a holt faanyaghoz (szikdrositésra érzékeny
lucosokban igy sem redlis ez a célkitizés, mivel az dltaldnos gazddlkodéi
gyakorlat itt a szdraz, beteg térzseket eltavolitja).

Természetvédelmi kezelési motivacié

A gyérités jellegl belenyilasok esetében minden holt
fat, vagy jelentésebb holifa-résszel rendelkezé, még él8
faegyedet meg kell tartani.

Idegenhonos fadllomdnybdl fsldénfekvs, illetve labondlld
holifénak, facsonknak is meghagyhatdk faegyedek, csopor-
tok. Az akdc, bélvanyfa és més agressziven terjeds fafaj
esetében viszont csak elhalt faanyagként hagyjunk vissza
faegyedet! A feny8k esetében a nydr végi, 8sz eleji id8szak-
ban hagyandé meg f5ldén fekvé, vagy labon &llé holt fa,

igy a szikdrositds elkerilhets, illetve a régebben elszdradt,
kérgiket ledobott fékndl ez a veszély mar nem éll fenn.

o 2

A fadlloméanyhoz két6dé mikroéléhelyek kszil a gyéritések jelélése és kivitelezése sordn tekintettel kell lenni az odilaké mada-
rak és eml8sck szamara kiemelt fontossagt odvas és iireges fdkra, valamint a ragadozémaddr-fészket hordozé fékra. Az odvas-ireges
és hasadt-torétt fak esetében elegendd az adoft térzsek visszahagydsa, a rendszeresen haszndlt gallyfészkek kszvetlen (kb. egy
famagassag sugard) kérzetében viszont célszer( az dllomdnyszerkezetet véltozatlanul visszahagyni, vagyis ilyen esetekben a fészket tarté
fa mellett a szomszédos fak is kiméletet érdemelnek.

A tisztitdsok és gyéritések sordn a fentiek szerint dltaldnossagban keriilni kell az egyenletes hdlézatot kialakité, homogenizalé jellegli beavat-
kozasokat, térekedni kell a meglevé dllomdnyszerkezeti véltozatosség és mikroél8hely-hdlézat megtartésara (egy nevel8vagds utan egy erdd
szerkezeti jellemzdi elvileg nem romolhatnak). A gazdasdgi motivaciéjo beavatkozdsokndl azonban éhatatlanul a homogenizalédas irdnydba
hatnak a még nem egyenletes erély nevelévagdsok is, mert elsésorban a féfafajok j6 mindségl egyedeinek a fejlédését kivanja az erdégaz-
ddlkodé el8segiteni. Egyidejileg az ezeket elnyomd, fejlédésiket gatlé, rossz alakd, sériilt, tehdt mar sok esetben bekorhadé tével vagy tikér-
folttal rendelkez8 egyedeket, tovabba a sarjeredeti, nagyobb méretl, gazdasdgilag kevésbé értékes faegyedeket végja ki a fadlloménybdl,
amelyek legtobbszér a szerkezeti véltozatossagot jelenitik meg a teriileten. Ezzel szemben a természetvédelmi szemponti motivacié esetében
annak a kényes egyensilynak a figyelembevételével kell dolgozni, hogy a fadllomdény mindsége és dllékonységa ne romoljon, hanem lehetéleg
javulion, de egyuttal a hidnyzé vagy éppen csak jelen 1évé strukturdlis és kompoziciondlis komponensek kialakulésat, megjelenését vagy megér-
zését is tudjuk segiteni. Utdbbi megkézelités a gazddlkoddsi szemlélettel sok esetben nehezen, vagy egydltaldn nem egyeztethetd dssze.

A nevel8végdsokkal kapcsolatos megtarté jellegd intézkedések érvényesitése
részben a természetvédelmi kezelési tervekben, részben a kdrzeti erdéter-
vezések sordn, részben az erd8gazddlkoddk részére kiadandé erdstervek
j6véhagydsa, illetve az éves erd8gazddlkoddsi tevékenység bejelentésének
véleményezése sordn lehetséges.

A nevel8véagdsok sordn az erdei él8helyi elemek megdr-
zése a természetvédelmi kezeld szandékdval megegyezik.
Az ezt biztosité intézkedések szakmai hattere meg kell,
hogy jelenjen a természetvédelmi kezelési tervekben és az
erddtervekben.

43c. téblazat. Az él6helyi elemek megtartdsanak realitdsai gazddalkodési és természetvédelmi motivdcié esetén. lll. Egészségiigyi fakitermelés.

Gazddlkoddsi motivacié Természetvédelmi kezelési motivacié

Alapvets elv, hogy védett természeti teriileteken, 8shonos lombos dlloményokban a labon allé és fekvé holt fa eltdvolitasdra irdnyuld
0n. egészségiigyi fakitermelések mell6zendék, szdmizendék. Kivételek a kdzutak, vasutak, épiletek melletti teriletsavokndl (itt elsédleges a
kézlekedésbiztonsag, vagyoni és személyi biztonsdag), illetve a rendkiviili volumen(, az éllomdny egészének fennmaraddsat veszélyeztetd
kdrositasokndl lehetnek (ilyen kdrositas volt néhdny éve Zaldban a zéld karcsidiszbogdr fellépése biskkésdkben). Ellenben, ha valamilyen
kérosité vagy kérokozé fellépése miatt elengedhetetlenné is valik a beavatkozds, a keletkezett holt fa egy részének (min. 5-20 m®/ha)
visszahagydsa (balesetveszélyt nem jelentd helyszineken) akkor is szilkséges.
Abiotikus kdrositassal érintett erdékben (a keletkezeft mikrohabitatok megtartasa
érdekében) a hasadt, torétt, kidélt, gyokértanyérral kifordult torzsek
egy részét (balesetveszélyt nem jelentd helyszineken) szintén vissza kell hagyni, illetve
ha csak kis mennyiségl faanyagot ér kdrositas (8kolégiai megkdzelitésben: bolygatds),
akkor az teljes egészében a helyszinen hagyandé.

A természetes bolygatas miatt gydkértanyérostol ki-
dél, trzs-, koronatérétt, hasadt faegyedeket, csopor-
tokat, foltokat (balesetveszélyt nem jelenté helyszine-
ken) meg kell hagyni. Az igy kialakult véltozatossag
és éléhelyi elemek fenntartésa kivanatos.

Az idegenhonos fadllomdanyokban a B) pontban leirtak
szerinti holt fét - él8helyfenntartds céligbdl, mintegy
5-20 m*/ha mennyiségben - szintén meg kell hagyni.

Idegenhonos fafajd dllomdnyokban az egészségiigyi fakitermelések elvégzése termé-
szetvédelmi szempontbdl kevésbé vizsgdlt kérdés, e helyszineken az idegenhonos fa-
fajok eltavolitdsanak igénye dltaldban feliliria az egyéb éléhelyvédelmi szempontokat.

Az egészségigyi fakitermelésekkel kapcsolatos természetvédelmi intézkedések érvényesitése, illetve meghatdrozésa a 43b-. téblézatban leirtak-
hoz hasonléan itt is a természetvédelmi kezelési tervekben, a kérzeti erdétervezések sordn és az erdétervekben lehetséges, illetve szitkséges.
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43d. tablazat. Az él8helyi elemek megtartdsanak realitdsai gazddlkoddsi és természetvédelmi motivacié esetén. IV. Részteriiletes tarvégdsok.

Gazddlkoddsi motivacié Természetvédelmi kezelési motivacié

Bizonyos idegenhonos fafaji dllomdénytipusok esetében még védett terileteken is gyakori megoldds a tarvagdsos véghaszndlat. Alkalmaza-
sét els8sorban azokban az esetekben tekinthetjik elfogadhaténak, ahol nem érint nagyobb teriiletet, kdzvetlen él8helyvédelmi és fajvédelmi
problémdt nem vet fel, illetve ahol a tarvagés fokozatos dtalakitdssal (aldtelepitéssel vagy betelepedd természetes Gjulatra alapozott termé-
szetes feltjitassal) valé kivaltasa nem redlis forgatékdnyv (akdcosok, nemes nydrasok, pusztulé lucfenyvesek stb.).

Nagyobb kiteriedésl, a jelenlegi jogszabdlyi megfogalmazds szerint 3 hektdrt meghalads, tarvégdssal letermelhets tombok esetében szik-
séges a vagasteriletek mozaikos elhelyezése és az egyes dllomdnyrészek letermelési sorrendjének megéllapitdsa. Ez az intézkedés
persze csak atmeneti jellegl és hatdso, hiszen korosztdlyviszonyoktél, egészségi dllapottdl, illetve az erd8sitések befejezetté nyilvanitasatdl
figgden elvileg néhdny éven belil maga a nagyobb erdétémb is véghaszndlatra keriilhet. Erdérészletléptékben az intézkedés ugyanakkor
hatdssal lehet a mezoklimatikus viszonyok alakitdsara, illetve egyes (az idegenhonos fafajd dllomdanyhoz kétstt) él8helyi elemek jelenlété-
nek meghosszabbitasara. A véghaszndlatra keriild teriletek térbeli rendijének és letermelési sorrendjének meghatdrozdsa alapvetéen az
eléfordulé természeti értékek, az egészségi dllapot, a terméhely j6sdga, a vagdsérettségi mutatd, a munkaszervezés térbeli szempontijai és
még néhdny egyéb kritérium alapjén lehetséges. A beavatkozds tervezésekor érdemes térképi vazlatot haszndlni, amin a feriilet beosztdsat,
egymds utdni sorrendjét dbrdzoljuk, és amin egyszerien lemodellezzilk az évek sordn kialakulé dllapotot.

Amennyiben a tarvégdsos véghaszndlatra keriil8 dllomanyban 8shonos lombos fék és/vagy ezek csoportjai is megtaldlhaték, tgy azokat
hagyasfaként vagy hagyéasfacsoportként ki kell jeldlni, és a tarvagds sordn (lehetsleg a kézelikben/alattuk levés cserjeszinttel egyiitt)
vissza kell hagyni. A kijels|ésre keriil8 és visszahagyandé fék/facsoportok alapvetéen 8shonos fafajiak legyenek (pl. nemes nydrasok
szélén all6 fizek-nydrak, akdcosban megmaradt/felndit cser és mezei juhar csoport). Azt viszont minden esetben szem elétt kell tartani, hogy
szdlanként (szoliter hagydsfaként) csak életerds, fejl6désre képes korondval rendelkez8 egyedeket célszer( visszahagyni. Kisebb csoportok
visszahagydsandl (5-15 faegyed) a helyi dllomdnyviszonyokhoz képest zartabb csoportot részesitsiik elényben, de természetesen ennél
iéval nagyobb, t6bb tized hektdros hagydsfacsoportok is visszahagyhaték.

A hagydsfék/hagydsfacsoportok kijeldlésére irdnyulé megkdzelitést abban az esetben is érdemes alkalmazni, ha az 8shonos lombos fafajok
az idegenhonos fafaji éllomdny alsé szintiében vannak jelen. llyenkor el8dllhat az a helyzet is, hogy az alsé szint fak foltjai alatt (kiléns-
sen, ha &shonos cserjéket is sikeriil visszahagyni) nem szilkséges az erdésitést elvégezni, ellenben a fiatal erdésités mdris kétkord, mozaikos

dllomdényként értékelhets.

Még egy mesterséges erdéfeljitdsban, példaul nemes nydr szerkezetdtalakitésa sordn is lehet olyan erdei
él8helyi komponens megérzésérdl, fenntartdsarél gondoskodni, mint egy-egy nemesnydr-csoport (legaldbb
4-10 faegyed) meghagydsa hektdronként, az esetleg meglévé facsonkok feltétlen meghagyédsdval egyiitt.
Emellett kimélends él8helyi elemként értékelhets, agressziven nem terjedd fafaj néhdny egyede (pl. idés,
reges erdeifenyd) szoliterként is meghagyhaté. Az idegenhonos, nem agressziven terjedé fafajokbdl kijeldlt
hagydsfacsoportnak fontos él8helyi szerepe lesz (még fenyd hagydsfa esetén is) a felcsepereds fiatal,
homogén fadllomdényban. Eleinte, mint nagyméret( fak, majd idével ldbon 4llé holt faként, facsonkként vagy
fsldén fekvd holt faként biztosan névelik az egyébként homogén fiatalos, szerkezeti és bioldgiai diverzitdsat.

Amennyiben a tarvégdsos véghaszndlatra keriild dllomdényban nincsenek 8shonos lombos fék, ellenben az erdének van &shonos fajokbdl
allé cserjeszintje, Ggy kisebb foltokban (szegélyeken, sziklakibivasoskdgdrgeteges részeken, forrdsok kériil, patakok mentén stb.) a eserje-

foltok visszahagydsa is jelentds él6helymegérzé erével birhat.

A természetes feltjitasokkal jaré véghaszndlatok esetében a természetvédelmi intézkedések érvényesitése, illetve meghatdrozdsa itt is a
természetvédelmi kezelési tervekben, a kérzeti erd8tervezések sordn és az erdétervekben lehetséges, illetve szilkséges.

Motivaciétdl fuggetlentl a kiilonbozd faanyag-
mozgatasi technol6gidk alkalmazdsanak és a sziiksé-
gessé valo készletezd helyek, rakoddk elhelyezésének,
kialakitasdanak szempontjai tobbé-kevésbé egységes
irdnyelvek alapjan értelmezhetdk.

B) Faanyag-mozgatési technolégidk alkalmazésa
Amennyiben egy-egy beavatkozdast kovetéen az erdei
éléhelyen kitermelt (ledontott) faanyag részbeni ki-
szallitdsara is sor keril, ugy a feltalaj szerkezetének
és humuszos szintjének megd6rzéséhez, az erdzios fo-
lyamatok és a talajtomorodés elkeriiléséhez, tovabba
a talajfelszinhez k6t6d6é mikrohabitatok (pl. kétorme-
lékes lejtdk, kis vizallasok, vizerek, forrasok, mohds
talajfelszinek) megtartasahoz egyarant kiméletes fa-
anyag-mozgatasi rendszerek alkalmazdsa sziikséges.
Kiméletesnek nevezheték azok a kozelitési meg-
oldasok, melyek a talajfelszint szdmottevéen nem
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tomoritik, durvan bemélyiil6 keréknyomokat nem
hagynak, illetve amelyek a faanyagot teljes egészében
megemelve (a feltalajt és a visszamaradé dlloményt
egyarant kimélve) kozelitik. Leginkdbb kiméletlen
alkalmazast a kozelit traktorral vagy univerzalis
traktorral dolgozd, teljes fat mozgaté (a fak korona-
részét talajon vonszold) rendszerek jelentenek, ettdl
a modszertdl tavolodva az egyes technolégidk egyre
kedvezdbb feltételeket teremtenek az él6helyi elemek
és az él6helyi mozaikossdg megévasahoz.

A t6 melletti felkészités nem igényel vonszolast,
itt a faanyag kis tételben, mar biztosan megemelve,
tengelyen jut ki az erd6bél. A rovid faanyag kiméle-
tes kihorddsa kézi rakoddssal kombindlva torténhet
lévontatasu kozelité kerékparral, kis teherbirasu
jarmiivekkel, vagy akar vaslo, illetve an. kerekeslo
segitségével is (34. fénykép). Teljes egészében gépesi-
tett megoldas a rovid valasztékok kozelité traktorral
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Az erdsk kezelésének gyakorlata

44, tablazat. A természetes erdéfeliijitasok és a folyamatos erd8boritdst biztosité kezelések jeldlésének és kivitelezésének néhény szempontja.

Természetes felujitasok jeldlése és kivitelezése Folyamatos erdéboritdst biztosité beavatkozasok

A feltjitast generdlé beavatkozdsok (pl. Iékvégds, csoportos bontds) bizonyos A folyamatos erd8boritést biztosité erddkezelés soran
mértékig kedvez8en hatnak az dllomdnyok természetességi mutatéira, viszont
a feltjitasi folyamat elérehaladtéval a kordbbi kompoziciondlis és strukturdlis
jellemz8k jelentésen megvdltoznak. Mindezek miatt a gazdélkoddsi célzattal
kezelt dllomdanyokban a feldjitdsok sordn a kordbban jelen levs él8helyi elemek

megtartdsa csak korlatozottan lehetséges.

kézenfekvd a meglévé él8helyi elemek megtartdsa,
mikdzben az erdé megujulé képessége és a természetes
erdédinamikai folyamatok érvényesilnek. A beavatkoza-
soknak a zdrt erdei él8helyet feldarabold, fragmentdlé
hatédsa elenyészd (esetleg kézelitd nyom kialakitésandl),
de gyakorlatilag inkabb nincs.

Egyes él8helyi elemek tovabbi, részleges megtartasét (és az idés fék magszéré
szerepének idébeni meghosszabbitasat) teszi lehetévé a feldjulds folyamatat
érdemben nem befolydsolé elegyfak (vadgyimélcssk, szilek, juharok stb.) szér-
vanyos meghagydsa a fokozatos feltjité- és szdlalévagdsok kezdeti szakaszdban.

A feldjitési folyamat sordn ugyancsak megdérzendék (legaldbb részben) a vas-
tag, allé holt fak (kiszaradt idés torzsek), az odvas-iireges fak, jelents-
sebb kiterjedési védésvezettel a gallyfészket tarté fak. Ezenfelil a feldjitasi
célzatt beavatkozdsok soran védelmi funkcidval (pl. vizmosdsos drok mentén,
forras mellett, sziklakibovésos részeken, véderds jellegt foltokban stb.) vagy egy-
fajta él8hely-menedékként maradhatnak vissza jelentésebb (akdr 5-10%) terileti
ardnyt képvisel8 hagyésfacsoportok (cserjés alindvényzettel egyiitt).

A természetes feltjitdsokkal jaré véghaszndlatok esetében a természetvédelmi
intézkedések érvényesitése itt is a természetvédelmi kezelési tervekben, a kérzeti

erd8tervezések sordn és az erdétervekben lehetséges.

val6 kiszallitasa, amikor is a felhalmozott egységra-
katokat csorlével emelik meg. A hosszifaban vagy
hosszt valasztékban valé kihordas specialis gépe a
forwarder, mely csekély talajterhelése révén szintén
kiméletes megoldast jelenthet.

A kitermelt fa kozelité nyomra, illetve rakodéra jut-
tatdsa leggyakrabban vonszolassal torténik. A von-
szolasos technoldgiak koziil a lovas (fogatos) kozelités
(35. fénykép) részben az igasallatok nem létezé talaj-
terhelése, részben a vonszolhaté faanyag mennyisége
és dimenzi6i miatt lehet kedvez6 megoldas, kiilono-
sen akkor, ha az nem teljes faban, hanem hosszufa-
ban torténik, illetve ha a torzs elejét egy ronkmoz-
gatasra kialakitott kerékpar segitségével megeme-
lik. Az univerzalis traktorral vagy kozelité traktorral
végzett vonszolasos (hosszufat mozgato) kozelités

A folyamatos erd8boritést biztosité kezelésnek a termé-
szetvédelmi kezelési tervekben és az erdétervekben kell
megijelennie.

csak kisebb rakomany esetén és csak a legritkabb
esetben, nagy odafigyelés mellett tud elfogadhaté
kiméletességli megoldast biztositani.

Kiilon emlitést érdemel még a kotélpalyas kozeli-
tés, mely a faanyagot (hosszufat vagy hosszu valasz-
tékot) kozvetleniil a t6 melldl, vagy rovid vonszolast
kovetden, de teljes egészében megemelve viszi ki az
erdébdl. A kotélpalyas rendszerek kiilonleges mii-
szaki megoldasokat igényelnek, s ezért hazankban
alig vannak jelen. Kiilonleges feladatok elvégzéséhez
hasznédlhatdk, elsésorban a lejtviszonyok fiiggvé-
nyében. Feltaré halézat, kozelité nyomok hianyaban
ugyanakkor ez a technoldgia is redlis megoldast adhat.

Az egyes kozelitési technoldgidk kiméletességét az
alkalmazas id6pontjaban fennall6 talajallapottal egytitt
lehet értékelni. Felazott, siippedds talajon majdnem

35. fénykép. Lovas kézelités alkalmazdsa nevel8vagasban (For-
ras: www.fataj.hu).
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hez (Forrds: www.husquarna.hu).
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minden megoldas karokat okoz, ugyanakkor szaraz
és/vagy fagyott, havas talajon tobbféle kozelitési
technoldgia is kiméletes lehet. Osszességében a leg-
kisebb kozelitési karokkal a nyar végi, kora 6szi sza-
raz periodusokban és a téli, fagyott, havas talajviszo-
nyok mellett lehet szdmolni.

Védett teriiletek vonatkozasdban az egyes erdei
éléhelyeken lehetséges/elfogadhaté kozelitési tech-
nolégidk szabalyozdsara részben a korzeti erdétervek
Osszeallitdsa soran, részben egyedi hatdésagi tigyek
keretében van lehetéség.

C) Kézelité nyomok kijelslése

Amennyiben egy erdéteriileten faanyag-kiszallitds
torténik, a kiméletes kozelitési technolégia megva-
lasztasa mellett sziikség van a legkevésbé problémas,
éléhelyvédelmi és fajvédelmi sérelmekkel nem jaré
kozelitési nyomvonalak és faanyag-felkészit6 helyek
(rakododk) kijelolésére is.

Az dlloményon belili kozelité nyomok kijelolésé-
nek alapveté természetvédelmi szempontja, hogy
a nyomvonal az értékes él6helyi foltokat, az él6-
helyekhez kot6d6 ritka, védett, veszélyeztetett,
Natura 2000 jel616 fajok el6fordulési és szaporodasi
helyeit, populaciéit keriilje el.

Az él8helyi és fajvédelmi szempontok mellett a ko-
zelité nyomok kijelolésénél szem el6tt tartanddk a
terepviszonyok is. A meredekebb oldalakon szint-
vonalra merélegesen vezetett nyomvonalak a ko-
zelité jarmuvek altal okozott keréknyomok révén a
késébbiekben erézids arkok (vonalas erdzid) kiala-
kuldsahoz vezethetnek. A szintvonal mentén vezetett
nyomvonalak jelentésebb keresztd6lésti teriileteken a
talajfelszin megbontasaval jaré (an. épitett) kozelitd
nyomok kialakitdsanak igényét vethetik fel, melynek
elkertilése a humuszos feltalaj védelme (a fokozot-
tabb bolygatasok és az erézids folyamatok elkeriilé-
se) érdekében mindenféle erdei él6helyen indokolt-
nak tekinthetd.

A kozelité nyomok kijelolésének tovabbi szempont-
ja, hogy azoknak a kifejezetten visszahagyasra szant
faegyedeket és facsoportokat (bohonc, famatuzséalem,
ritkabb elegyfa csoportja, idésebb hagyasfakbdl all6 fa-
csoport stb.) olyan mértékben el kell keriilniiik, hogy
az esetleges kéregsériilések elkeriilhet6k legyenek.

A kozelité6 nyomok a vonatkoz6 jogi szabdlyozas
szerint az erdd tartds igénybevételével nem jard, az
erdd talajan, a talajfelszin épitési jelleglii megbon-
tasa, illetve idegen anyag elhelyezése nélkiil ki-
alakitott nyompalyak, melyeket alkalomszeri terepi
anyagmozgatas céljara létesitenek, és amelyek teriile-
te a hasznalat megsziinése utan Gjraerddsitésre alkal-
mas allapotban marad, vagy azza tehet6. A kozelitd
nyomok nem mindsiilnek erdészeti 1étesitménynek,
igy azok létesitését és megsziintetését nem kell enge-
délyeztetni. A természetes erdd, természetszeri erdd
és szarmazékerd6 mindsitésii allomanyokban a faki-
termelési munkak el6tt kotelezé azonban a kozelité
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nyomokat kijelolni, s arrdl (tovabba az alkalmazandé
fakitermelési és kozelitési technologiardl) a kivite-
lez6ének az Gn. miveleti lapon irasban is tdjékozta-
tast adni. Védett teriileteken — indokolt esetben — a
nyomvonalak kijelolését egyéb természetességi beso-
rolasu teriileteken is meg kell kovetelni!

Az épitett kozelité nyomok az erdd rendeltetés-
szerll hasznalatat akadélyozé, igénybevétellel jard
(killon erdészeti hatésagi engedélyhez kotott) erdé-
szeti létesitmények, amelyeket tobb éven at ismétl6-
dé gépjarmiforgalom céljara — idegen anyag elhe-
lyezése és tomoritése nélkiil, de a talajfelszin meg-
bontasaval — hoztak létre, de teriilete a hasznalat
megsziinése utan Ujraerddsitésre alkalmas allapotban
marad, vagy azza tehetd. Az épitett kozelité nyomok
kialakitasaval kapcsolatos él6helyvédelmi (és esetleg
fajvédelmi) szempontok az egyedi hatdsagi eljarasok
sordn érvényesithetdk.

D) Rakodék kijelslése

A faanyag-felkészités helyszine (rakodd) lehetGség
szerint legyen minél kozelebb a fakitermelés helyszi-
néhez. A felkészité- és rakodohelyekrdl a faanyagot
madr minden esetben tengelyen széllitjak tovabb, igy a
vonszoldsos faanyagmozgatdsbol szairmazé potencia-
lis vagy tényleges karositas a kozelitési tavolsag csok-
kentésével visszafoghato.

A kozelitési tavolsag roviditése kapcsan legoptima-
lisabbak az un. t6 melletti felkészitéshez kapcsolédd,
allomany alatt elhelyezett rakodok. Ezek alkal-
mazésa ugyanakkor csak olyan mennyiségli faanyag
kitermelése esetén redlis, melyhez a kiméletes, ten-
gelyen vald kiszallitds technoldgiai héttere is adott
(tehat példaul nagy talajterhelésii tehergépkocsival az
erdotalaj védelme érdekében dllomany aldl inkabb
ne torténjen faanyag-kiszallitds).

A rakododk elhelyezésénél — torténjen az allomany
alatt vagy azon kivill — szintén fontos szempont az
értékes éléhelyfoltok (allomanyon beliili gyepfoltok,
ritka-védett fajoknak otthont adé édllomanyrészek
stb.) elkeriilése. Egyes vidékeken altaldnos gyakorlat
(vagy korabban az volt) az erdék kozé ékel6ds gye-
pek, tisztasok, cserjések rakodoként val6 alkalmi
hasznalata. Ez a megoldas él6helyvédelmi szempont-
bél erdsen kifogdsolhatd, mivel éppen az erd6tom-
bokon belil kis teriileti hdnyaddal jelen levé nyilt (és
sok szempontbdl sériilékeny) él6helytipusokat érin-
ti. Rakodd elhelyezése esetén ezeken a helyszineken
a cserjék kivdgasa nem él6helyvédelmi szempontok
alapjan torténik, a keréknyomok a felszint 9sszeszab-
daljak, a féirészpor, kéreg és dgtormelék a novényze-
tet elfedi, a taposas-bolygatds gyomosodashoz, az
eléfordul6 ritka-védett fajok populdciéinak kéroso-
désdhoz vezethet.

Rakodoék kialakitasara az elmondottak miatt elsé-
sorban olyan helyszineken kell/lehet sort keriteni,
ahol a korabban is intenzivebben hasznalt feliilete-
ken kiviil tovabbi, Gjabb tertilet igénybevételére nem
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keriil sor. Mindezek alapjan rakodék kijelolésére cse-
kély éléhelyvédelmi kockazattal ajanlhatok a kozeli-
t6 utak szegélyei, a szélesebb nyiladékok és utak
mentén huzdédé arkok (utébbi esetben az arkokat
megfelel6 megoldassal at kell hidalni). Emellett ter-
mészetesen alapvetd él6helyvédelmi problémak nél-
kil hasznalhatok az évtizedekkel ezel6tt erre a cél-

ra kijelolt és kiépitett, értékesebb névényzetet nem
hordozd, 6nallé (egyéb) részletként elhatarolt erdei
farakodok és készletezo helyek.

A rakodoék elhelyezésére vonatkozéan kiilon jog-
szabdlyi kotelmek nincsenek, az elhelyezésiikkel kap-
csolatos természetvédelmi szempontok viszont a ko-
zelité nyomokkal Osszefiiggésben érvényesitheték.

5.2. Az elvérhaté éléhelyi dllapot kdzelitése:
az erdei él6helyi elemek fejlesztése, bévitése

Védett természeti teriileteken az aktudlis erd6allapot
(kor, szerkezet, fafajosszetétel stb.) alapjan erdétipus-
tdl fiiggetleniil meghatarozhato, illetve felvazolhatd
egy minimalisan elvarhaté él6helyi allapot. Ennek
az él6helyi allapotnak azokat az alapvet6 él6helyi ele-
meket kell(ene) magaba foglalnia, amelyek nagyobb
koltség és kiillonosebb eréfeszités nélkiil, leginkabb a
korszerli erdémiivelés szemléletébdl fakaddan, vagy
természetvédelmi kezelési motivacié kovetkeztében
megorizheték és/vagy létrehozhaték. Az elvarhaté
él6helyi allapotnak az alapja a mar meglévo éléhelyi
elemek fenntartésa (lasd 5.1.), a tovabblépéshez azon-
ban él6hely-fejlesztési beavatkozasok is sziikségesek.

5.2.1. Fontosabb él8hely-fejlesztési
beavatkozdsok

Az él6helyi elemek fejlesztésének, bovitésének lehe-
téségét a gazdalkodasi és a természetvédelmi motiva-
ci6 szerint az egyes jellemz6 erdémiivelési és fahasz-
nalati miveletek szempontjabdl rendszerezziik (45.
tablazat).

5.2.2. Specidlis természetvédelmi
kezelési beavatkozdsok

Az el6z6ekben nem targyalt, munkamtveletektdl, er-
ddémiivelési és fahaszndlati beavatkozdastdl, illetve er-
détervi el6irastol fiiggetleniil, illetve annak médosita-
saval alkalmazhaté, a legismertebb él6helyfejlesztést
szolgal6 teendbket vessziik itt sorra, rovid magyara-
zatokkal és gyakorlati vonatkozasokkal. Fontosnak
tartjuk megjegyezni, hogy az aldbbiakban ismertetés-
re keriil6 — néha kissé szélsGségesnek tiind — meg-
olddsok a hagyomdnyos erdészeti szemlélettdl és
gyakorlattdl erdsen eltérnek, a gazdalkodas altalanos
szempontrendszerét feliilirjdk, de minden esetben
az erdd stabilitasat és diverzitasanak novelését szol-
galjak. A csoportositas alapja a kompoziciondlis és a
strukturalis osszetétel.
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A) Gshonos és idegenhonos fafajok, cserjék, illetve
mds invdzids névények

Az erdéteriileten — tisztds foltokban, allomanysze-
gélyeken — megtelepedett invazids cserjefajok és
lagyszara novényfajok visszaszoritasat alapvetéen
mechanikai uton kell megkisérelni. Mechanikai esz-
kozokkel el nem harithaté problémak esetén a vegy-
szerezés lehet még hatékony megoldas. A kijuttatas
torténhet az egyedek ecsetelésével (sebzési feliileten,
levélen, tuskon), vagy pontszordsos mddszerrel az
asszimildlo feliiletet érintve.

A Kkisebb elegyaranyban, vagy a cserjeszintben el6-
fordulé idegenhonos, invaziés fafajokat, amelyek
terjedését meg kell akadalyozni, szintén mechanikai
uton, vagy ha az nem hatékony, egyedi vegyszerezé-
si modszerekkel szorithatjuk vissza. A cserjeszintben
erddtervi el6iras nélkiil is dolgozhatunk, apolhatunk
— csak a vegyszerezési engedélyt kell beszerezni — a fa-
allomanyban fakitermelési el6iras nélkiil azonban fat
nem termelhetiink ki. Utébbi esetben erdéterv-médo-
sitasra iranyul6 kérelem benyujtasat, és annak engedé-
lyezését kovetGen, egyéb termelés soran termelhet6k
ki az idegenhonos faegyedek. A torzseket mar a kiter-
melésiiket megel6zéen labon (furdsos modszerrel) el-
szarithatjuk, hogy ne csak a magszérasukat, hanem a
sarjrol torténd tovabbi terjedésiiket is megakadalyozzuk.

Az 6shonos elegyfafajok hidanya esetén, amikor
gyakorlatilag elegyetlen a fadllomanyunk, kisebb 1é-
kekbe, zarddashianyos foltokba egyedi védelemmel
ellatott elegyfacsoportokat telepithetiink az allomény
ald. Ezt megtehetjiik fiatalosokban, rudaskoru erd6k-
ben vagy idésebb fadallomanyok wjulati szintjében is.
A beiiltetett elegyfacsoportokat folyamatosan segi-
teniink kell fejlédésiikben, és a vadkar elleni védel-
met is biztositani sziikséges szamukra. A facsemeték
egyedi, mechanikai védelmét biztosité haldk, a torzs
védelmét biztosité mandzsettik stb., a kereskedelem-
ben kaphaté anyagok, eszkozok. Emellett hazilag el6-
allitott véddeszkozokkel is dolgozhatunk: ha példaul
a kis facskak koré haromszogben, min. 1,30-1,50 mé-
teres fakardkat iitiink, és azokat harom—négy helyen
erdsebb drottal osszekotozzilk, a torzs hdntdskarral
szembeni védelmét biztositd egyszert épitményt ka-
punk. Kisebb (100-250 m?) lékek, djulatcsoportok
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45. tablazat. Az él8helyi elemek fejlesztésének realitdsai gazddlkoddsi és természetvédelmi motivacié esetén.
Gazddlkoddsi motivécié Természetvédelmi kezelési motivécié
A) Az erd8sités-apolasok

Az egydntet( fiatalos homogén zdréddsat kilénbszé erély belenytlassal megtoriiik,
ezdltal is javitjuk a szerkezetét. A lazdbb zarédasu kis foltokat, ,Iékeket” nem engedijiik

Az él8hely-fejlesztés kapcsdn nem relevans.

teljesen visszazdarédni.

A mdr jelen |év8, az dtlagostdl jelentésen nagyobb méretl, gyorsabban fejl6dé 8sho-
nos faegyedeket, csoportokat megkiméljik - olyan mértékig, hogy ne veszélyeztessiik
a term8helynek megfeleld, mageredeti céldllomdny kialakuldsat - és adott esetben
(alacsony elegyardny, kis hektdronkénti darabszam) meg is segitjik ezeket.

B) A nevelvagasok

A nevel8vagdsok végrehajtdsa sordn lehetéség nyilik szamos él8helyi komponens
kialakitasdra, illetve kialakuldsanak elésegitésére (pl. Iabon allé, féldén fekvé holt fa
készitése lehetbleg a vastagabb dtmérécsoportokbdl javasolt stb.)

A fiatal, kézépkort, egyenletesen zarédott, nagy t6szémo fadllomdnyainkban (példaul elegyetlen bikkssskben) térben véltozé erélyd
fakitermeléssel tudjuk a véltozatosabb zarédast kialakitani. Ezt Iéknyitdsokkal kombindlhatjuk (kezdetben max. 3-5 1ék/ha; 150-400 m2-es
lékek term8helyté|, famagassagtdl fiiggden). Ezdltal az 8shonos fafajbél &llé homogén szerkezet(, egykort fadllomdanyok szerkezeti valtoza-
tossagat novelhetijik, és elindithatiuk a folyamatos koreloszlds irdnydba.

A megkimélt, 8shonos, lagy lombos elegyfafajok (kecskefiz, rezgd nydr stb.) egy-
egy nagyobb méret( egyedét ldbon 4ll6 holt fénak meg kell gy(Grizni, mert ezekben
fognak az elsé oduk kialakulni.

A potencidlis értékfaként fenntartandé faegyedek fejl6dését elésegithetjilk oly médon is, hogy az 8ket elnyomé rossz alaky, erételiesebb
korondijd, vagy nagyobb méretl, bhdncésédd vagy bshénc egyedeket Idbon 4llé holt fanak meggyGrizzisk. Az erételiesebb fejl6désd
sarjcsokrokbdl egy-egy vastagabb térzs ldbon &ll6 holt fanak szintén meggyirizhets, ahelyett, hogy kivéagnank.

Az eléfordulé tuskésarjcsokrok vagy duplatérzsG egyedek egy-egy torzsének levagasat
kévetéen a megmaradé térzscsonk vagy tuské elhal és korhaddsnak indul, s ez4ltal
egy 0j mikrohabitat kialakuldsat tudjuk el8segiteni. Duplatérzsi egyedek esetében csak
akkor jarjunk igy el, ha a két térzs jelentésen eltérs fejlédést. A levagdsndl javasolt
minél magasabb tuskét, illetve térzscsonkot hagynil

Az esetleg hidnyzé holt faanyagot pétlandd, a f8dllomdny egy-egy faegyedét [dbon
meg kell gy(rizni, illetve egy-egy egyébként is kivagandé vastagabb térzset féldén
fekvé holt fanak le kell dénteni. Ezeket a beavatkozdsokat idegenhonos fafaji fadllo-
mdnyokban is meg lehet tenni. Feny8k esetében inkdbb az 8sz eleji idészakban tegyik
meg mindezt, hogy a szdkdrositds elkerilhets legyen.

Odvas fa hidnydban térzssebzéssel, tikdrfolt mesterséges kialakitdsdval, vagy egy-egy
vastagabb alsé koronadg paldst menti levagasaval, illetve a mdér kordbban emlitett
faegyedek ldbon t6rténd elszdritasaval érhetiink el hosszabb tévra sz616 eredményt. A
gyorsabban odvasodé ldgy lombos fafajok esetében alkalmazva ezeket a kezeléseket
hamarabb érjik el bekorhadt iregek, odvak kialakuldasat.

C) Egészségiigyi fakitermelések
Az él8hely fejlesztés kapcsdn nem relevans.

D1) A természetes feldjitasok jellése és D2) Folyamatos erdéboritdst biztosité erdékezelési beavatkozdsok kivitelezése

kivitelezése

Az él8helyfejlesztés kapcsan nem relevdns. A folyamatos erd8boritést biztosité erd8kezelés sordn a beavatkozdsok elsésorban a

szerkezeti és a fajdsszetételi véltozatossdg névelését szolgdljdk.
E) A részteriiletes tarvagasok, szerkezetdatalakitasok

Az &shonos fafajjal t6rténé fafajcserés dtalakitdsnak (szerkezetdtalakitds) hosszu tévon jelentds hatdsa van az élhely fejlesztésére.

védelme 120 cm magas vadkarelhdrité keritéssel is
biztosithat6, amelynek a létesitése csak bejelentési
kotelezettséggel jar az erdészeti hatdsag felé.

Természetes erddszegélyiiket elvesztett erd6k sze-
gélyébe, a természetes erdétarsulasra jellemzé Gsho-
nos cserjék visszatelepitésével gyorsithatjuk meg az
erddszegély regeneralédasat. A vad elleni védekezés-
rél itt sem szabad megfeledkezniink.

112

A természetes erd6tarsulasra jellemzd cserjefajok
sok védett, egyébként Gshonos fafajokbdl allé erds-
bdl hidnyoznak. A spontan kialakult zar6dashidanyos
foltokba, lékekbe a jellemzé vagy inkabb a ritkabb
cserjefajok mozaikos visszatelepitésével és vadkar el-
leni védelmével jelenté6sen meggyorsithatjuk a cser-
jeszint regeneralddasat, illetve a valtozatosabb struk-
tura kialakulasat.
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B) Faéllomény-szerkezeti elemek

A 1ékek kialakitasa kedvezd és viszonylag gyorsan
(mar akar a kovetkezd vegetaciés idészakon beliil)
érvényesiild hatasu beavatkozas egy homogén, fiatal
(vékony- vagy vastagrudas) vagy akar egy iddsebb,
egyenletesen zart fadllomanyban. Egyenletesen zard-
dott fadllomdnyainknal kisebb-nagyobb facsoportok
kivagasaval nyithatunk lékeket. A lékek ugyanis nem-
csak a folyamatos erddboritast célzo6 Gjulatcsoportok
megjelenése szempontjabdl viseltetnek kiilonleges
jelentéséggel egy homogén, zart fiatal-kozépkoru —
legtobbszor ,€él6helyi sivatagnak” tekinthet6 — faallo-
manyban, szerepiik ennél tobbrétdi. Szamos novény
— és allatfaj megtelepedését teszik lehet6vé, amelyek
egyébként hidnyoznanak az életk6zosségbdl. Tobbek
kozott nagyobb mennyiségben rovar — és mas tap-
lalékforrast biztositanak a madarak és a kiseml6sok
szamara (SoMoGYI és mtsai 2000).

A nagyméret(i, idGs faegyedek jelenléte, illetve ez-
zel Osszefliggésben a fadllomany-szerkezet méretbeli
valtozatossaga egyes él6lénycsoportoknal nagyobb
jelentéséggel bir, mint a kompozicionalis 6sszetétel
valtozatossaga (SOMOGYI és mtsai 2000). Emiatt kii-
16n0s figyelmet kell forditani minden 6shonos fa-
faja, nagyobb méretii faegyed (példaul nagy rezgd
nyar és kecskefiiz egyedek) fenntartasara, megki-
mélésére a fahasznalatok soran!

A famatuzsilemek (6reg, nagyméreti fak) gyors
pusztuldsa varhaté a homogén szerkezet(, zarédott
fiatalabb (nevelévagas-koru) fadllomanyokban, ha a
korondjukba benové és az Sket kozvetleniil korilvevd
fiatal faegyedeket nem tavolitjuk el. A beavatkozassal
a szarado, nagy koronaknak tobb fényt juttatunk, ez-
altal azoknak lehetéségiik lesz a talélésiikhoz sziiksé-
ges asszimilalé feliiletet regenerdlni, fejleszteni.

A meredek, nudum talajvédelmi erd6kben az esés-
iranyra meroélegesen foldre dontott fak a talajero-
zi6 elleni védelmet is szolgdljak, a vadtaposasi kart
mérsékelik, az erd6 megujulasat biztosité facsemeték
megjelenését, fejlodését elgsegitik. Erd6terv-maédosi-
tasi eljarast kovetden bejelentett, egyéb termelés ke-
retében torténhet meg az adott faegyedek t6tél vald
elvalasztasa, foldre dontése. Ez idegenhonos fafaju
talajvédelmi erdékben is javasolhat6 beavatkozas.

A nagyobb méretd holt fak képz6dését, a természe-
tes odvak kialakuldsat elésegithetjiik a konnyebben
odvasodo, gyorsabban noévé, Gshonos elegyfafajok
(madarcseresznye, bibircses nyir, torékeny ftiz, kecs-
keftiz, fehér fliz, rezg6 nyar, fehér nyar, fekete nyar,
kisleveld hars, nagylevel( hérs stb.) alsé szintbe tele-
pitésével, vagy a kozbeszorult egyedek megsegitésé-
vel (utébbi beavatkozas legtobbszor egy-egy mellet-
tiik all6 faegyed kivagasat jelenti). A fiatal — és kozép-
kord, jellemzéen homogén szerkezet(i fadllomanyok-
ban, ahol lehetséges a szerkezeti diverzitds miel6bbi
novelése és az elegyesség biztositdasa, a gyorsabban
odvasodo és ezaltal fészkel6- és él6helyet hamarabb
nyujté, méretesebb fik megjelenése érdekében in-
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dokolt a lagy lombos fafajok egyedeit fejlédésiikben
segiteni. Példaul a harmadrendi fanak szamité kecs-
kefiiz egy id6 utan aldszorul, a koriilotte névekedd fi-
atal fak korondja 0sszezar, és a kecskeftiz hamarosan
elpusztul. Ezzel ugyan (habar még nem tal méretes)
holt faként noveli az él6hely véltozatossagat, de ked-
vezGbb, ha ez a folyamat késébb kovetkezik be. Azért
fontos egyes egyedek fejlddésének megsegitése, illet-
ve korondajuk kibontasa, hogy a faegyed tovabb éljen,
méretében novekedjen, és lassan, nagyobb méret(i
faként (odvasodassal, taplogombak megtelepedésé-
vel) kovetkezzen be hanyatlasa és pusztulasa. Igy j6-
val hosszabb ideig biztosithatja a védett lepkék, ritka
gombakozosségek vagy a xilofdg rovarok kifejlédésé-
hez az él6 — és taplalkozohelyet, illetve a fiatal faal-
lomanyban hamarabb nyujt lehetdséget az odulakék
megtelepedésére, biztositva a fészkel6helyet. Hason-
16 okok miatt célszert példaul a rezgé nyarak, nyirek
egyedeinek, illetve kisebb csoportjainak fenntartasa,
fejlédésének segitése is.

A lasst novekedésii fafajok nagyobb méretd, sok-
szor tuskosarj-eredet(i, bohoncosodé egyedei is be-
tolthetnek fontos szerepet az élShelyi valtozatossag
novelésében, killondsen ott, ahol a fadlloméany kora
és homogenitasa miatt a lassan novo féfafajok egye-
deinek differencidléddsdra, odvasoddsara, tobbréti
él6helyi funkcidjara csak hosszabb tivon szamitha-
tunk. Néhany ilyen faegyed fejlédését segiteni ugyan-
ugy sziikséges, mint a fentiekben emlitett gyors nove-
kedést elegyfafajokét.

Odvas fak hidnydban tovébbi lehetéség egy-egy
faegyeden a létrardl elérhetd alsd, vastagabb koro-
nadgak torzs melletti levagasa (sokszor ilyen dgak
leszdradasat, bekorhaddsat kovetSen alakulnak ki a
fészekodvak). Ezzel sebzést alakitunk ki a torzson,
aminek az odvasodasara — kiilonosen, ha harkalyok
is besegitenek — nagy esélyiink van.

A torzson kialakulé tiikorfoltok sok xilofdg rovar
szamdra sziikséges, specidlis mikrohabitatok. Ilyen
tikorfoltot szintén a torzs sebzésével, a kéreg lehanta-
saval tudunk kialakitani a torzs kiillonb6z6 magassa-
gaban. Ezek is lehetnek a késébbiekben odukialakulas
helyei, mert a tiikorfoltok jelenlétéhez kot6do fajok
tobb generacidja is kifejlédhet az adott torzsben, igy
a titkkorfolt id6vel oduva alakulhat 4t (CsOKA és mtsai
2000).

A f6ldon fekvé és all6 holt fa hidnya esetén kiilon-
b6z6 mintdzatokban (szértan, kisebb laza csoportok-
ban) donthetiink a foldre tobbféle dtmérbcsoportbol
faegyedeket. All6 holt fat a labon 4ll6 egyedek t6hoz
kozeli gytirtizésével tudunk eléallitani, vagy néhany
torzset dontéskor felakaszthatunk a szomszédos fa-
egyed korona- vagy agvilldjaba, igy az 4ll6 holt fadhoz
kozel hasonlé poziciéju torzset kapunk. A holtfa-ké-
szitésnél a fafajok aranya tekintetében kovethetjiik a
meglévé elegyaranyt.

Az idGsebb, vastagabb fadllomdnyokban végzett fa-
kitermelések esetén helyenként egy-egy 70-100 cm
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magas tuskot is hagyjunk vissza. Célszert ezt a be-
korhadt tov{i vagy kimondottan terpeszes faegyedek
esetében alkalmazni, ahol a vagéaslap egyébként is
magasabbra keriilne.

A talajszintben hidnyz6 buvo- és élGhelyek szamat
jelentésen novelhetjiik, ha a foldre dontott torzsek
koronarészébdl levagott dgakbdl és gallyakbdl ki-
sebb-nagyobb rézsecsomodkat rakunk ossze. Ezek a
rézsecsomok szamos kisemlds, kétéltd, hills, puha-
testd, rovar stb. buvé- és él6helyéiil szolgalhatnak.

A természetes bolygatds kovetkeztében Osszebo-
rult, torzstorott facsoport hidnya esetén lehetéségiink
van (a foldon fekvd holtfa-elééllitdsidhoz hasonldan)
foldre donteni néhdny faegyedet gy, hogy lehetéleg
keresztiil-kasul egymason fekiidjenek. A torzstorést
ugy tudjuk legegyszer(ibben imitalni, hogy 3—5 méter
magassagban egyszer(ien ,lefejezziik” a fat (CsOKA és
mtsai 2000). Az igy kialakitott torzscsonkok a termé-
szetes csonkokhoz hasonléan toltik be a szerepiiket.

A gyokértanyérostdl kifordult faegyedek eléfordu-
lasat a természetes bolygatdsok, azon beliil leginkabb
a széldontések kovetkezményeként varhatjuk. Mes-

terséges Gton torténd eldallitasukra is van lehet6ség,
vagy gépi munkaval, vagy feldzott talaj mellett kézi
csorlével kiborithaté egy-egy faegyed vagy kisebb
csoport. Ez a beavatkozas a kisebb méret(, fiatalabb,
nevel6vagdas koru fadlloményok esetében egyszertb-
ben megvalésithato.

A hidnyz6 cserjeszint esetén a lehetséges tenniva-
16krél a kompoziciondlis Osszetétel javitasat taglalo
korabbi bekezdésben tettiink emlitést.

Szintezettség nélkiili, homogén faidllomanyoknal a
szerkezeti valtozatossigot szolgdljak a torzson végig
fattyahajtdsodott, illetve sok korona alatti oldalaggal
rendelkezé faegyedek, példaul az dgas-bogas bohonc
jellegti egyedek. Ezeket feltétleniil kimélni kell.

Az erdei vizfolyasok, vizallasok, forrasok védel-
me érdekében folyamatosan biztositani kell felet-
tik a lombkoronaszint zarédasat. A forraskifolydk,
laposodé kifolydsok vaddisznd elleni védelmét szol-
galhatja egy-két tavolabb 4ll6 faegyed koronaval valé
bedontése a forraslapba, forras-kifolyasba. E mtve-
letnél figyelemmel kell lenni arra, hogy a koronaza-
ro6das az él6hely felett szamottevéen ne csokkenjen.

5.3. A fafajcserés datalakitasok végigvitelének kérdései

Védett természeti teriileteken mind a természetes
folyamatokra alapozott, folyamatos erdéboritast biz-
tosité erdégazdalkodds, mind a természetvédelmi
erdSkezelés esetében alapvetd célkitiizés, hogy tavla-
tilag a termdhelyi viszonyoknak megfelels, 6shonos
fafajokbdl 4ll6 erddket alakitson ki és tartson fenn.
Ennek megfeleléen az adott foldrajzi tdjegységben
nem Gshonos (idegenhonos), illetve az adott termo-
helyi szitudciéban nem természetes el6fordulast
(termdhelyidegen) fafajokat az allomanyokbdl — egy
1épésben vagy fokozatosan — el kell tavolitani. Az ide-
genhonos és termdhelyidegen fafajok el6forduldsi
ardnyatdl figgéen az elvégzendd feladat jellege ter-
mészetesen erdsen kiillonbozhet. A szérvanyos, illet-
ve kisebb csoportokra, foltokra korlatoz6dé eléfor-
duldsok altaldban nevel6vagasok soran vagy célira-
nyos egyéb termelésekkel konnyen felszamolhatok,
amennyiben azonban ezek a fafajok az dllomanyban
vagy az allomdny egy részén méar domindns fajokka
véalnak (~50% feletti aranyt érnek el) fafajcserés at-
alakitasokat kell végezniink.

A fafajcserés dtalakitdsok alapvetéen a kompozi-
cionalis jellemz6k megvaltoztatasat célozzak, ugyan-
akkor fontosnak tartjuk kihangstlyozni, hogy bizo-
nyos esetekben a fafajcsere a fadllomany-szerkezet
atalakitasaval, diverzifikdlasaval egyiitt is végezhetd.
Maga a fokozatos atalakitds a lehetdségek figgvé-
nyében egyébként is el6térbe helyezendd, hiszen az
okolégiai hatasokat tekintve igy sokkal mérsékeltebb
véltozasok torténnek, mint az egy lépésben elvégzett
(jellemzGen tarvagassal inditott) fafajcsere esetén.
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Osszességében a fafajcserés atalakitdsokra tobbféle
megkozelités lehetséges, koziilik a leggyakrabban
felmeriil6 eseteket — a drasztikus kovetkezményekkel
jaré beavatkozasoktdl a kiméletesebb, fokozatosab-
ban kozelitd megoldasok felé haladva — az aldbbiak-
ban részletezziik.

A) Fafajcsere tarvagds és mesterséges erdésités alkal-
mazdsdval

A tarvagéssal inditott fafajcserés dtalakitas elsésor-
ban az agressziven terjedo idegenhonos fafajok
(akac, balvanyfa, amerikai kéris, z6ld juhar), a ne-
mes nyarasok és a lucfenyvesek nagyobb teriiletd,
elegyetlen vagy kozel elegyetlen dllomanyai esetén
alkalmazhat6 megolddas. A fokozatos, tobb 1épésben
végezhet$ atalakitdsi munkdk megvaldsitasat ezek-
ben az esetekben — kivéve példdul a lucfenyveseket
és egyes hullamtéren kiviili nemes nyarasokat — rész-
ben az invazids fafajok nem teszik lehetévé. Az at-
alakitds miatt megnyitott teriileteken ugyanis ezek a
fafajok sarjak és/vagy magszoras révén azonnal meg-
jelennek, és gyorsabb novekedésiik révén az éshonos
fafaji magoncok vagy fiatal egyedek fejlédését kez-
dettdl fogva akadalyozzdk, illetve lehetetlenné teszik.
A lucosokban az egész erddrészletet vagy a fenyves
tombot rovid id6 alatt éré egészségligyi allapotrom-
las és pusztulds miatt valik sziikségessé altaldban a
tarvagasos szerkezetdtalakitds. A nemes nydrasok
esetében — az dllomanyok egy részére jellemzd, mar
emlitett, cserje- és alsé szintben jelen 1évé invaziés
fajok problematikdja mellett — az erdégazdalkodadsi

Rosalia kéziksnyvek 2 ¢ 2014



Az erdsk kezelésének gyakorlata

gyakorlatban kialakult gépi technoldgia (pl.: tuskéfa-
ras vagy -maras, talaj-el6készités, iiltetés, gépi sorko-
zi apolasok stb.) alkalmazdsa koveteli meg a tarvaga-
sos, fafajcserés szerkezetatalakitas alkalmazasat.

Probléma lehet az is, hogy ezekben az allomanyok-
ban az dshonos fafaj propagulumforrasanak hianya,
az idegenhonos fafaj bioldgiai sajatossagai (pl. olyan
allelopatikus jelenségek, amikor az egyik noévény ga-
tolja vagy megakadalyozza a masik megjelenését)
vagy mas ok miatt eleve nincs dshonos fafaji termé-
szetes Gjulat vagy also szint. Az idegenhonos fafajok
agressziv viselkedése miatt egyes esetekben az alate-
lepités csak sok nehézséggel, tovabba aranytalanul
magas id6- és koltségraforditassal lenne kivitelezhe-
t6. Az elmondottak miatt a tarvagas és az azt kovetd
mesterséges erddsités — hasonléan a nagy teriiletd,
rendkiviil homogén nemes nyarasokhoz — tehat egy-
fajta kényszerként, egyszeri alkalommal toleralhatd
megoldasként vélaszthatd.

A tarvagast ugyanakkor nem feltétlentl kell egész
teriiletre vonatkozodan, a fasszard novényzet tel-
jes eltavolitasaval végezni. A felsd és alsé lombszint
Gshonos fafaji egyedei vagy csoportjai, valamint az
6shonos fafaju cserjefajok foltjai részben vagy tel-
jes egészében visszahagyanddk. Ezek a hagyasfak,
hagyasfacsoportok és cserjés mozaikok egyrészt
menedékként szolgalhatnak az allomanyban fennma-
radt, él6hely-specialista novények szamara, masrészt
buvéhelyet nydjthatnak az allatvilag tagjai részére
(alattuk, illetve teriiletiikon a tarvagasos véghaszna-
lat soran kozelité nyomok vagy rakoddk kijellése is
keriilendd, a lehet6ségekhez mérten ezeket a csopor-
tokat Gjabb bolygatasoktdl mentesen kell megérizni).
Mindezeken tul a visszahagyott csoportok az utéd-
allomany mozaikos, valtozatos térbeli szerkezeté-
nek kialakitdsdban is részt vehetnek, hiszen kiindul4
allapottdl fiiggéen akar 2-3 korosztdly szérvanyos
talélését is segithetik. Visszahagyhaté Gshonos fa-
egyedek hidnya esetén, a nem agresszivan terjedd
idegenhonos fafajok nagyobb méreti egyedeibdl (pl.
nemes nyarakbdl) is kialakithaték 4—10 faegyedbdl
allo, kisebb hagyasfacsoportok (lasd: 5.1. fejezet).
Ezek jobb hijan a kialakitott ¢shonos fiatalosokhoz
képest hosszu ideig él6helyet, él6helyi véltozatossa-
got nyujtanak még akkor is, ha széldontés kovetkez-
tében esetleg ledSlnek.

Fafajtol fuiggden tarvagast megelézéen vagy kozvet-
leniil az utdn a vegyszeres torzs — és/vagy tuskokeze-
1és igénye is felmeriilhet. Maga a vegyszerhasznalat
természetvédelmi szempontbdl alapvetéen nemkiva-
natos, negativ jelenség, azonban bizonyos esetekben
azt kell mérlegelni, hogy az egyébként is elszegényi-
tett erdei flora és talajlaké fauna kimélete, vagy az
adott él6hely hosszu tavi regenerélasa élvez-e inkabb
prioritast. Egyes idegenhonos fafajok (pl. balvanyfa)
esetében — ez talan nyiltan kijelenthet6 — vegysze-
res technoldgia nélkiil nincs, vagy nagyon csekély az
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esély a sikeres fafajcserére, igy esetiikben a vegyszer-
hasznélat elvetése gyakorlatilag a fafajcserérdl valo
lemondéssal egyenld.

A tarvagast kovet6 teriilet-elokészitési munkak a
talaj-el6készités és az erddsités lehetdségének megte-
remtését, valamint a kés6bbi apoldsi munkdk feltétele-
inek biztositasat kell szolgéljak. Ennek megfelel6en a
vagasteriilet fadllomany-eredetli mikrohabitatokkal,
illetve él6helyi elemekkel (pl. fekvd holt fa, gallyku-
pacok, elhalt facsonk) mozaikos visszahagyasa altala-
ban nehézkes, vagy nem lehetséges. Ettdl fliggetleniil
torekedni kell arra, hogy a tarvagast kovetden a va-
gastertilet teljes lecsupaszitasaval szemben — késébbi
problémdakat nem okozé szitudciékban — az emlitett
él6helyi elemek, mint egyfajta menedékhelyek leg-
alabb részleges megtartasat biztositsuk. A késGbbi
munkakat akadalyozé Gn. vagastéri hulladék ége-
tését mell6zziik, vagy szoritsuk hattérbe, helyette
inkdbb a termdéhely tapanyag-visszapdtlasat kozvet-
leniil is szolgalé apritast preferaljuk.

A talaj-el6készités mikéntje domb — és hegyvi-
déken jelentsen killonbozhet. A kivitelezésre sok-
féle — helyhidny miatt itt nem részletezhet6 (de lasd
pl. DaNszky 1972) — technolégia all rendelkezésre,
s kozottiik szamos olyan is akad, mely a tarvagasos
fafajcsere drasztikus vonasait lényegesen nem erdsiti
tovabb. A kiméletes, természetvédelmi szempontbdl
is elfogadhato, vagy éppen el6térbe helyezheté meg-
oldasok fontos kritériuma ugyanakkor a meglevd
mikrodomborzat védelme, illetve a részleges talaj-
elokészitési modok valamelyikének alkalmazasa.
Fontos tehdt, hogy az erddsitéshez sziikséges kor-
nyezeti feltételeket a még megdrz6dott termohelyi
mintazat fenntartasaval, kirivo talajtani valtoztatasok
elkeriilésével biztositsuk. Ilyen, viszonylag kedvezd
megoldasok lehetnek példaul domb — és hegyvidéken
a padkas, sik vidéken a pasztas vagy godros talaj-el6-
készitések, s ezek a gyakorlatban széles korben alkal-
mazottak is, bevezetésiikhoz kiilon energidkat tehat
nem sziikséges forditani. Sziikséges viszont hattérbe
szoritani, illetve mell6zni a termdhelyet atalakitd, ta-
lajéletet drasztikusan rombold, a mikrodomborzatot
is ,elsimitd’, kologiai szempontbdl rendkiviil kiros
teljes talaj-elokészitési modszereket.

Az erdésitési munkdk sordan elsédleges fontossa-
gu a termohelyi viszonyoknak megfelel6 6shonos
fafajok alkalmazasa. A f6fafajok mellett nagyon lé-
nyeges a természetes koriilmények kozott is fellépd
elegyfafajok elszort vagy csoportos elegyitése, kiilo-
nosen olyan helyeken, ahol a szomszédos dlloméanyok
fel6l (azok hianya vagy tavolsaga miatt) a természetes
betelepiilésre nem lehet szamitani. Az elsé kivitel és
potlds soran felhasznélt szaporitéanyag szarmazasa
is nagyon fontos tényezd, a fafajok kiillonb6zé gene-
tikai hatterd populaciéi keveredésének csak a térség-
beli szairmazasi mag és csemete felhasznalasaval le-
het elejét venni.
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B) Egy lépésben végrehaitott, alsé szintre

alapozott fafajcsere

Elsésorban az erdébelsébe sok fényt engedd erdei-
és feketefenyvesek, illetve nemes nydrasok esetében
gyakori jelenség, hogy az idés allomany alatt, az alsé
szintben Gshonos lombos fafajok tomege jelenik
meg. Ilyen Gjulat részben a korabbi dllomany mag-
rol kelt vagy felsarjadt maradvanyaként, részben
kiillsé forrasbol (természetes magszorasbdl, szajkd
altal behordott makkbdl vagy drtereken vizzel érke-
z6 propagulumokbdl) szarmazhat. Szdrazabb ter-
méhelyeken 4ll6, idsebb, lazabb zarédasu erdei- és
feketefenyvesekben példdul cser, kocsanytalan tolgy,
mezei juhar, barkécaberkenye, vadkorte el6forduld-
sara szamithatunk, ide termdéhelyen pedig a gyer-
tyan, biikk, kisleveld hars, mezei juhar, hegyi juhar,
madarcseresznye lehet gyakori vagy éppen tome-
ges. Ezeknek az egyedeknek a kiméletével és a fels6
szint véghasznalata sordn val6 visszahagydsaval a
fafajcsere gyakorlatilag egy lépésben hajthaté végre.

A médszer akkor is alkalmazhaté, ha a fiatalabb,
6shonos fafaji alsé szint nem teljesen zarédott, il-
letve ha a fels§ szint letermelése soran valamilyen
mértékdi karosodasra mindenképpen szamitani kell.
A fakitermelés sordn visszamaradt hézagos (de leg-
alabb 60-70% Osszboritast ad6) allomany bezaré-
désa részben a tobbletfény miatti fokozottabb koro-
nafejlesztés, részben az erdd aljan felver6dé cserjék
révén el6bb-utébb megtorténik. A tarvagas negativ
okolégiai hatdsainak ,,megsporolasa” és jelentds kolt-
ségmegtakaritds mellett igy eleve elegyes, valtoza-
tos szerkezetli, mozaikos utédallomanyt kapunk,
melyen belill az elegyarany-viszonyokat, illetve a
szerkezet alakitasat a késébbiekben csoportos szem-
léletli nevel6vagasok végzésével tudjuk biztositani.
Amennyiben ezt a megkozelitést esetleg akdcosban
alkalmazzuk (a cser, mezei juhar nagyobb tomegben
val6 megjelenése esetenként akicosban is el6fordul),
ott az utédallomany kezelése soran természetesen az
akacsarjak visszaszoritasaval, vegyszerezésével is kell
foglalkoznunk.

A fakitermelés végrehajtasa soran minden esetben
nagy jelent6ségli a kiméletes dontés és kozelités
(ilyen esetben csak az el6valasztékban vagy a valasz-
tékban kozelités engedheté meg), igy ez a megoldds
a potencidlisan felmeriil6 karok miatt inkabb kisebb,
térben tagoltabb, feltiré utakkal jobban behéldzott
teriiletek esetében alkalmazhat6. Természetvédelmi
erdékezelés esetében a ledontott faegyedek korona-
része, illetve a torzsek egy része vagy egésze (példaul
nehezen megkozelithetd teriileteken) a visszamaradé
allomdny kimélete érdekében akdr az dllomanyban is
hagyhat6. A fakitermelés utani apolasnak, allomany-
nevelésnek nagy jelentsége van, hogy a céljainknak
leginkabb megfelel6 fafajosszetétel kialakuldsat segit-
hessiik el§, kiillondsen, ha a nagyobb méretd Gjulat, il-
letve az alsé szintben 1évé fiatal fadllomany egy része
sériilt a fakitermelés soran. Fontos kiemelni tovabba,
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hogy ezt a médszert — ha egy erddrészlet teljes terii-
letén tudjuk alkalmazni — adminisztrativ okok miatt
nem tarvagas és mesterséges erddsités kombinacio-
jaként, hanem példaul felgjitévagasként célszeri en-
gedélyeztetni.

C) Fokozatosan végrehaijtott, természetes Gjulatra
alapozott fafajcsere

Az el6z6 pontban leirtakhoz hasonlé allomanyok-
ban és torténeti hattérrel olyan szitudcidkkal is ta-
lalkozhatunk, amelyeknél az allomanyban 6shonos
fafajokbdl kifejlédott alsé szint még nincs, ellenben
az erd§ talajat viszonylag nagy szdmban boritjdk e
fafajok magoncai. Az dllomanyon beliill meglévé 6s-
honos fafaju egyedektd], illetve a szomszédos allo-
manyokbdl besz6rddé ,magesd” esetenként egészen
jelent6s boritast Gjulat megtelepedését eredményez-
heti. Ezt a természetes Gjulatot aztin fokozatosan,
a csoportos felgjitovagasokhoz vagy csoportos
szalalovagasokhoz hasonld 1épésekkel szabadithat-
juk fel, amelyet célszer( ilyen haszndlatként is ter-
vezni. Az id6ben elnyujtott, egyediil csak a természe-
tes Gjulatra alapozott fafajcsere agressziven terjedd
idegenhonos fafajok adllomdnyaiban nem célravezetd,
azonban a domb- és hegyvidéki fenyvesek atalakita-
sanak egyik redlis mddszere lehet. Jellegénél fogva
ez a felgjitasi mdd vegyes kort, mozaikos utédallo-
mdnyt eredményez, amely egyuttal a fafajcsere és a
fadllomany-szerkezet javitisa egyidejii elvégzésének
klasszikus esete.

A végrehajtas soran az Gjulatban gazdag vagy eleve
madr korosabb gjulatot tartalmazé foltok feletti cso-
portos bontdssal vagy lékvagassal érdemes indita-
ni, majd az Gjulat fejlédésével parhuzamosan a mar
meglevo foltok/lékek bdvitése, illetve wtjabb fol-
tok/lékek nyitasa a feladat. A stird, fényben szegény,
tjulat nélkili alloméanyrészekben a lombkoronaszint
fellazitdsa érdekében mar a legelsé beavatkozas ide-
jén lépéseket kell tenni, hogy a magoncok megtele-
pedését és kezdeti fejlédését hatékonyan segitsiik.
A munkdk sordn az dllomanyon belill megtaldlhaté
idésebb, 6shonos fafaji torzsek — mint potencidlis
magszoro fak — természetesen kimélend6k, megma-
radasuk és novéteriik biztositasa érdekében a veliik
konkurens, idegenhonos fafaju torzsek az allomény-
bél kiemelendék. Ezen tdlmenden a foltok/lékek ki-
jelolését is praktikus a magszdr6 egyedek el6fordula-
saihoz igazitani.

A fokozatos, néhany évtizedre elhuzddo fafajcsere
megkivanja, hogy az idegenhonos fafaju torzsek kiter-
melésének térbeli rendjét el6zetesen (legaldbb vaz-
latosan) megtervezziik. Minderre azért van sziikség,
mert ha nincs idGsebb éshonos fa, a nemes nyarakbél
is hagyhatunk vissza kisebb hagyasfacsoportot
(lasd A pont). Feny6k esetében egyes kiilonleges
mikrohabitatként értékelhetd, s a késébbiekben 6ko-
l6giai problémakat nem felveté egyedeket és/vagy
csoportokat is visszahagyhatunk, a beavatkozasok
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litemezését ennek megfelel6en kell megtervezniink.
Kozelité eszkozzel nehezen, vagy nem megkozelit-
het6 helyszineken ,befalazédott” torzseket (akér
gazdalkodasi, akar természetvédelmi kezelési szem-
1élettel kozelitiink a feladathoz) a fafajcserés atalaki-
tas végso stadiumaban, ha hagyasfaként nem hagyjuk
vissza, ledonthetjiik és fekvé holt faként a helyszinen
is maradhat.

D) Fokozatosan végrehaijtott, alételepitésre

alapozott fafajcsere

Az atalakitas elve és folyamata az el6z6 pontban le-
irtakhoz hasonld, de ez esetben az allomanyok alatt
hidnyzik vagy egészen csekély boritasi az 6shonos
fafajok djulata (lasd példaul lucfenyvesekben szér-
vanyosan megjelend biikkmagoncok). A tarvagasos
fafajcsere elkeriilése érdekében a problémat alétele-
pitéssel orvosolhatjuk, mely munkat makk bekapa-
lassal, illetve padkas vagy tanyéros talaj-el6készi-
tést koveto csemeteiiltetéssel végezhetjiik el (a mes-
terséges erddsitésekhez hasonléan természetesen itt
is sziikséges tigyelni a szaporitéanyag szarmazasara).
Az Gjulat megerdsodése és fejlédésének biztositasa
érdekében — megfelel§ erélyl gyérités vagy mérsékelt
bontds alkalmazasaval — az érintett allomany teriile-
tén a kezdetektdl fogva biztositani kell a megfeleld
fényellatottsagot!

Gyéritéskoru akacosok esetében példaul hekta-
ronként 3-5, 100—500 m?*-es kiterjedést, vegyszerrel
injektélt csoport ala tltethetjiik az dshonos csemeté-
ket, majd az akdcokat kiszaraddsukat kovetéen tavo-
litjuk el az 6shonos Gjulat foliil. Egy-egy Gjulatcsoport
megerdsodését kovetden folytathatjuk az akacos fo-
kozatos és mozaikos dtalakitasat. Ez a megkozelités
nagyobb érintett teriilet esetén is alkalmazhaté.

E) Fafajcsere aktiv kezelés nélkil

A nembkivanatos fafajok kisebb, 6shonos lombos alsé6
szinttel rendelkez6 foltjaiban felmeriilhet a fafajcsere
aktiv beavatkozas nélkiili lebonyolitasa — gyakorla-
tilag az idegenhonos és termdhelyidegen fafajok/
egyedek spontan elhalasanak kivarasa — is. Ez a

megkozelités akkor lehet életszer(, ha a cserélendd
fafajok nem agressziven terjedé fafajok, és huzamo-
sabb ideji megtartasuk érdemi természetvédelmi-
okologiai problémat nem vet fel. Példaként az tide
termGhelyeken levé — magszdrassal valo terjedésben
az arnyald fafajok révén korlatozott — erdeifenyvesek
vagy éppen a biikkosok termoéhelyén levé cseres fol-
tok emlithet6k. Az 4talakulds itt a torzsek kozotti
versenggés, illetve természetes dinamikai folyamatok
révén, killon raforditidsok nélkil, évtizedek alatt va-
16sul meg.

F) Vegyes megolddasok

A fentebb ismertetett megoldidsok természetesen
egy-egy erddrészleten belill az idegenhonos fafajtdl,
a fafajcserére beiitemezett allomany elegyaranyvi-
szonyaitdl és bels6 mintazatatdl fiiggéen kombi-
nédltan, mozaikosan is alkalmazhaték. A tarvagott
részteriiletek mellett az 6shonos lombos fafaju alsé
szinttel rendelkezé allomanyrészek fokozatosan, fel-
vjitasi teriilet nyitasa nélkiil is atalakithaték (pl. ne-
mes nyarasban megjelent vénic szil és magyar koris
foltok esete). Ugyanigy kombinalhaték az alsé szint
felszabaditdsaval és a természetes Gjulatra/alatelepi-
tésre alapozott megoldasok (pl. lombos alsé szinttel
és ujulat nélkili részekkel mozaikos erdeifenyves).
Osszességében a lehetséges megoldasok koziil azo-
kat és olyan teriileti kiosztassal érdemes valasztani,
melyek a fafajcsere biztositasat a leghatékonyabban,
a legkevésbé drasztikus él6hely-atalakulassal, az er-
dei életkozosség megmaradt elemei minél nagyobb
aranyu talélésével képesek biztositani, s emellett az
utédallomany heterogén szerkezetének kialakulasa-
hoz is hozza tudnak jarulni.

Fontos megjegyezni, hogy mennyire 1ényeges a ter-
mészeti dllapotot, a természetvédelmi célt és a ter-
mohelyi koriilményeket figyelembe vevé célallomany
helyes megvalasztasa vagy mddositasa, mert az er-
dészeti hatosag a legjobb szandék és helyes szakmai
elképzelés ellenére is szankciondlhat, ha nem az el6irt
célallomanynak megfelel6 a fafajcserés szerkezetat-
alakitasunk!

5.4. A vagésos erdék fadllomdnyszerkezet-atalakitdsanak
kérdései (idébeni, térbeli skdla)

A vagasos erdégazdalkodas kovetkeztében kialakult
homogén allomanykép felszamolasa és az egykoru
(4n. korosztalyos) erd6k vegyes korti, horizontalisan
és vertikalisan is tagolt, mozaikos, szintezett erd6k-
ké valé atalakitasa mind a folyamatos erddboritas
felé valé elmozduldsnak, mind a természetvédelmi
erdékezelésnek kulcsfontossagi momentuma. Az at-
alakitasi folyamat célallapota gazdasagi motivacio
esetén a szalalo szerkezetii erd6knek megfelelo,
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vagy azt erésen kozelité erddallapot. Természetvé-
delmi motivaci6 esetén a célallapot sokkal tagabb
keretek kozott hatdrozhaté meg, a {6 referenciat itt
a természetes erdoszerkezet és fajosszetétel adja
meg. Emellett mind a tervezésben, mind a kivitele-
zésben alapvetGen a szdlalé szerkezet kialakitasat cél-
z6 atalakitasi tevékenységek mar bevalt gyakorlatara
lehet épiteni. A célt mindkét motivacid esetében nyil-
vanvaléan csak tudatos gazdalkodasi/kezelési tevé-
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kenységgel, hosszu évtizedek alatt lehet elérni, illetve
megkozeliteni. A folyamat tobb emberoltén ativeld
feladatai miatt feltétleniil sziikséges tehat, hogy az at-
alakitast segité beavatkozasok kivitelezésének maod-
jarol, elveirdl, a munkak — legaldbb durva — idébeni
és térbeli titemezésérdl, 1éptékérdl legalabb vazlatos
koncepciéval rendelkezziink.

5.4.1. A fadllomanyszerkezet-atalakitds
idSbeni folyamata

A szerkezetatalakitds részletkérdéseinek vizsgalata-
hoz egyarant sziikséges a kiindulé allapot ismerete és
a céldllapot legalabb modellszintd megfogalmazasa.
El6bbi a munkateriiletiink erdééllapot-jellemzéinek
(fafajosszetétel, korszerkezet, atmérdeloszlas, egész-
ségi dallapot stb.) felvételével konnyen biztosithato,
mig utébbi korvonalazdsdban segitségiinkre vannak
a szalalo erddék szerkezetét, annak ellenérzését fel-
dolgozd, ismertetd, elsésorban német nyelvteriiletrél
szarmazoé eredmények (pl. REININGER 2010), melyek
révén a 4.4.1. és 4.4.2. fejezetben a tervezési kérdé-
seket mar érintettiik. A természetes erdd szerkezeti
jellemzdirdl egyrészt a régi, 19—20. szdzadi hazai for-
rasmunkdk (pl. FucHs 1861, ERDODI 1864, FEKETE
1906, FOLDVARY 1933, MUZSNAY 1933, ROTH 1935,
NEMES 1944), illetve kortars hazai és eurdpai szerzék
munkdi (pl. PACKHAM és mtsai 1992, CzAjJLIK 1996,
PETERKEN 1996, BoBIEC 2002, REININGER 2010,
Miscicki 2012) adnak tdmpontot.

Magat a célallapotot természetesen nem egy sta-
tisztikailag jol leirhaté egyetlen esetként kell értel-
mezniink, sokkal inkabb egy olyan tobbdimenzids,
példaul fafajszam, korosztalyok szdma, vertikalis dif-
ferencialtsag, mozaikossdg, mikrohabitatokban val6
gazdagsig szempontjabol értelmezett tartomanyként,
melyen beliil a célkitizéseink — folyamatos erdébori-
tas és véltozatos szerkezet melletti erdégazdalkodas,
illetve erdéfenntartds — megvaldsuldsat biztositottnak
tekinthetjiik.

A szerkezetatalakitdsi problémakor sajatossaga,
hogy mig a természetes szerkezet(i erddk jellemzé-
irdl, illetve a szalalé szerkezetli erd6k mtvelésének,
fenntartasanak kérdéseir6l szdmos helyen (akar az
allomdnyjellemzdk eloszlasait vagy azok modellszin-
tl feldolgozasait is felfedezve) olvashatunk, addig
magarol az atalakitasi folyamatrdl, a sziikséges 1épé-
sek mikéntjérdl kevés informacidval rendelkeziink.
Kiilonosen kevés a biztos alapokon nyugvé olyan in-
formacio és esettanulmény, mely a hazankban meg-
hatdrozod, ¢shonos fafaju allomanytipusok (elsésor-
ban az elegyes, zondlis tolgyesekre) teljes atalakitasi
folyamatdra vonatkozéan adna tdmpontokat. S bar
az elinduldshoz sziikséges 1épések megfogalmaza-
sdhoz, az iranyok kijeloléséhez rendelkeziink némi
tapasztalattal, az elmondottak alapjan kijelenthetd,

118

hogy a folyamatos erdéboritias melletti erdégaz-

dilkodasra/erdéfenntartasra valé attérés legin-

kabb kritikus kérdése maga az atvezetési folyamat

(RipszAM 2012).

Még a célallapotkérdés kapcsan fontos kiemelni,
hogy a jelen szakmai munkdban alkalmazott kettds
megkozelitésnek koszonhetéen maganak az atalaki-
tasi folyamatnak a kivitelezéséhez is kétféleképpen
kozelithetiink:

— Amennyiben egy teriileten a folyamatos erdébori-
tas melletti, tartamos és allandé hozamot biztositd
(de: természetvédelmi szempontokat is hangstlyo-
san figyelembe vevd) erdégazdilkodas megvaldsi-
tasa kap zold utat, ott célként a rendszeres haszon-
vételek iranti igény miatt az atmérdeloszlds saja-
tossagait rogzité, klasszikus szalaléerdé-modellt
kell szem el6tt tartani (vo. CSEPANYI 2007).

— Természetvédelmi motivacié oldalardl torténd
megkozelités esetén, ha a teriileten hosszabb ta-
von kizarélag a természetvédelmi prioritasok alap-
jan kell kezelési-fenntartisi munkdkat végezni, a
rendszeres haszonvételek iranti igény hianydban a
célallapot, céltartomany sokkal tdgabban is értel-
mezhetd. Utébbi esetben nem kell ugyanis minden
teriileti egységen minden kor-, illetve méretosz-
talynak a szalaléerd6-modell szerinti aranyban és
mennyiségben jelen lennie, elegendd, ha az allo-
many megfelel az elegyesség, tobbkorusag, illetve a
horizontalis és vertikalis valtozatossag kritériuma-
nak. Itt ugyanis a természetes erdd jellemzdinek a
megjelenitése a cél. A folyamatos atméréeloszlas
kialakitasa természetvédelmi erdSkezelés esetében
nem kizardlagos szempont, hasonlé vagy akar na-
gyobb sullyal veenddk figyelembe a fajvédelmi kér-
dések, a fadllomany-szerkezethez kot6dé élhelyi
elemek, valamint a horizontélis és vertikalis struk-
tura kialakitasa.

A Kkétféle megkozelités koziil ebben a fejezetben
praktikus okok miatt az els§, a gazdalkoddsi moti-
vacidjy, a szdlaléerd6-modellre fékuszald atalakitdsi
folyamat lépéseit vezetjiik le. A kizarélag természet-
védelmi szempontok alapjin kezelendd teriiletek ese-
tében az dtalakitasi folyamat a fentiekben leirtak fi-
gyelembevételével, az atalakitasi 1épésekre épitve, de
kisebb-nagyobb mértéki eltéréssel (pl. joval ritkabb
visszatérésekkel) végezhetd.

Az atalakitasi folyamat fontosabb 1épéseinek atte-
kintéséhez, illetve az atalakitds id6beni 1éptékének
felvazolasdhoz mar a 4.4.1. fejezetben hoztunk példa-
kat. A kérdéskor tovabbi taglalasat, illetve a fogalmi
hattér tovabbi tisztdzasat az Osszefoglald jellegii 46.
tablazat kozreaddsdval kivanjuk erdsiteni, s ennek
megfeleléen részletesebben irunk az atalakitasi fo-
lyamat jelentésebb stacidirdl, az ezekhez rendelhetd
irdnyelvekrdl, illetve a megvaldsitas lehetséges idébe-
ni 1éptékérdl is.
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A) Végésos erd8képet fenntarté erdégazdélkodds
(kiindulé éllapot)

A ,vetés-aratas” elven mikodtetett, az allomanyok
Osszképében és a kornyezeti tényezék (allomanykli-
ma, talajviszonyok) tekintetében is jelentds, cikliku-
san jelentkez6 valtozasokat eredményezd vagasos
erdégazdalkodas jellemzben egykoru allomanyokat
alakit ki és tart fenn. Amennyiben az egykoru allo-
manyszerkezethez mérsékelt elegyesség tarsul (szél-
sOséges esetben az allomanyban egyetlen fafaj ural-
kodik), kifejezetten homogén lehet az erd6kép.

A végvagastol a kovetkez6 allomany felneveléséig
tart6 periodus sordn (talan a kedvezétlen termdhelyi
feltételeket nyujto erddsztyepp 6v kivételével) hagyo-
manyos szemlélet szerint az allomdanyokat igyekeznek
egyenletesen magas (80-100%-o0s) zarodas mellett
nevelni. A lombkorona-zarédasban mutatkozé héza-
gokat zaréddashianyként, negativ elgjellel értékelik.

A gazdalkodasi tevékenység, illetve a fakitermelések
tervezése allomanynevelési modelltablak adataira, az
atlagos méretd és egyenletes teriileti elhelyezkedésd,
jellemz6 (elegyarannyal leirhat6) fafajok adott termé-
helyi tényez6k kozott meghatarozott torzsszamanak
fenntartdsara és annak a sematikus, egyenletes erély(i
szabalyozasara éptl.

A vagasos iizemmad keretében végzett tevékeny-
ségek a mindenkori fadllomany-fejlédési fazishoz iga-
zodé beavatkozasok. Az erd§sitési fazist kovetSen fo-
lyamatos és befejezett dpolasok, nevelévagasok (tisz-
titasok, torzskivalaszto és novedékfokozé gyéritések)
végzésére kerill sor. Ezek a munkak legf6képpen az
allomanyok bezarédasat, az elegyarany-szabalyozast,
a mindségi valogatast, a torzsszamcsokkentést, az
atlagos méretl fahoz kozelité faegyedek megsegité-
sét, illetve a fokoz6do6 novétérigény kielégitését szol-
galjak. Végrehajtasukra jellemzd, hogy kevés (1-3)
fafajra koncentralnak, az dallomanyalkot6 torzsek
visszahagyasat egyenletes haldzatban biztositjak.
Ennek megfeleléen ezeknek az allomanyoknak szinte
egyaltalan nincs csoportos szerkezetiik!

A vagasos erdégazdalkodas jellegzetes miivelete az
allomanyban elhalt, illetve beteg torzsek eltavolitasa.
Az egészségiigyi fakitermelésként elvégzett munkak
— kiilonosen az 6shonos lombos allomanyokban —
szintén az egynemd allomanyok kialakuldsanak ira-
nydba hatnak, az allé és fekvo holt fa nélkiili erd6k
létrehozasaval kifejezetten homogenizal6 hatasaak.

A vagasos erdégazdalkodashoz tartozé véghaszna-
lati médok kozott egyszerre végrehajtott, mestersé-
ges erddsitéssel kombinalt véghaszndlat (tarvagas)
és természetes feltjitasra alapozott, az idds allomany
fokozatos kitermelésével jaré megoldas (pl. fokozatos
felujitovagas) egyarant talalhaté. A tarvagasok és a
rovid id6 alatt lefuttatott felgjitévagasok kozos jel-
lemzdje, hogy a hagyomanyos apolasi-nevelési elvek
alkalmazdsaval hosszabb tdvon ismét csak egykor,
homogén szerkezetii erdoket produkalnak.
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Az atalakitasi folyamat kiindul6é allomasa jel-
lemzéen a vagasos erdégazdalkodas éltal kialakitott,
kiilonb6z6 allomanykor mellett mds-mas jellemz8k-
kel leirhato, fentebb is részletezett vagasos erd6kép.
Ett6] eltérd kiindulé dllapottal rendszerint csak spon-
tan beerddsiiléssel 1étrejott allomanyokban, elmaradt
vagy mas elvek szerint végzett (sok esetben szakmai-
lag helytelen beavatkozasnak mindsitett) hasznalatok
utan, abiotikus karositast (pl. széldontés, jégtorés,
jeges arvizkar) elszenvedett, kilopott, illetve hosz-
szabb ideje érintetlen, 6nmagatol mar differenciald-
do, 1ékesedd erdbkben taldlkozhatunk.

B) Az dtalakitdsi folyamat meginditdsa

Az atalakitasi szandék megfogalmazasat kovetéen az
els6 teenddk a meglevd allomanyszerkezeti véltoza-
tossag megtartasa és a szerkezet diverzifikaldsa ira-
nyaba mutatnak. A kezd§ 1épések az allomanykornak,
a fadllomany-fejlédési fazisnak, illetve a szerkezetnek
megfeleléen differenciald jellegli apolasok, csopor-
tos szerkezetet kialakité nevel6vagasok, csoportos
szerkezetet kialakité és erdsitd, mar a fiatalabb kor-
osztalyok megtelepedését is hatékonyan szolgalé (a
késébbiekben esetenként a szalalas iranyaba fokoza-
tosan atvezetett) szalalovagasok lehetnek. Mindezen
miveleteket az dtalakitasi folyamat demonstralasa,
illetve a célkitlizés egyértelmisitése miatt mar atala-
kit6 iizemmod mellett kell tervezni és végrehajtani.

Folyamatos és befejezett erddsités fazisba sorol-
hat6 fiatal allomanyok esetén elsédleges feladat a
valtozatos zarddas és a sokfafajusag megorzése,
a szabdlyos halézattdl és szerkezettdl valo eltavolo-
dés biztositasa. Erre kiilonosen elnyujtott fokozatos
felujitovagasokat, esetleg szalalévagasokat kovetéen
van lehetéség, amikor is a tobbkord, elegyes, térben
erésen valtozé mértékben zarédott — akar az el6z6
allomanybol visszamaradt fiatalabb faegyedeket is
tartalmazé — természetes Gjulat jo kiindulasi alapot
ad. Mesterséges erddsitések esetén ezek a lehetdsé-
gek erésen korlatozottak, ilyen esetekben a sikertele-
nil erdésiilt iires foltok, vagy a természetes Gjulattal
legalabb részben betelepiilt dlloméanyrészek jelent-
hetnek kapaszkodoét, kitorési pontot. Az Gshonos
fafajok (koztiik a rovidebb élett pionir fajok) részle-
ges megtartasa és az idegenhonos fafajok fokozatos
kiszoritasa alapveté fontossagu, folyamatosan szem
el6tt tartand6 szempont.

A fiatal — és kozépkort erd6kben esedékes neve-
l16vagasok (tisztitasok, torzskivalaszto és novedékfo-
kozé gyéritések) végzése soran az egyenletes halozat
feloldasa és a csoportos dllomanyszerkezet kialaki-
tasa a legfontosabb feladat. Ehhez mindenekel6tt fel
kell adni azt a hagyomanyos megkozelitést, mely az
allomanynevelési modelltablakat kovetve, elézetesen
kalkulalt novétér és torzstavolsag figyelembevételé-
vel, egyenletes hdlézatu féallomanyok kialakitasat
célozza meg (a modelltablak szerint a nevel6vagasok
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soran kitermelend6 torzsek adjak a mellékallomanyt,
mig a visszamaradd torzsek alkotjdk a fé6alloményt).
Tobbszorosen igazolt ugyanis az a tény, hogy egy-
mashoz kozel, kedvezd termdhelyi és szocidlis hely-
zetben 4ll6 torzsek (,biocsoportok”) ugyanolyan vagy
esetenként még jobb novekedést és torzsmindséget
képesek mutatni, mint a hagyomdanyos viagasos erd6k
egymastol egyenletes tavolsagra allo torzsei. Az &l-
lomanyok ,hélézatra vigasa” mindezek alapjan mesz-
szemenden keriillendd, helyette az allomanyok fafaj,
méret, szocialis helyzet stb. szerint szervezddoé
csoportjainak megtartasa érdekében, azokat segit-
ve, a lombkoronaszint zarédasat térben valtozé
eréllyel megnyitva kell a neveldvagasokat végre-
hajtani.

A csoportos szerkezet kialakitdsanak legf6bb esz-
kozei a csoportos szemléletli gyéritések, illetve az
egyenletesen zarddott lombkoronaszintet kisebb te-
rilleten felnyité és az Gjulat megtelepedését és/vagy
megerds0dését el6segitl csoportos bontasok és 1ék-
vagasok. Utébbi megoldasok alkalmazdsa elsésor-
ban a mar magterms kort elért dlloményok esetében,
vagyis lassan nové fafajok esetében 50—70 éves allo-
manykortdl javasolhatd. A csoportos bontds és a 1ék-
vagas kezdetben a nevel&vagas jelleggel végzett mun-
kékba is integralhat6. A 90—100 éves, vagy ennél id6-
sebb kiindul6 dlloméanyok esetében az anyadllomany
korlatos fenntarthatésdga miatt azonban az ilyen cél-
lal és jelleggel végzett beavatkozasokat — mar csak az
erdStervi ciklusra vetitett fatérfogat-kivétel mértéke
miatt is (ldsd 4.4.1. fejezet) — szalalovagasként érde-
mes tervezni és kivitelezni.

A csoportos szerkezet megtartiasanak és fejleszté-
sének igényével végzett gyéritések soran elsédleges
szempont, hogy az egyenletes(ebb) hal6zat kiala-
kitasa iranyaba hatd, sablonos jelolés szigortan
mell6zendd! Ehelyett az dllomanyban folyamatosan
keresendék (fafaj, egészségi dllapot, szocidlis helyzet,
atmérdjellemzik, életképesség, kiilonleges torzsalak,
mikrohabitatok jelenléte és még szdmos szempont
alapjan) azok a torzsek és torzscsoportok, melyek
hosszu tava fenntartasat sziikségesnek és (bioldgiai
szempontok alapjan is) indokoltnak tartjuk, a kiva-
gand¢ fakat pedig ezek megsegitése érdekében jelol-
juk, illetve tavolitjuk el. Ezért altalaban a fenti szem-
pontok figyelembevételével a fels6 koronaszintre
koncentralva jel6liink, az alsé koronaszintben 1évé
faegyedeket pedig megtartjuk, kiméljikk, vagy egyes
esetekben kimondottan meg is segitjiikk (példaul ala-
szorult, ritkdbb elegyfa egyedének megsegitése stb.).
E szemlélet jegyében tehit egymashoz kozel allg,
életképes koronaval és torzzsel rendelkezd, ,jol
egymas mellé rendez6dott” torzsek is megha-
gyandok. Tobbé-kevésbé egyenletes erélyi beavat-
kozas csak az igy elhatarolt kisebb csoportok kozott
(példdul rudaskort, homogén, elgyertyanosodott allo-
manyrészekben) keriilhet széba, ahol a késébbiekben
példaul csoportos bontdssal vagy léknyitassal foly-
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tathaté a csoportos szerkezet tovabbfejlesztése. A
fentieken kiviil a valtozatosabb csoportos szerkezet
kialakuldsat segiti el6, ha egy-egy kevésbé értékes
csoportot, kisebb alloményfoltot a jel6lésbdl és igy a
végrehajtasbdl is kihagyunk.

A csoportos bontds és 1ékvagas helyszinének kiva-
lasztasandl mindenképpen figyelembe veend6k a mar
meglevé tjulatcsoportok;, illetve az alsé szintben el-
forduld, eltér6 korosztalyt képviseld fiatalos csopor-
tok. Emellett — tobbek kozott az oldalfény kezelése,
az egyes helyszinek késébbi megkozelitési lehetdsé-
gei, a meglevo kozelitbnyom-hal6ézat miatt — termé-
szetesen e helyszinek egymadstdl vald tavolsaganak
és térbeli elrendezésének kérdésére is hangsulyt kell
helyezni. Amennyiben a bontdassal vagy lékvagassal
érintett helyszinek kozott is torténik beavatkozds (pl.
gyérités jelleggel), a jelolést célszeri két 1épésben
elvégezni: els6 1épésben a bontés, illetve lékek hely-
szinét és az ott kiemelend§ torzseket valasszuk ki (a
kozéppontot minden irdnybdl lathatéan torzsfestés-
sel jeloljik!), majd ezt kovesse a kozbeesd tertiletek
jelolésének elvégzése. Mindenképp keriilendé a 1ékek
egyenletes hal6zatban torténd kijelolése.

Az els6 beavatkozasokat kovetéen az érintett allo-
many még huzamosabb ideig — esetenként akar 2—-3
évtizedig — magan viselheti a vigasos erdégazdél-
kodas kovetkeztében kialakult erdék jellemvondsait
(kevés fafaj, kevés korosztdly, viszonylag zart koro-
naszint, homogén megjelenés stb.). Ugyanakkor a
megdrzott ,biocsoportok’; a valtozo eréllyel (lékek,
csoportok formdjaban) megbontott zért, felsé lomb-
koronaszint, és az ennek kovetkeztében megjelend
Gjulatfoltok és fiatalos csoportok, a tudatosan meg-
tartott alsé lombkoronaszint mind arrél tandskod-
nak, hogy az erdében gazdalkodasi/kezelési céllal
folytatott beavatkozasok a korabbi vagasos erdékép
atformaldsat célozzak.

Lényeges momentum, hogy az érintett allomany
szerkezetének atalakitdsat és az allomdnyban ter-
vezett, 5.3. fejezetben részletesebben ismertetett
fafajcserét bizonyos esetekben egyidejiileg is lehet,
illetve kell végezni. Ez az opcid els6sorban olyan nem
agressziven terjed6 idegenhonos fafajok allomanyai-
ban (fenyvesekben, esetleg nemes nyarasokban) me-
riil fel, ahol elegendd fény jut az allomany belsejébe, és
ahol a szomszédos allomanyok propagulumkozvetito
szerepe révén az 6shonos fafajok fokozatos és folya-
matos betelepedésével redlisan lehet szamolni.

C) Az étalakitési folyamat kiteljesitése

Az atalakitdsi folyamat meginditasaval néhany évti-
zedes id6tavlatban — ha a kiindulé dllomany valtoza-
tossaga ezt kell6képpen megalapozza, akdr mar 10—
20 éven beliill — megjelennek/megjelenhetnek azok
a szerkezeti elemek és mintdzatok, melyek alapjan a
kordbbi vagasos erdbalak helyett méar inkabb atme-
neti erdéalakrol beszélhetiink. Az atmeneti erdéalak
az atalakitasi folyamat soran meglehetésen hosszt
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ideig, akar 50—100 évig, a szalalo szerkezet, illetve er-
ddéalak megkozelitéséig jellemezhet egy-egy teriiletet.

Az atalakitasi folyamat Kkiteljesitésének legfonto-
sabb momentuma a csoportos szerkezet megerd-
sitése és az allomany egészére vald kiterjesztése.
Ennek a feladatnak tovabbra is legfontosabb eszkoze
a korabban mér emlitett csoportos bontds, illetve 1ék-
vagas, mely beavatkozasok — még mindig atalakit6
tizemmod mellett — térben valtozo eréllyel végzett
nevel6vagasként vagy szalalovagasként hajthatok végre.

Az atalakitasi tevékenység ezen szakaszdban egy
erdétervi ciklusban egy vagy esetleg két visszatérés
johet széba. Az alkalmanként kitermelendé faanyag
mennyisége az atalakitasi modell szerint, a kiterme-
lés térbeli mintazata az allomdnyjellemzdék alapjan
dél el. Az 5-10 évente bekévetkezé munkak a menet
kozbeni korrekcidkra (pl. 1ékek sziikség szerinti b6vi-
tése, differencidlédott fiatalos-csoportok megsegité-
se) altalaban megfelels lehetdséget biztositanak.

A teljesség kedvéért megjegyzendd, hogy az atala-
kitasi folyamat soran elvégzendd feladatokra, konk-
rétan a csoportos szerkezet kialakitasat szolgald be-
avatkozasokra a hazai szakirodalomban és széhasz-
nalatban megjelent az ,atszalalas” fogalma is. Koz-
megegyezés szerinti értelmezésben az ,atszalalas”
egy lékméretben és mozaikos elrendezésben végzett
beavatkozassorozat, melynek célja a szalal6 szerkezet
hosszu tdvu kialakitdsa. Az ,atszalalds” idGtartamat
a kiindul6 allomany jellemz4i alapjan elére megha-
tarozzak (,atszalalasi idészak”), majd ez alapjan dél
el, hogy egy-egy erdétervi ciklusban milyen mértéki/
aranyu faanyag-kitermelést kell betitemezni.

Az ,atszalalds”, mint pontosabban egyébként nem
definialt atalakitasi tevékenység a kiindulé allomany

koratdl és élofakészletétdl fiiggben kétféleképpen is
értelmezhetd. Lassan nové fafajok 90-100 év feletti
allomanyaiban az ,atszalalasi id6szak” viszonylag ro-
videbb lehet, igy a fatérfogat-kivétel mértéke alapjan
az ,atszalaldas” — az elsé néhany évtizedben, a cso-
portos szerkezet latvanyosabb megjelenéséig — ha-
gyomanyos megkozelitésben lényegében szalaléva-
gasnak tekinthetd. Ezzel szemben az 50-70 éves al-
lomanykortdl folytatott atalakitas késébbi fazisaiban,
amikor a végzett tevékenység neveldvagas jellege mar
elvész (a lékek kozott mar nem valogaté munka fo-
lyik), a fatérfogat-kivétel mértéke alapjan az ,atsza-
lalas” leginkabb a szdlal6 szerkezetet fenntarté szala-
lassal rokonithaté (Iasd D és E pont).

D) Szdlalés szdlalé szerkezethez

kézelitd dllapoti erd8ben

A tobb évtizedre nyuld atalakitasi folyamat késdi
fazisaban az allomanyok még atmeneti erddalakot
mutatnak, de mar erdsen kozelitenek a szalalé er-
ddalakhoz. Ilyen esetekben az érintett tombok mar
szalalé iizemmodba sorolhaték, s benniik (a hiany-
z6 komponensek és mintdzati elemek miatt részben
még ,atszalalas” jelleggel) szalalas tervezhetd.

A hazai gyakorlatban a C) pontban és e helyiitt
megfogalmazott 1épések megitélése, illetve itizem-
mod szerinti besoroldsa (atalakité tizemmod vs. szé-
lalé tizemmoéd) szamos vitat eredményezett. Mivel
a kérdéskor részletesebb megvitatasahoz nem all
rendelkezésre elegendd hazai példa, az elkovetkezd
idészakban — céliranyos kutatdsokkal, illetve a folya-
matban levé atalakitdsok tapasztalatainak feldolgo-
zasaval — tovabbi részletes elemzések és értékelések
sziikségesek!

46. tablazat. A szerkezetdtalakitasi folyamat fontosabb fdzisai, jellemz3i és tevékenységi kérei (példdkkal): A = vdgésos erd8képet
fenntarté erdégazddlkodas (kiindulé dllapot); B = az talakitdsi folyamat meginditésa; C = az atalakitési folyamat kiteljesitése; D = szélalds
szdlalé szerkezethez kdzelitd dllapotd erd8ben; E = szélalés szdlaléerdsben.

Jellemz8k
A B
Erdéalak végdsos
Uzemméd vdgdsos dtalakité

Tevékenység kornak, illetve kornak, fadllomény-fej-

csoportos szerke-

Szerkezetdtalakitds

C D E
Gtmeneti szdlalé
szdlalé

szdlalds (még ,dtszdla-  szdlalds

Példak

fadllomany-fejlédési
fazisnak megfeleléen:
dpolds, neveléva-
gds, egészséglgyi
fakitermelés vagy
véghasznalat

60 éves, névedékfoko-

z6 gyérités elétt 4llo,
gyertyannal és bikkel
elegyes kocsdnytalan

t5lgyes, elszértan egy-

két éves Gjulattal
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|6dési fazisnak, illetve
szerkezetnek megfe-
lel&en: differencialé
dpolds, csoportos szer-

kezetet kialakité neveld-

vdgds, szdlalévagas
75 éves, lékvagott
télgyes, a lékekben né-
hany éves, tébb fafajd
Gjulatfoltokkal, a lékek
kézott viszonylag zért
éllomanyrészekkel

zetet kialakité és
erdsitd nevelévagds,
szdlalévagés, ,atszé-
lalas”

120 éves, lékekkel
mozaikos, foltokban
1-50 év kdzétti (pionir
fafajokkal kevert) kor-
osztdlyokat tartalmazé
id8s tlgyes dllomany

las” jelleggel)

170 éves id8s torzseket

és mozaikosan-foltosan
1-100 év kézétt kor-
osztdlyokat is tartalma-
26, elegyes, rendkivil
véltozatos télgyes

elszértan 200 év fe-
letti térzseket is tartal-
mazé, de alapvetden
1-130 év kdzott
korosztalyokbdl 4llg,
mozaikos, elegyes,
véltozatos tdlgyes
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E) Szdlalds szdlaléerddben

Ebben a fazisban a szalalé szerkezet mar kialakult-
nak tekinthet6, a gazdilkodds/fenntartds szalalo
iizemmod mellett, klasszikus szdlalds (torzsenként,
csoportos, esetleg vonalas vagy kombindlt szalalas)
végzésével biztosithato.

Megfelel6 szakmai menedzselés mellett az allapot
hosszt tavon, évtizedeken-évszazadokon keresztiil
fenntarthat6 (,0rokerdé”), ennek el6feltétele azon-
ban az allomanyjellemz8k folyamatos nyomon ké-
vetése, azok modellértékekkel valé rendszeres 6sz-
szevetése (lasd: ellen6rz6 moédszer hasznélata) és
a gazdalkodasi/fenntartasi tevékenység ez alapjan
meghatdrozott, célirdnyos, szalalé szerkezetet bizto-
sit6/kozelitd végzése.

Osszességében az atalakitasi folyamat idébeni
kifutasa meglehetdsen sok tényezé fiiggvénye: a ki-
indulé allomany kora, szerkezete, véltozatossaga, az
alloményalkot¢ fafaj lassan n6vé vagy gyorsan novo
jellege alapvet6en meghatdrozzak a folyamat idébeni
kereteit. Az idés, optimalis fazishoz kozel all6 erd6k
esetében az atalakitas rovidebb (pl. csak 50-70 év), az
anyadllomdany élete soran nem teljesen futtathato le,
az utolsé id6s torzsek kitermelése, vagy hagyasfaként
val6 visszahagydsa idején még tobb korosztily (és
ennek megfeleléen j6 néhany atmérbosztaly) is hia-
nyozhat az dllomanybdl. A fiatalabb, magtermé kor
tajékan atalakitasba vett erd6k esetében az atalakitasi
folyamat persze jobban (akar 100-120 évre) elnyujt-
hatd, igy ha egy-egy korosztily esetleg hidnyzik is,
esetiikben az anyadllomany élete sordn az atmérGel-
oszlast tekintve elvileg mar kialakithat6 a szalal6 er-
ddalak.

A kiindulé éllapot jellemzé6i (pl. kor, szerkezet, val-
tozatossag, gyorsan vagy lassan nové fafajok domi-
nancidja) mellett az idébeni kifutést, az elméleti szin-

ten felallitott modellek gyakorlati megvaldsithatésa-
gat, illetve az atalakitasi folyamat sikerességét a
mindennapokban szamos tényezé befolyasol(hat)
ja. Ilyen tényezdék lehetnek a kiilonb6zé iddjarasi
anomadlidk (pl. tartésan aszalyos id6szakok), az ezek
kovetkeztében fellépé abiotikus és biotikus karosita-
sok (pl. széldontés, jégtorés, illetve killonb6z6 karo-
sitok és kérokozok), a szérvany és béséges makkter-
mések periodicitasanak eltolédasai, és természetesen
egy régebb 6ta megoldatlan probléma, az erdei nagy-
vadalloméany karositdsa. Utobbi tényezd kapcsan
kijelenthet6: a természetes erdédinamikai folya-
matra alapozott erdészerkezet-atalakitas kiugro-
an magas vadlétszam mellett kudarcra van itélve.
Vagyis a szerkezetatalakitdsi — és ezzel egyidejlileg az
erdei életkozosség egyéb elemeinek (pl. aljnovényzet,
allomdny alatti forrasldpok, f6ldon fészkel6 mada-
rak populdcioi) fenntartdsara irdnyulé — torekvések
érdemben csak akkor valésithatok meg, ha az atala-
kitassal érintett erd6tombokben a nagyvadlétszamot
elfogadhat¢ szintre szoritottak!

5.4.2. A fadllomdnyszerkezet-atalakités
térbeli [éptékének és mintdzatdnak
kérdései
Az 4talakitdsi beavatkozdsok térbeli léptéke szem-
pontjabol érdemes kiilon targyalni az erddsitések-
ben és fiatal-kozépkoru erd6kben végzett, csoportos
szerkezetet kialakité munkdkat, valamint a kézépko-
ru-idés erd6kben lefolytatott, Gjabb és Gjabb korosz-
talyok mozaikos megjelenitésére torekvé kezeléseket:
— Az els6 esetben, erd§sités-dpoldsok, valamint a
tisztitdsok és torzskivalasztd gyéritések végzése
sordn a néhdany torzsbél allé ,,biocsoportok’, va-

23-24. dbra. A csoportos bontds és [ékvagas kivitelezése. A sététebb sraffozds az els, a vildgosabb sraffozas (opciondlisan) a masodik

beavatkozds sordn kivagandé térzseket jelsli (RotH 1935).
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lamint a megsegitésiikhoz sziikséges beavatko-
zasok térléptéke elsésorban az dllomanyban meg-
levé csoportos, mozaikos megjelenés fiiggvénye, s
nem a gazddlkodasi/kezelési koncepcié altal meg-
hatarozott tényez4. Masrészt a ,biocsoportok” mé-
rete erésen valtozo lehet, torténeti el6zményektdl
és allomanykortdl fiiggben a fél famagassag atméro
alatti értéktdl akar a 3—5 famagassag atmérdju ér-
tékig is terjedhet. E16bbi értékekkel a fiatalabb és
kozépkorba éré (40-50 éves) allomanyokban egy-
arant talalkozhatunk, mig utébbi értékek inkabb az
erddsitések és éppen csak zarddott fiatalosok elsé-
sorban fafaj alapon szervez6d6 csoportjaira lehet-
nek jellemzdek.

— A magtermd kort elért allomanyokban, rendsze-
rint az els6 novedékfokozd gyéritések idejétdl
kezdédden a csoportos szerkezet megerdsitése és
kiteljesitése a felGjulasi folyamatok generaldsaval
parhuzamosan torténik. E munka legfébb eszkozei
(mint mar tobbszor emlitettiik) a valtozé eréllyel
végzett gyéritések, a csoportos bontasok, valamint
a lékvagasok. Kozilikk a térben valtozé erélyd
gyéritések inkabb csak el6készits jellegliek, a mo-
zaikosabb dllomanyszerkezet kialakitasa mellett
féként az ujulatfoltok megtelepedését segithetik.
A beavatkozasok térbeliségére vonatkozéan pon-
tos iranyelvek nem hatarozhatok meg, de a torzs-
szam — és zarddascsokkentés erélye dltalaban 1-2
famagassagnak megfelel6 tavolsagon belil valtozik
(ilyen térléptékben kell, hogy mozaikoljanak tehat
az erésebben és mérsékeltebben gyéritett foltok,
valamint az érintetleniil maradt allomanyrészek).
A csoportos bontasok bizonyos értelemben atme-

netet képeznek a nagyobb erély(i gyéritések, valamint
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25. dbra. Killonbdz8 alaki lékek és a lékekbe juté kézvetlen nap-
sugdrzdssal érintett teriletek: (a) kér alakd 1€k, (b) ellipszis alakd
Iék, (c)-(d)-(e) szabdlytalan alaki Iékek (CsérAnyi 2008).
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a lékvagasok kozott. Ennek megfelelen az allomany
egy-egy pontjara korlatozédnak, lokalizaltak, de az
adott helyszinen nem torténik meg az 6sszes torzs ki-
termelése, csak a lombkoronaszint fellazitdsa. A cso-
portos bontassal érintett foltok atméréje szintén 1-2
famagassag lehet, de mig a csoport belsejében na-
gyobb erély(, a kiils6 szegélyen csak kisebb mértékii
beavatkozdast szabad tervezni (23. dbra). Ennek oka,
hogy a feltjulasi folyamat idébeni elnyujtasa (konk-
rétabban az Gjulatcsoportok egymastdl valé elhatéro-
lasa és oldalfény elleni védelme) érdekében a csoport
méretét hatarok kozott kell tartani. Ugyanilyen okok
miatt a csoportok késébbi bévitése sem mindig cél-
szer(i/sziikséges, ehelyett az Gjulat megerésodésével
parhuzamosan inkabb a lékvagasok iranyaba val6 el-
mozduldsra kell koncentralni.

Az dtalakitds alatt all6 erd6k csoportos szerkezeté-
nek kialakitasara leginkabb a lékvagasok (24. abra)
lehetnek alkalmasak (KoNDoOR 2010). A 1ékek mére-
tének megallapitasanal a kitettséget, lejtviszonyokat,
a fafajok fényigényét, felGjulasi tulajdonsagait, vala-
mint a lékekben megindulé 6kolégiai és dinamikai
folyamatokat kell alapul venniink. Az drnyttiré fa-
fajok (pl. biikk, gyertyan, harsak) a kisebb lékekben,
s6t mar egy-egy kitermelt vagy kidélt torzs helyén is
viszonylag jol Gjulnak, ugyanakkor a fényigényes fa-
fajok (pl. tolgyek, vadgyiimolcsok) magoncai a sztik
lékekben nem fejlédnek, s iddvel el is tlinhetnek. A
lékméret meghatdrozdsanal emellett figyelembe
kell venni, hogy a lékvagas sok fényt juttat az erd6
talajara és megvaltozik (melegszik) a mikroklima is.
A tobbletfény és — h6 hatdsdra megjelennek, és akar
nagyobb teriiletet is elfoglalhatnak a vagastéri gyo-
mok. A kitermelt torzsek helyén lecsokken tovabba
a talajbol kikeriil6 viz mennyisége, igy a 1ék napsii-
téstol védett részein megnovekedhet a talaj nedves-
ségtartalma, ami magaskords lagyszaraak térfoglala-
sahoz vezethet. A fentiek figyelembevételével, az ed-
digi hazai tapasztalatok szerint fényigényes fafajok
esetében 0,5-1,2 famagassag atméroji, arnytiro
fafajok esetében 0,3-1,0 famagassag atmérojti 1é-
kek kialakitasa sziikséges. A fényigényes fafajoknal
alkalmazandé nagyobb lékek kombinalhaték a lékek-
ben bennhagyott magszo6ré fakkal vagy kisebb facso-
portokkal is (a magszér6 fak egyarant lehetnek az
allomany dominans fafajai, példaul tolgyek, de akar
ritkabb elegyfak, példaul berkenyék is)!

A 1ékek mérete mellett fontos tényezé még a 1ékek
alakja. Altaldnossagban elmondhaté, hogy a talajfel-
szin kozel azonos mértéki bevilagitasahoz déli ki-
tettségben inkabb kor alaku, sik tertileten és északi
kitettségben pedig inkdbb észak-déli irdanyban el-
nygjtott, ellipszis alakt vagy szabalytalan alaprajza
lékeket célszer kialakitani (25. abra). Lényeges, hogy
kitettségtdl fliggéen a lékek mérete és alakja egyiitt
valtozik: sik teriileten és északi kitettségben egyre
nagyobb méretd, egyre inkabb ellipszis alaku lékek
kialakitdsa sziikséges!
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Az atalakitdsi munkdk kovetkezd, igen fontos szak-
mai részletkérdése a lékek tavolsaga, siiriisége, il-
letve térbeli elhelyezése. A kezd$ lékvagas sordn
altaldnos szabdly, hogy a 1ékek nyitdsdval a szomszé-
dos lékek teriiletére oldalfényt ne engedjiink, ellen-
kez6 esetben a két 1ék kozotti teriileten egyidejiileg
jelenhet meg az Gjulat, és a tobbkorusag kialakuldsat
egy kétkoru éllomanyszerkezet létrejotte elézheti
meg. Két 1ék kozott, a vertikélis zarédas fiiggvényé-
ben legaldbb 20-70 m-es tavolsagot érdemes tartani.
A tavolsag a kisebb érték irdanyaba tolhaté az allo-
madnybelsé megfelel6 szintezettsége (pl. osszefiiggd
arnyalé alsé szint, és/vagy fejlett cserjeszint jelenléte)
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26. abra. A lékek térbeli elhelyezése egy matrai erddrészlet 4
alakitésénak példdjan. Az alaphdlé 10 x 10 m-es, a hatszégekbe
irt szamok a lékvagds atalakitas kezdetétdl szamitott idejét (év) je-
lentik. A sorszam nélkijli hatszégek visszamaradé foltok (Karakal és
TimAr 2013).
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esetén. A lékeket a terep- és allomanyviszonyokhoz,
valamint (ha faanyagkivitelre is sor keriil) a kozelit6
nyomokhoz igazodva, szabdlytalan hél6zatban (de az
erddrészlet teljes teriiletét érintve) kell kijel6lni.

Az atalakitasi folyamatban megvalésitand6 1ék-
mintazat elézetes kidolgozdsdhoz meg kell hata-
roznunk a letermelésre sohasem keriil6 (tavlatilag
helyben 6sszeroskadé) dllomanyrészek tervezett te-
rilletaranyat (%), az dtalakitasi folyamat hosszat (év)
és a beavatkozasok vagy visszatérések gyakorisagat
(év). El6bbi érték a gazdalkodasi motivacioval érin-
tett teriileteken 5-10%, a természetvédelmi kezelési
célzattal érintett teriileteken akar 20-25% (vagy ese-
tenként ennél magasabb ardny is) lehet. Az atalaki-
tasi folyamat hossza elsésorban a kiindulé allomany
koratdl és véltozatossagatdl figg (lasd 5.4.1. fejezet).
Az érintendd Osszteriilet és az atalakitdsi id6szakon
beliili beavatkozasok szdma alapjan meghatarozhaté
az egy erddtervi ciklusban kitermelendd részteriilet
nagysaga, ebbdl az értékbdl pedig az optimalis 1ék-
méret fliggvényében szamithat6 a 10 éves periédusok
alatt nyitandé lékek szama. A késébbi erdétervi cik-
lusokban, az atalakitdsi folyamat el6rehaladtaval az
Ujabb és tjabb lékeket a mar korabban nyitott 1ékek
felGjulasi helyzetének figyelembevételével (a szom-
szédos foltokban jelentésebb korkiilonbségek kiala-
kitdsanak igényével), varhatéan szintén szabdalytalan
elrendezésben kell majd kijelolni. Egy ilyen gondolat-
menet szerint felépitett atalakitasi folyamat el6zetes
térbeli rendjét a 26. abraval szemléltetjiik. Megje-
gyezziik, hogy id6sebb kiindulé dllomanyok esetében
(ahol az atalakitds soran az él6fakészlet jelentésebb
csokkentése sziikséges) olyan atalakitasi modellek is
kidolgozhaték, melyek soran az elsé erdétervi cik-
lusokban a kitermelésre/ledontésre keriilé faanyag
mennyisége, illetve a kialakitand¢ lékek szama maga-
sabb. Késébb, az atalakitasi folyamat sordan csokken
a belenyulés erélye, és mennyiségben, térléptékben
egyre inkabb a (csoportos) szélaldshoz kozelit.

Végezetiil roviden szot kell ejtentink az atalakitasba
bevont teriiletek méretérdl is. Bar vegyes kord, mo-
zaikos erdé elvileg egészen kicsi (akar néhany tized
hektéros) teriileten is kialakithat6, a kérdéssel kap-
csolatban viszonylag egységes a szakmai allaspont: az
atalakitasi munkakat célszerd nagyobb, tobb tiz hek-
taros erd6tombokben végezni!
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6.1. Ipoly-vélgyi égeresek természetvédelmi
kezelésének tervezése (Géringer Péter)

Motivacié: A Duna-Ipoly Nemzeti Park védett
természeti teriilete. Emberi tdjhasznalat kovetkez-
ményeként kialakult homogén égerallomanyokban
mikrohabitatok kialakitasa.

Teriilet és a fadllomany rovid jellemzése: A Ko-
z€éps6-Ipoly-volgyben az artéri gyepgazdalkodas visz-
szaszoruldsa kovetkeztében a felhagyott gyepteriile-
teken, mintegy 40—50 év alatt spontan vetényiiléssel
égeresek alakultak ki. A kézi kaszalas visszaszorula-
saval, majd a gépi kaszalassal torténd levaltasaval el-
s6ként — a traktorok szamara kevésbé jarhaté — mé-
lyebb fekvésti gyepek miivelését hagytak el. Mindezek
kovetkeztében a néhany tized hektaros égerfolttol a
tobb tiz hektaros égeresig kiillonboz6 kiterjedést er-
dék alakultak ki. Jellemzden 50 év koriili tobbé-ke-
vésbé egykoru fadllomanyok, amelyek szinte teljesen
elegyetlenek (36. fénykép). Az év bizonyos iddsza-
kaiban az Ipoly dradasai elontik ezeket az erdéterii-

36. fénykép. Otven év kérili, homo-
gén szerkezet(, elegyetlen égeres az
Ipolyszégben. (Foté: Frank Tamds)
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leteket. A kisebb kiterjedésti, néhany tized hektaros
égerfoltok az artéri, nagy kiterjedésti gyepteriiletek
kozott természetvédelmi szempontbdl fontos él6-
helyek még a jelenlegi, homogén allapotukban is. A
meglévé gyepek folyamatos kezelése miatt Gjabb ége-
resek kialakuldsa nem tapasztalhat6. Az erdéfoltok
és erd6tombok széleiben idegenhonos fafajok egye-
dei és csoportjai is el6fordulnak, példaul nemes nyar,
z6ld juhar, akdc.

Kezelések végrehajtiasa: Az utébbi évtizedekben
ezekben az égeresekben erdégazdalkodasi tevékeny-
ség nem folyt. A természetvédelmi kezelés célja, hogy
a potencialisan nagyobb él6helyi diverzitast nyujtani
képes, de jelenleg homogén fadlloméanyoknak a szer-
kezeti és a kompoziciondlis valtozatossaga noveked-
jen. Els6 1épésként a meglévs természetes élGhelyi
valtozatossag fenntartdsa és fejlesztése a feladat.
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37. fénykép. Az ipolyszdgi égeresekben taldlhaté nagyméretii
odvas, félig elhalt fizfakat (sarga nyillal jelslt) a ksrilsttik allé
égerek eltavolitasaval és holtfanak térténd meggyirizésével meg
kell segiteni, hogy minél tovabb betdlthessék jelenlegi él8helyi sze-
repiket. (Foté: Frank Tamds)

A legelsé kezelési beavatkozasok soran az idegen-
honos fafajok visszaszoritdsa a cél, amely beavatko-
zast kovetGen e fafajok mozaikos el6forduldsanak
kovetkeztében az égeresek szerkezeti véaltozatossaga
novekedik, példaul egyenletes lombkoronazarddas
felnyitasa, kis lékek kialakitasa stb. kovetkeztében.

6.2. Egerfelujulés elésegitése

Motivaci6: ErdSkezelés az Ocsai Téjvédelmi Korzet
védett természeti teriiletén 1évé dllami erdében, mo-
zaikos erdészerkezet kialakitasaval, folyamatos erd6-
boritds melletti gazdalkoddsra torténé atallas.

6.2.1. Egerfeltjulas el8segitése
talajbolygatéssal

Teriilet és a faallomany rovid jellemzése: Mézgas
éger (60%) és magyar kéris (40%) szalankénti, illetve
foltos elegyedésti, sarjeredetd dllomdanya. Szalanként
eléfordul a fehér fiz. Kora 55 év, dtlagmagassag 20 m,
4tlagatmérd 25 cm, a zarédds 95%. Allandé vizhatdst
siklap talaj. Fokozottan védett teriileten levé szalald
tizemmadda szarmazékerdd.

Az elmult 20 évben fahasznalat nem volt a teriile-
ten. A fakitermelés és a kozelités erésen idGjaras és
talajallapot fliggd. A teriileten a labon all6 és fekvo
holt fa mennyisége becslés alapjan eléri az 6sszes fa-
térfogat 10%-at.
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A kovetkezé feladat az égeresekben szortan elhe-
lyezkedd, a fadllomény atlagos méreteitdl jelentésen
nagyobb méret( fehér fliz, hazai nyar vagy kocsényos
tolgy egyedeknek a megsegitése. Ezek a nagyméretii
fak fontos él6helyi elemei az egyébként szegényes
Osszetétell biotépnak (37. fénykép).

A jelenlegi kozel 100%-os zarédds miatt a cserje-
szint is részben hidnyzik vagy fejletlen. Az egyen-
letes zarédas véltozatosabbd tételével az égeresek
természetes cserjeszintje is megsegithetd, amelynek
jellemzd cserjefajai a kutyabenge, a fekete ribiszke, a
kényabangita stb. Hosszabb tdvon a természetes er-
détarsulasnak megfelelé elegyfafajok cserje, illetve
alsé lombkoronaszintbe szorult egyedeinek, csoport-
jainak a fejlédését kell el6segiteni.

A sziikségessé vald fakitermelések soran a kivagott
faegyedekbdl visszahagyva a holtfa mennyiségét no-
velhetjiik a teriileten. A kezelés melléktermékeként,
kiméletesen (fagyott talajviszonyok esetén) kikoze-
litésre és értékesitésre keriilhet a faanyag egy része,
de ebben az esetben is legalabb 20-30%-uk, lehetdleg
a minél vastagabb torzsek holt faként visszahagyan-
ddk a teriileten. A mar jelen 1évé, foldon fekvé holt fa
mellett a labon elhalt fak is meghagyanddk.

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsagok): A helyen-
ként bekovetkezett — de rendkiviil esetleges — termé-
szetes bolygatdsok nyomdn megindult természetes
folyamatok jél példazzdk a tudatos természetvédelmi
kezeléssel elérhet6 eredményeket, ezért ezeket a ke-
zelési beavatkozasokat minél el6bb meg kell kezdeni.

(Nagy Istvan)

38. fénykép. A mézgds éger az anyadllomény alatt 5-6 éve kor-
hadé térzseken Gjul és fejlédik (Ocsai TK). (Foté: Nagy Istvan)
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Kezelések végrehajtasa: Az erddrészletben vég-
zendé 10%-os erélyl szélalds kivitelezése sordn az
erd6tervben leirtakon tilmenden az volt az Igazgato-
sag részérdl felmeriilt szakmai elvaras, hogy lehet6-
ség szerint az éger fafaj javara és az éger megjelenését
elésegitve torténjen a beavatkozas. Az erdérészleten
beliil a magyar kéris szalankénti és 4—5 egyedbdl allo
csoportos elegyben fordult el6. Ketté darab ilyen 4—5
egyedes csoport kivagasa utan az alattuk levé foltban
a talajt mezdgazdasagi vontatéra szerelt terepren-
dezdvel kicsit megbolygattuk. Ne gondoljon rogton
senki arra, hogy ,letirtuk” a feltalajt, csak egészen
finoman elhtztuk a tereprendezét a felszin felett. A
felszini egyenetlenségek kovetkeztében a tereprende-
z6 széle hol itt, hol ott belekapott a talajfelszinbe. A
tevékenység eredményeképp kialakult egy kb. 1-1,5
fahossznyi atméréji (0,10-0,15 ha) kb. 50%-ban
bolygatott felszini ,1ék” A beavatkozds alapjdul az a
megfigyelés szolgalt, hogy a korabbi erd6gazdalkoda-
si tevékenység soran a rakodok és a kozelité nyomok,
utak mentén mindig volt égertjulat.

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsagok): Az évatos
talajbolygatast kovet6en megjelentek a magoncok,
kb. 60% magyar koris, kb. 30% mézgas éger és kb. 10%
z6ld juhar. Vérjuk a folytatast. Célszer( lenne 0,2-0,3
ha-os lékméretet is kiprobalni, mert az éger fényigé-
nyes, és a megfigyeléseim szerint példaul nyiladékok-
ban is hidba volt a korabbi gazdalkodasi tevékenysé-
gek sordn teljes szélességében bolygatva a talajfelszin,
csak a kozepén jelent meg az éger csemete.

39. fénykép. Egymds utén so-
rakoznak egy korhadé térzsén a
mézgds éger fiatal, természetes
Gton megjelent egyedei (Ocsai
TK). (Foté: Nagy Istvan)
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6.2.2. Egerfelujulds el8segitése
holt fa visszahagydsaval

Motivacié: Erddkezelés az Ocsai Tajvédelmi Korzet
védett természeti teriiletén 1évé dllami erdében, mo-
zaikos erdészerkezet kialakitasaval, folyamatos erdd-
boritas melletti gazdalkodasra torténd atallas.

Teriilet és a faallomany rovid jellemzése: Magyar
kéris (70%) és mézgas éger (30%) szalankénti, illet-
ve foltos elegyedésti, sarjeredet(i allomanya. Szalan-
ként el6fordul a fehér fiiz és a sziirke nyar. Kora 65
év, atlagmagassag 33 m, atlagatméro 40 cm, a zarédas
85%. Allandé vizhatasu sikl4p talaj. Erdérezervatum-
védoézona és fokozottan védett teriileten levé szalald
tizemmoéda szarmazékerdd. Fahaszndlat (valdszintG-
leg NFGY) 1991-ben volt a teriileten.

Kezelések végrehajtasa: Megfigyeléseim szerint
az 5-6 éve korhado fatorzseken gyakran jelenik meg
mézgds éger és magyar koris csemete. Ebbdl kiindul-
va az erddrészletben a természetes titon korhadé tor-
zseken megjelent mézgas éger (kb. 80%) és magyar
kéris (kb. 20%) csemeték felett 2—3 fa kitermelésével
megbontottuk a fadllomanyt (38-39. fénykép). A tor-
zseken megjelent csemeték fejlédéséhez igy biztosi-
tottunk fényt, de a bontds erélye még nem vezetett az
aljnovényzet jelentés meger6sodéséhez. A kidontott
és helyben hagyott fatorzsek az erd6 holtfa-készletét
novelik, és 5-6 év mulva tovabbi Gjulatcsiknak lehet-
nek alapjai.
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Ertékelés (tapasztalatok, tanulsiagok): A termé-
szetes uton megjelent facsemeték fejlddnek tovabb,
a novekedésiik alapjaul szolgdlo égertorzs korhad és
esik 0ssze, reményeim szerint 6—8 év mulva szép ,la-
bas égereink” lesznek (lasd: 38. fénykép).

Ez sem egy intenziv, nagy teriiletet egyszerre érin-
té erddfeldjitasi technoldgia, de a védett természeti
tertileteken ez nem is cél. A nemzetipark-igazgaté-
sagok vagyonkezelésében levé hasonld termdhelyi
adottsagu erddteriileteken kell, hogy helye legyen az
ilyen vagy az ehhez hasonlé természetvédelmi erd6-
kezelési mddszereknek.

6.2.3. Kis terilet( széldontott folt érintetle-
nil hagydsa mézgés éger dllomdnyban

Motivacié: ErdSkezelés az Ocsai Tajvédelmi Korzet
védett természeti teriiletén 1évé allami erdében, ter-
mészetes folyamatok tanulményozasa.

Teriilet és a faallomany rovid jellemzése: Jellem-
z6en mézgas égeres (94%) fadllomany, némi magyar
kérissel (6%), foltokban nyir és szdlanként korai nyar

fafajokkal. Kora 52 év, eredete sarj, az atlagmagassag
32 m, az atlagadtméré 36 cm, a zarédas 90% (volt). Al-
landé vizhatdsu sikldp talaj. Fokozottan védett teriile-
ten levd vagasos lizemmoda természetszert erdd. Az
el6z6 fahasznalat (TKGY) 2000-ben volt a teriileten.
A fakitermelés, kozelités erésen idGjaras és talajalla-
pot fliggd.

Kezelések végrehajtasa: Az erdérészlet teriiletén
2009-ben kb. 3 fahossznyi szélességben széldontés
volt. A teriilet vizviszonyai miatt a kid6lt és félbetort
allo fatorzsek kitermelését és felkészitését az el6z6 er-
dégazdalkod6 nem tudta elvégezni. A kid§lt torzsek
elkezdtek korhadni, az all6 torzsek djra kihajtottak.
Az all6 torzsrészek kihajtasa utan kb. 80%-os bontasu
folt keletkezett.

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsigok): Varjuk,
hogy a természetes erdddinamikai folyamatok milyen
irdnyt vesznek. Sem Gshonos, sem idegenhonos fafaj
Ujulata nem jelent meg eddig egyaltalan a tertileten.
A talaj hidrolégiai viszonyai a kérisnek til nedves, a
lagyszartuszintben a sis az égerdjulat megjelenését
gatolja, a kid6lt torzsek meg még nem elég korhad-
tak, igy azokon se éger, se kéris nincs (még).

6.3. Kis teriletl széldontstt folt érintetlentl hagydsa
magyar kéris dlloméanyban (Nagy Istvén)

40. fénykép. A széldsntdtt szirke nydrak utdn megjelent a ma-
gyar kéris természetes Gjulata, és [l fejlddik a természetes lékben.
Ez a jelenség ezeknek az erd8knek a természetes dinamikgjat jol
illusztrélja (Ocsai TK). (Nagy Istvan)
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Motivacié: ErdSkezelés az Ocsai Tajvédelmi Korzet
védett természeti teriiletén 1évé allami erdében, ter-
mészetes folyamatok tanulményozasa.

Teriilet és a faallomany rovid jellemzése: Fels6
szintben magyar koris (76%), sziirke nyar (14%) és
kocsanyos tolgy (10%) fafajok alkotta dllomany. Kora
70 év, az atlagmagassdga 20—22 m, a zaréddasa 94%.
Fokozottan védett természeti teriilettel allé vagasos

41. fénykép. A természet télcén kindlja a megolddsokat. A mag-
eredetl magyar kérisek kéziil a céljainknak megfelelden mér csak
vélogatnunk kell, hogy egy-egy egyedét, vagy egy vénic szilt, ko-
cs@nyos télgyet megsegitsiink (Ocsai TK). (Foté: Nagy Istvén)
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tizemmodua szarmazékerdd. A fakitermelési terv ro-
vat tlires. Az erdbrészletlap emliti a félbetort sziirke
nyarakat a megjegyzés rovatban.

Kezelések végrehajtasa: Az erddrészlet teriiletén
2008-ban kb. 0,3 ha-os széldontés, illetve széltorés
volt. A dblés és torés alapvetGen sziirke nyar egye-
deket érintett. A kezelés lényege az volt, hogy nem
csinaltunk semmit, és tiirelemmel kivartuk mi-
lyen megoldast ad a természet.

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsagok): Ebben az
esetben talan nem tdlzas a dobbenetes jelz6 haszna-
lata. Egy helyi viszonyok kozott szaraz, magas fekvé-
sl, cserjeszintjében erdsen fagyalos sziirkenyar-allo-
manyrész egyik foltjanak széldontése utan sok min-

denre szamitottunk, de arra nem, hogy 5 év elteltével
gyonyord, 3 m-es magyarkdris-tjulat lesz kb. 1,5 x
2 m-es hdlézatban a ,semmibdl” (40-41. fénykép).
Elegyfafajként jelen van még a vénic szil és a mezei
szil, valamint van néhany szdal kocsanyos tolgy. Az
»elvart” sziirkenyar-sarjak meglepé médon minddsz-
sze kb. 10% aranyban képviseltetik magukat az Gjulati
szintben.

A tanulsag, hogy amennyiben nem egyenletesen
keriil egy ilyen dllomany megbontasra, hanem kis
foltokban — foleg a meglevo Gjulatfoltokra alapoz-
va — akkor ezen a teriileten kiillonosebb tovabbi
emberi beavatkozas nélkiill a természetes Gjulat
megerdsodik.

6.4. Fekvé holtfa-csoport és lék kialakitdsa
idés keményfés ligeterdében (Nagy Istvan)

Motivacié: Erddkezelés az Ocsai Tajvédelmi Korzet
védett természeti terilletén 1évd allami erddben, ter-
mészetes folyamatok tanulményozasa.

Teriilet és a faallomany rovid jellemzése: Ma-
gyar koris (70%) és mézgas éger (30%) szalankénti,
illetve foltos elegyes allomanya. Szalanként el6fordul
kocsanyos tolgy, vénic szil, fehér fiiz, sziirke nydr, fe-
kete nyar. Kora 85 év, az atlagmagassag 27 m, az at-
lagatmérd 38 cm, a zarddas 80%. Allandé vizhatasu
siklap talaj. Fokozottan védett teriileten levé vagasos
tizemméda szarmazékerdd. Fahaszndlat (valdszint-
leg NFGY) 1991-ben volt a teriileten. Ennek soran
»bator” beavatkozast végeztek, melynek eredmé-
nye akkoriban egyes vélemények szerint borzasz-
to volt (,kiherélték az erdst”). Az eltelt 22 év sordn
a lagyszaruszint regeneralédott, a bontds hatasara
megjelent az Gjulat, és jelenleg foltokban elkiilonithe-
té egy idGsebb (3—7 m atlagmagassagd, 5-15 cm at-
lagatmérdjti) és egy fiatalabb (1 m alatti) Gjulati szint.

42. fénykép. Néhany magyar kéris kidéntésével keletkezett, opti-
mdlis méret(i lék (Ocsai TK). (Foté: Nagy Istvan)
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Kezelések végrehajtasa: Kisérleti jelleggel egy er-
dérészleten beliil két foltban alakittattam ki 5-8 ma-
gyar koris faegyed kidontésével lékeket (42. fénykép).
A 1ékek helyén id6s Gjulat nem volt. A lékek mérete
nem haladta meg a masfél fahossznyit. A nagyobbik
lékben hagytunk kozépen egy all6 fat. A faanyag fel-
készitése nem tortént meg, a kidontott fak teljes egé-
szében az erddrészlet holtfa-készletét gyarapitottak.

Az egyik 1€k a kialakitasa utdni masodik évben, az
Ujulat egyértelm megjelenése utian kapott egy 20
x 20 m-es 1,25 m magas ponthegesztett acélhalé-
bdl késziilt keritést. Szandékosan, kisérleti jelleggel
nem csindltattam magasabb keritést, ha a hajtast/
lombot ragd nagyvad (a teriileten jelentés 6z és egy
kb. 40 egyedbdl 4ll6 stabil gimszarvasallomany van)
be akar ugrani megteheti, de a vaddisznét kizarjuk

43. fénykép. Természetes, mageredeti magyarkdris-Gjulatfolt,
foldon fekvd holtfa-készitése miatt nyitott [ékben (Ocsai TK). (Foté:
Nagy Istvan)
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44, fénykép. A lék szélén (nyillal jeldlve), a léknyités tovabbi mel-
léktermékeként, egy egerészslyvpdr rakott gallyfészket (Ocsai TK).
(Foté: Nagy Istvén)

a 1ékbdl. Ezzel a keritéssel elsGsorban arra szeretnék
valaszt kapni, hogy a teriilet taplalékkinadlata mellett
be akar-e ugrani, és ha nem (amit reméliink), akkor
az mit fog jelenteni az Gjulat névekedésében. Ameny-
nyiben sziikséges, akkor meg kell magasitani a keri-
tést. Ebben a lékben alapvetéen kérisre szamitok. Egy
kozeli, bontatlan kocsényostolgy-folt alatt is készit-
tettem ilyen kis keritést, ott ténylegesen az a cél, hogy
megtudjam ,mit tud” a teriilet vaddiszné nélkiil (mi-
kor, milyen denzitasban jelenik meg, és milyen arany-
ban marad meg, illetve hogyan fejlédik allomany alatt
a tolgy természetes Gjulata stb.).

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsiagok): Mindkét
altalunk kialakitott 1ékben mar a méasodik évben fol-
tokban, a lékek teriiletének kb. 60%-an megjelent és
meger6sodott az Gjulat, mely kb. 70%-ban magyar
kéris és kb. 30%-ban vénic szil (43. fénykép). Erdekes,
hogy az egyik 1ék szélén all6 fan a kovetkezd évben
fészket rakott egy egerészolyv. Vélhetéen a kedvezd
beszéllasi lehetéség segitett a fészkelGhelyének kiva-
lasztasaban (44. fénykép).

A fekvé holtfa-csoportokkal kialakitott 1ékek és az
érintetlentil hagyott széldontott 1ékek tapasztalatai
alapjan végeztettem a 2012/2013. év telén az erdd-
gazdalkodasi beavatkozdsainkat (fokozatos feldji-
tds bontdvagas, szalalévagas, szalalds). A 2013. évi
szalalovagasokat és szdlaldsokat igyekeztiink a meg-
levé Gjulatfoltok felett csoportosan elvégeztetni. Ahol
az erdéterv fokozatos feltjitévagas bontdvagasara
adott lehetdséget, ott az erdéterv szerinti faanyag kb.
felét allva hagyattam, hogy az eddig ismert j6l felGjult
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természetes lékek méretével és fényviszonyaival kb.
azonos lékek alakuljanak ki. Tudatosan probaltam
utanozni a természetes dolésfoltok méretét és
fényviszonyait.

Tehat a felgjult, természetes 1ékek szolgaltak min-
tdul a mesterséges holtfa-csoportokkal kialakitott
lékeknek, amelyek szintén szépen ujulnak. Most
ezen tapasztalatok ,erddrészlet” szintli/méret(i hasz-
nositdsa torténik. (Kontrasztos, ,elrettent6” példa a
szomszéd erdégazdilkod6 hasonld fadlloménytipu-
sokban végzett egyenletes bontasai, amelyek siralmas
eredményt hoztak).

A tapasztalatok szélesebb kor(i alkalmazdsa soran
a beavatkozdsok nyoman kitermelt faanyag egy ré-
szének hasznositdsa is cél, hiszen finanszirozni kell
az igazgatosagunk mesterséges erddfelyjitasait is.
Az erddékezelési beavatkozasaink sordn természetes
»modellhez” hasonléan a kivagott faanyag egy részét
nem hozzuk ki az erd6bdl. A korabban természetes
mortalitdsbol szarmazé holt faanyag meghagyasa ér-
dekében is igyekszem mindent megtenni. Osszefog-
lalva, inkabb biikkosokre, tolgyesekre vannak atalaki-
tasi és/vagy szalalasi modellek, tapasztalatok — éger,
kéris dllomanyokra nem ismerek. Ez utébbiak terii-
leti kiterjedése kicsi, nem foglalkoztatta erdészeinket
a téma, régen levagtak, és egyszerlien sarjadztattak
Sket.

Az latszik az altalam kezelt mintegy 100 ha-on,
hogy az egyenletes bontas nem jo, kedvezétlen fo-
lyamatokat indit el, a természetes erd6dinamikai
folyamatokat akadalyozza, eltorzitja, ezért proba-
lom ,,masolni” a természetet.

45. fénykép. Kézi firészes és vegyszeres kezelés utdn kiszaradt
zéldjuhartdrzscsonkok (Ocsai TK). (Foté: Nagy Istvan)
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6.5. Zold juhar vegyszeres és mechanikus

visszaszoritasa (Nagy Istvdn)

Motivacio: Erddkezelés az Ocsai Tdjvédelmi Korzet
védett természeti teriiletén 1évd dllami erdében, in-
tenziven terjedd, idegenhonos fafaj visszaszoritasa.

6.5.1. Z5ld juhar vegyszeres és
mechanikus visszaszoritdsa I.

Teriilet és a faallomany rovid jellemzése: Magyar
kéris (70%) és mézgds éger (30%) szalankénti, illetve
foltos elegyes allomanya. Szalanként el6fordul a ko-
csanyos tolgy, a vénic szil, a fehér fliz, a sziirke nyar, a
fekete nyar. Kora 85 év, atlagmagassag 27 m, atlagat-
mérd 38 cm, a zarédas 80%. Allandé vizhatdst siklap
talaj. Enyhén hullamos felszin, a magasabb térszine-
ket magyar koris, a mélyedéseket mézgas éger jellem-
zi. Fahaszndlat (val6szintileg NFGY) 1991-ben volt a
teriileten. Fokozottan védett teriileten levé vagasos
tizemmodu szarmazékerdd.

Az el6z6 fahasznélat alkalmaval ,bator” beavatko-
zast végeztek, melynek eredménye akkoriban egyes
vélemények szerint borzaszté volt (,kiherélték az
erd6t”) az eltelt 22 év soran a lagyszaruszint rege-
neralddott, a bontds hatasara megjelent az Gjulat,
és jelenleg foltokban elkiilonithet6 egy idésebb (3—7
m magas, 5-15 cm atmérdjl) és egy fiatalabb (1 m
alatti) magyar kdris és egy hasonl6 kora és méretii
z6ld juhar Gjulati szint. A z6ld juharok zome az erd6-
részleten beliili magasabb térszineken a magyar ké-
risek alatt jelent meg. Szalanként és foltokban taldlni
idésebb (15-50 cm vastag) masodik koronaszintben
levé zold juharokat is.

Kezelések végrehajtasa: A tertileten 3 féle kezelést
végeztiink:

Emberi er6vel kihuzhaté csemeték mechanikus
eltavolitasa. Elsé hallasra ez végtelenil sziszifuszi
munkanak tlinik, a megkeresett reménybeli kivitele-
z6k egy része ,menekiilt” is fejcsévalva a teriilet be-
mutatasa utan. Aztan volt vallalkozé, aki mert ajan-
latot tenni, és el is végezte a munkat. Kis csapata sok
szunyogriasztoval és elszantsaggal felvértezve par-
huzamos pédsztidkban atfésiilte a teriiletet, és minden
z6ld juhart kihuztak, amit csak birtak és észrevettek.
A kivitelezés id6pontjaként az aprilis vége lett volna
a legalkalmasabb, mivel a z6ld juhar korabban fakad,
mint a magyar kéris és a levélszine is kicsit vilago-
sabb zold. Palyazati adminisztrativ okok miatt errél
lecsusztunk, és maradt az augusztus. Az emberek
szeme kb. 2 6ra utdn szépen raallt a ,gyomlalasra’,
és csinos kis 30-as kotegekbe gyijtogették a kihtzott
csemetéket.

Emberi er6vel ki nem huzhaté facskak vegyszeres
kezelése. Az elébbi kezeléssel egy menetben zajlott,
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minden csapatban volt kettd kéziflirészes és egy
vegyszeres ember. A kéziftirészesek kb. 50 cm magas-
sdgban elvagtak a 2—15 cm atmérdju fakat a vegysze-
res ember (szép szabdlyos ,zold konyvvel” a zsebé-
ben) pedig egy szivacsos végli cseppmentes kijutta-
tast biztositd kézi szerkezettel adagolta a vegyszert a
vagaslapokra.

A vagas és a vegyszerezés kozott igy nem telt el ket-
t6 perc sem. Az 50 cm-es vagasmagassagot azért
talaltuk ki, hogy kovetkezé évben a hirtelen meg-
indul6 magas aljnovényzetben hamar észrevegyiik
azokat az egyedeket, amelyek utokezelést igényel-
nek (45. fénykép).

Nagyméretii fak kivagasa és vegyszeres kezelése. Ez
a technolégia mar régéta ismert az invazids fajok el-
leni kiizdelemben. A 15-50 cm vastag z6ld juharokat
motoros lancflirésszel kivagtuk, aztan a vagaslapot
gyorsan lekentiik. A kivagott faanyag az erdd holtfa-
készletét gyarapitotta (46. fénykép).

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsagok): Abban sa-
jat magunktdl is biztosak voltunk, hogy a kezelések
elvégzése utan nem délhetiink hatra nyugodtan a ka-
rosszékiinkbe az elkovetkez6 50 évre, de ennek tuda-
taban is jol sikertilt, eredményes munkat végeztiink.

46. fénykép. A nagyméreti zdld juharok lancfirésszel keriiltek
ledsntésre, majd a tuské kézzel vegyszeres kezelést kapott (Ocsai
TK). (Foté: Nagy Istvan)
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47. fénykép. Az eltdvolitott, nagy z&ld juharok alatt jellemz8en
magyarkdris-julat jelent meg (Ocsai TK). (Foté: Nagy Istvan)

Az 1. technolédgia utan alig maradt kis csemete (én
98%-osra értékeltem a munkat), a 2. technolégia utan
kellett némi utékezelés. Kb. 20% kihajtott, és ennek
felét kellett utdkezelni. A masik fele kihajtott és le-
hervadt. A 3. technolégia soran a nagy fak koziil alig
hajtott ki néhany (valdszintileg a nagy vagéaslap miatt
tobb vegyszert kaptak).

A 2. és 3. technoldgia érdekes eredményt hozott. A
nagyméret(i zold juharok teljesen ledrnyékoltak ma-
guk alatt a talajt, lagyszara novényzet is alig volt, elta-
volitasuk utdn a koronavetiiletiik altal lefedett foltok-
ban rengeteg csemete jelent meg. A csemeték kozott
kb. 70% a magyar koris, kb. 10% az éger aranya, az Gs-
honosok koziil el6fordul még: kocsanyos tolgy, vénic
szil és sajnos van kb. 20% zold juhar (47. fénykép).
A kovetkez6kben ezek eltavolitasa lesz a ,,sziszifuszi”
munka.

6.5.2. Z5ld juhar vegyszeres és
mechanikus visszaszoritdsa Il.

Teriilet és az allomany rovid jellemzése: Magyar
kéris (68%), mézgas éger (22%) és sziirke nyar (10%)
fafajok altal alkotott allomany. Kora 65 év, atlagma-
gassag 37 m, 4tlagatméré 34 cm. Allandé vizhatasd
siklap talaj, fokozottan védett természeti teriilet, er-
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48. fénykép. Visszasarjadt zéldjuhar-sarjcsokrok (Ocsai TK). (Fo-
t6: Nagy Istvén)

dérezervatum védézdna. Szdlal6 tizemmaodua szarma-
zékerds.

Az el6z6 erdégazdilkodd a masodik koronaszint-
ben fellelheté 10-20 cm vastag zold juharokat példas
alapossaggal az éppen aktudlis fakitermelési mun-
kék soran kivagatta. Ennek eredményeként egy-egy
faegyed helyén 10-20 db, 2—4 cm atmérgjli, 4—6 m
magas sarj hajtott ki, ami permetezéshez nagy, injek-
talashoz kicsi.

Kezelések végrehajtasa: A sarjcsokrokat levagtuk
és az Gjrasarjadd hajtasokat 30-50 cm magas ko-

49, fénykép. Lepermetezett sarjcsokor (Ocsai TK). (Foté: Nagy
Istvan)
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50. fénykép. A cserjeszintben 1év8 z3ld juhar ,bozét” eltavolits-
sa utdn a kezelt (balra) és a még nem kezelt teriilet (jobbra) latvé-
nyosan elvalik (Ocsai TK). (Foté: Nagy Istvan)

rukban arnyékolds hati permetezégéppel kijuttatott
glifozat-hatéanyagt szerrel kezeltik (48-49. fény-
kép).

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsagok): Ez a tech-
noldgia hatékonynak tiinik és a kornyezé lagyszaru-
szintet sem karositottuk.

6.5.3. Zsld juhar vegyszeres és
mechanikus visszaszoritasa lll.

Teriilet és az allomany rovid jellemzése: Magyar
kéris (100%) fafajjal leirt allomany, szalanként kocsa-
nyos tolgyekkel. Kora 31 év. Allandé vizhatasu siklap
talaj. Fokozottan védett természeti teriilet, vagasos
tizemmaddu szarmazékerdd.

Az allomany alatt osszefiiggd, zart 100%-os stird-
ségl zoldjuhar-ujulatfoltok alakultak ki. A z6ld juhar
csemeték magassaga 50—150 cm kozotti, koruk — év-

”

51. fénykép. A cserjeszintben levegyszerezett z&ld juhar ,bozét
egy évvel a kezelés utdn, szinte teljesen kiszdradva (Ocsai TK). (Fo-
t6: Nagy Istvén)

gylriszamlalas alapjan — 3—-15 (!!!) év kozott ingado-
zott, a foltok mérete100—4000 m? kozott volt.

Kezelések végrehajtasa: A zoldjuhar-foltokat egy-
szeri hati permetezével szélcsendes idében glifo-
zat-tartalma szerrel lefgjtuk. Annyira siird volt a
zoldjuhar-ajulat, hogy az alatta levé — erds ar-
nyékhatas alatt sinyl6d6 — lagyszaruaszintet egyal-
talan nem karositotta a beavatkozas (50-51. fény-
kép).

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsagok): A vegysze-
rezést kovetben a lagyszardszint nem sériilt, kovetke-
z6 évben mar tapasztalhato az Gjulati szint regenera-
lodésa. Ujulatként (a zold juhar ,Gjulati szint” teljes
arnyékolasanak megsziinése utan a magyar koris fel-
s6 lombkoronaszinten keresztiil sziirt fényt kapott a
talajfelszin) megjelentek a magyar kéris (kb. 70%), a
z6ld juhar (kb. 20%) és egyéb kemény lombos fafajok
(kb. 10%) — zommel szilek — csemetéi.

6.6. Homoki erdében selyemkéré visszaszoritdsa
és tisztdsok fenntartdsa (Filotds Zoltdn)

Motivacié: Fokozottan védett természeti teriileten
és Natura 2000 teriileten (HUKN20024 Bécsa-bugaci
homokpuszta) természetvédelmi erd6kezelés.

Teriilet és az allomdany rovid jellemzése: Erds-
részlet: Bocsa 74 F. Teriilete: 37,47 ha. Gazdasagi
korlatozasa: teljes korlatozas, faanyagtermelést nem
szolgalo erdd. Vagasérettségi kor: 999 év. Tavlati cél-
allomany: hazai nyaras. Vagyonkezel4: Kiskunsagi
Nemzeti Park Igazgatdsag.

Az erddrészletben taldlhaté erddtarsulds magas
természetességli homoki nyaras-bordkas (M5 él6-
hely — BOLONI és mtsai 2011), ahol az él6helynek
megfeleléen az erdéfoltok mozaikos elrendezddés-
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ben fordulnak el6 a nyilt homoki gyepekkel, melyek
zomében éveld gyepek és jellemzé rdjuk a magyar
csenkesz és arvalanyhaj dominancia. Az erddrészlet
potencidlis él6helye a fokozottan védett tartos szeg-
flinek (Dianthus diutinus).

Kezelések végrehajtasa: A Kiskunsagi Nemze-
ti Park Igazgatdsag a 2006-ban indult Tartds szegfli
LIFE-projekt keretén belil a teriiletet tobb éven ke-
resztiil kezelte selyemkoré ellen, mivel az erdérész-
leten beliili nyilt homokpusztagyep (G1 — BOLONI
és mtsai 2011) élShelyfoltokon helyenként erds
selyemkdro-boritas alakult ki (52. fénykép). Ezek
a selyemkoroéfoltok elsésorban a mélyebb fekvé-
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sl gyepteriileteken tudtak zéart (zartabb) foltokban
megjelenni, ahol az eredeti gyepteriiletek leromldsa
mar megkezdédott. Ez a degradacié természetvédel-
mi kezelési beavatkozas nélkil visszafordithatatlanul
modositotta volna az eredeti, igen értékes élGhelyet.
Ennek a leromlasi folyamatnak az idétartama meg-
becstilhetetlen, tobb tényez6tdl fliigg. Egyrészt fiigg a
betelepiil§ selyemkéré mennyiségétdl, a magok ko-
lonizacids esélyeitdl (pl. milyen 6kolégiai adottsagu
termd@helyre keriilnek a magok, az esetek tobbségé-
ben a szélsdségesen szaraz él6helyen beliil), tovabba
fuigg attodl, hogy milyen csapadékviszonyok vannak az
adott évben, mivel a névények rizémarendszerének
a kialakuldsdhoz, megerdsodéséhez az adott év ve-
getdcios id6szakan belil az atlagosnal kissé bévebb
csapadékviszonyok kedvezd hatdstiak. Amennyiben
a selyemkoro az adott él6helyen kialakitja fejlett gyo-
kérrendszerét, onnantél mér az igen szaraz élhelyi
korillmények sem szabnak gitat a novény tovabbi
terjedésének. Ezért ezeken a teriileteken a természe-
tes gyepteriiletek tovdbbi romlasinak megakadalyo-
zdsa érdekében a természetvédelmi kezel6 selyemko-
16 elleni aktiv beavatkozasara van sziikség.
Ertékelés (tapasztalatok, tanulsagok): A KNPI
tobb évtizedes tapasztalatokkal bir a selyemkdré
visszaszoritasaval kapcsolatban, amely alapjan kije-
lenthetd, hogy a novény, amely kialakitotta a fejlett
gyokérrendszerét, mechanikai aton (kihdzas, kika-
palds) nem irthaté ki. Természetvédelmi kezelésként
a legeredményesebb beavatkozds a novény vissza-
szoritdsara a vegyszeres kezelés, erre a legbevéltabb
vegyszer a totdlis gyomirté Medallon Extra, vagy
vele azonos hatdsmechanizmusi gyomirték. Az er-
dérészletben fellelheté Natura 2000 jelol6 él6helyek
(91NO (M5), 6260 (G1)) sériilékenysége miatt kiilo-
nos figyelemmel kell eljarni a vegyszer hasznalata so-

52. fénykép. Mélyebb fekvésben kialakult selyemkérés (KNP).
(Foté: Filotds Zoltan)
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ran. A selyemkord vegyszeres kezelése a projekt ideje
alatt minden tavasszal a viragzdst megel6z6en vagy a
viragzas kezdetén valosult meg. A terepi tapasztala-
tok azt igazoltak, hogy a vegyszer felszivodasa ebben
az idészakban a leghatékonyabb, de meg kell varni
az 5-6 leveles éllapotot, mivel a tdl korai beavatko-
zas latszolag ugyan elpusztitja a novényt, de az még
ugyanabban az évben képes nagyobb mennyiségben
rizémarol megujulni. A virdgzas utani allapotban vi-
szont a levelek olyan mértékben megvastagodnak,
hogy a vegyszer aktiv felszivddasat mar gatolja, igy
a vegyszer nem tudja optimdlisan kifejteni a hatasat.

A vegyszer kijutatdsa két moédon tortént: a se-
lyemkoéréval kevésbé fertzott, értékes gyepteriile-
teken ecseteléses kenés, mig a siirtibb selyemkoré-
allomanyokban pontszérasos permetezés zajlott.
A Kkijuttatds sordn nagy gondot kellett forditani a
pontos adagoldsra (gydri értékek betartdsira), va-
lamint a véletlenszert cseppenések elkeriilésére. A
mar erdsebben leromlott, az eredeti vegetdcidjaban
mar nehezen felismerhetd él6helyfragmentumoknal
(ebben az erddrészletben szerencsére nagyon kevés
ilyen folt volt) ez nem jelentett mar komolyabb ve-
sz€lyt, viszont a még értékes, az eredeti vegetciot
magaban hordozé teriileteken kiilonos odafigyelés-
sel kellett a munkat elvégezni. Az erddrészletben
a vegyszeres selyemkoérdirtds a tartds szegfli LIFE-
projekt keretében 4 vegeticids cikluson keresz-
til valésult meg. A beavatkozdsnak koszonheten
selyemkoromentesnek tekinthetd az erdérészlet. A
selyemkdr6 tobbéves, szaraz kér6i még lathatdk az
erddrészletben, viszont friss hajtds nem mutatkozott
(2013. 4prilisi allapot szerint).

A lokalis kezelés problémadi: A LIFE-projekt a kije-
161t projektteriileten kiviil nem nyujtott lehetdséget
a selyemkoro elleni védekezésre, igy sajnos nem volt
mod a projektteriilet mellett pufferteriilet kialaki-
tdsara és selyemkoré-mentesitésre. A Bocsa 74 F
erddrészlet esetében ezért az erddrészlet E-i, illetve
K-i oldalan olyan erddrészletet, illetve gyepteriiletet
talalunk, amelyek nem voltak mentesitve a selyemké-
rotol, igy azok jelen pillanatban is fert6z6 forrasként
(elsésorban magszoras) vannak jelen, és ez barmikor
lehet6vé teszi a faj ismételt megjelenését. A KNPI a
LIFE-projektteriileten a projekt befejezését kovetd
5 éven beliil véllalta a teriilet selyemkérd-mentes-
ségének fenntartasdt, illetve a késébbiekben anya-
gi lehetéségének fiiggvényében el kivanja végezni a
pufferteriiletek selyemkoérd-mentesitését is, illetve
a selyemkdro esetleges Gjboli megjelenése esetén a
megtelepedd allomanyok ellen védekezni fog.

Osszegezve, az erddrészlet LIFE-programba vo-
ndsa indokolt volt, a program soran az erdérészlet
selyemkoro-mentesitése sikeresen megvaldsult.
Sajnos a fert6z6 forrasok még jelen vannak az erdé-
részlet kozvetlen szomszédsagaban.
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6.7. Homoki fenyves Ultetvény fokozatos atalakitdsa

(Filotds Zoltén)

Motivacio: Helyi jelentéségli védett természeti terii-
let, Natura 2000 teriilet (HUKN20035 Harkakotony—
Kiskunmajsai homokbuckak), valamint a fokozottan
védett tartds szegfii él6helye is egyben.

Teriilet és az allomdany rovid jellemzése: Erds-
részlet: Kiskunmajsa 125 B. Teriilete: 11,60 ha. Gaz-
dasagi korlatozas: nincs korlatozas, vagasos erdd.
Vagasérettségi kor: 50 év. Tavlati célallomany: hazai
nyaras. Vagyonkezel6: KEFAG Zrt.

Az erddrészletben talalhaté feketefeny fafaju, ho-
mogén fadllomanyt korabban bordkas-nyarasokkal
mozaikold, nyilt homoki gyepekre telepitették. En-
nek ékes bizonyitékdul szolgalnak az dsszetolt tus-
képasztakban regeneralddott borékas-nyéras éléhe-
lyek. A Duna-Tisza kozi, er6sen meszes, helyenként
sz€ls6ségesen szaraz homoki élGhelyen a korabbi
természetes vegetacidt az idegenhonos fafaju faallo-
many telepitésével szinte teljesen megsemmisitették.
Azonban a faiiltetvény kiritkult, zarédashianyos folt-
jaiban a nyilt homoki gyepvegetaci6 kisebb-nagyobb
mértékben képes volt regeneralédni, és ezek az
él6helymozaikok kiemelten fontossa valtak a tartds
szegfl él6helyeként és a faj védelme szempontjabdl.

A 2006-ban indult tartos szegft LIFE-projekt kere-
tében az erd6torvény akkor érvényben 1évé jogsza-
bélyi kornyezete nem tette lehet6vé a fiatal feketefe-
ny6-dllomany (2007-ben 17 éves) teljes lecserélését.
Ugyanakkor a természetvédelmi szempontok is az
dvatos, fokozatos szerkezetdtalakitist tdmasztottik
ald, mivel a hatartermdéhelynek szamité szaraz ho-
moki él6helyen a fadllomany egyszerre torténé lecse-
rélése és fafajcserés feltjitasa komoly kockazatot hor-
doz magaval. A tartds szegfii szamara a fiatal feny6fa-
allomany félarnyékos kornyezete mikroklimatikusan

53. fénykép. Selyemkérd elszdaradt kéréi a feketefenyves tisztd-
sén (KNP, Kiskunmaisa). (Foté: Filotds Zoltén)
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az 6shonos borékahoz hasonlé kedvezo hatast fejt ki
sz€lséségesen szaraz idGjarasi viszonyok esetén. Mi-
vel az erdételepités, feltehetéen a valtozo kornyezeti
viszonyok hatdsara (talajvizszint-siillyedés, vegeta-
ciés idészak csapadékmennyiségének csokkenése)
nem tudott zarddni a feketefeny6-allomany még 10
éves kora utan sem, igy a természetes gyepvegetacio,
benne a tartés szegfiivel ismét megjelent az el6z6ek-
ben mar emlitett kiritkult, zarédashianyos foltokban,
stisztasokon” Ez a tény tette ezt az erdérészletet az
egyik legfontosabb beavatkozasi teriiletté a LIFE-
projekt alatt. Sajnos az erdérészletben mar megjelent
a selyemkdré is, igy annak térhdéditasa a regeneral6dé
gyepfoltokat er6sen degradalta, ennek kovetkeztében
a projekt megkezdése el6tti allapotig a feketefenyd-
tltetvény tisztas foltjainak tobbsége, elsésorban a
mélyebb fekvésii teriiletek fert6zédtek a legjobban.
Ennek valdszintisithet oka, hogy a mikrodomborzati
viszonyokbdl ad6dé tobblet es6viz kedvezébb feltéte-
leket teremtett a selyemkéro szamara a mélyebb fek-
vésli termdbhelyeken.

Kezelések végrehajtasa: A projekt elinduldsakor,
els6 1épésként él6hely-térképezéssel feltarasra kertilt
az erddrészlet regeneralodott természetes novényze-
te, valamint a degraddlédott foltok elhelyezkedése és
kiterjedése. Ez alapjan a projekt szakmai vezetése el-
donthette, hogy melyik mikroélShely lehet alkalmas a

54, fénykép. Homoki gyep rekonstrukcidja (szalaggal lehatdrolt
terileten) természetesen kiritkult, majd tovdbb kiritkitott, fiatal feke-
tefeny8-dllomdnyban (KNP, Kiskunmaijsa). (Foté: Filotas Zoltdn)
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mesterséges, fafajcserés feltjitdsra, valamint hol van-
nak azok a még fellelhetd él6helymozaikok, melyek
forrasai lehetnek a bordkéas-nyaras terjedésének. A
fafajcserés mesterséges feltjitasok a selyemkoré altal
lerontott OC (jellegtelen szaraz — vagy félszaraz gye-
pek) éléhelyeken jottek szamitasba.

A kovetkezd beavatkozasok torténtek a LIFE-pro-
jekt keretében az erddészerkezet megvéltoztatasara,
illetve a természetes gyepregeneracié tovabbi elGse-
gitése érdekében.

Els6 1épésként, tobb éven keresztill a selyemkorot
vegyszeresen kiszoritottdk az erddrészletbdl, annak
érdekében, hogy az él6hely-rekonstrukciét ne veszé-
lyeztesse a jelenléte (53. fénykép). A munkafolyamat
szinte teljesen megegyezett a Bocsa 74 F erd6részlet
esetében leirtakkal (ldsd 5.5.10. alfejezet).

Masodik 1épésként a fenyésorok kozott olyan tér-
halémodellel lett kijelolve a kivagasra szant fak meny-
nyisége, hogy a fellelt G1 élhelyeket folyamatosan
osszekapcsoljak egymassal (54. fénykép). E tevékeny-
ség mintegy 50%-o0s ardnyu tényleges fatomegkivételt
jelentett, igy a korabbi pusztuldsokkal helyenként a
zarodashidny eléri a 40%-os mértéket is. A kikeriilt
feny6faanyag teljes egészében el lett tavolitva az er-
dorészletbd], és egy kiilon erre a tevékenységre kije-
161t helyen apritasra keriilt.

Harmadik 1épésként megtortént a kijelolt, kis terii-
lett OC él8helyek felgjitasa godorfurasos technold-
giaval. Ebben a folyamatban gépi godorfardval mé-
lyebb lyukakat fartak, majd nagyobb méret6 szapo-
ritéanyaggal betiltették. Az iiltetés els6sorban a hazai
nyarakra (fehér nyar, sziirke nyér) koncentralt, kevés
elegyfafajjal. Ez a munkafolyamat hordozta a legna-
gyobb kockazati tényez6t, mivel a feldjitas sikerét egy
ilyen szaraz él6helyen nehezen lehet prognosztizalni.
Sajnos a csapadék nem egyenletes eloszldsa, valamint
a vegetacids iddszak csapadékanak a tobb éven ke-
resztiili er6s hidnya (ezt tetézte a 2012-es év igen erds
aszdlya), szinte teljesen megsemmisitette a mester-
séges felujitasi foltokat. Viszont a tuskdésorban fent
maradt hazainyar-foltokbdl, illetve a fenyésorokban

fellelhet6 hazai nyar egyedekbdl kiindulva, ha lassa
litemben is, de megindult a nyarsarjak térnyerése
az erdGrészletben, ami igen pozitiv tény, figyelembe
véve a termOhely nagyon gyenge mindségét.

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsagok): A pro-
jekt eddigi eredményeinek folytatdsaként a sziiksé-
ges potlasokat el kell végezni, hogy meggyorsitsuk
az erddszerkezet dtalakuldsat a tdjidegen feketefe-
ny6-allomanybol a bordkas-nyaras irdnyaba, lehe-
téség szerint a természetes erdStarsuldsra jellemzd
elegyfafajokkal, valamint a jol regeneralédott homo-
kigyep-mozaikokkal. Amennyiben az M5, homoki
bordkas-nyaras él6hely térnyerése kielégito lesz, ugy
a feny6allomdanyok tovabbi zaréddsbontasat is be le-
het tervezni. Nyilvanvaléan ez az 4talakitas ezen a
termGhelyen hosszu éveket, évtizedeket vehet igény-
be, de legkésébb, az egykori feketefenyd célallomany
tervezett véghaszndlati kordig (vagdsérettségi kor: 50
év; még 27 év) kell eljutni a teljes erdérészlet 6shonos
fafaju szerkezetatalakitasig.

Osszegzés: A beavatkozds egy fokozottan védett
novényfaj érdekében, kisérleti jelleggel keriilt megva-
l6sitasra. A beavatkozas sikeressége erdészeti szem-
pontok alapjan részben vitathatd, de mivel Gjito jel-
leggel, kisérleti beavatkozds tortént, és az alapcél egy
olyan természeti érték élGhelyének rehabiliticioja
volt, amely a Duna-Tisza kozének endemikus faja, a
természetvédelmi kezelés sikeresnek tekinthetd.
Ennek a kisérletnek tovabbi, akdar még a gazdasagi
rendeltetésti fenyvesek fafajcseréjében is lehet szere-
pe, mivel a feny6faallomdanyok erésen veszélyeztetet-
tek a véletlenszer tlizkdarokkal szemben, valamint az
ehhez a terméhelyhez hasonl6 erdérészletek nagyon
lassan és sok koltséggel djithatok fel még akar fenyd
célallomannyal is. Az itt nyert tapasztalatok alapjan
folytatni kell a természetvédelmi kezelést, amelynek
eredménye segithet majd e hatartermoéhelyek haté-
kony, fokozatos és kiméletes fafajcserés feltjitasaban,
ésaz erddsztyeppklimara jellemzd felnyil6 erd6k a ho-
moki borékas-nyarasok és a nyilt homokpusztagyep
mozaikok regeneracidjaban.

6.8. Kozépkoru, lombelegyes erdeifenyves atalakitasa

(Szmorad Ferenc)

Motivacié: Egy védett természeti teriiletre (Agg-

teleki Nemzeti Park) esd, kozépkoru, lombelegyes

erdeifenyves olyan (természetvédelmi célzatti) keze-
1ése, amely:

— biztositja az idegenhonos fafaj fokozatos vissza-
szoritasat és az 6shonos lombos fafajok jelenléti
aranyanak fokozatos novelését,

— tavlatilag lehet6vé teszi a teriilet tarvagasos (leg-
feljebb hagyasfacsoportok megmaradasaval jaro)
véghasznalatdnak elkeriilését,
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— az atalakitasi folyamat soran segiti az egyre inkdbb
vegyes kord, vertikélisan tagolt, mozaikos, elegyes,
mikroélShelyekben gazdag erd6kép kialakuldsat és
fenntartasat.

A teriilet és az allomany rovid jellemzése: Az
esettanulmény helyszinéiil szolgalé Egerszog 10 A
erddrészlet (4,00 ha) az Aggteleki-karszt déli ré-
szén, a Jésva-volgy és az Eger-volgy kozott elteriils
alacsony, tagolt karsztfennsikon helyezkedik el. A
tengerszint feletti magassag 335—-355 m kozé esik, a
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részlet felszine enyhe (0-5°) lejtésii. A teriileten az
uralkodo6 geolégiai képzédmény a kozépsé triasz kort
Steinalmi Mészké Formdcio, rajta tobbletvizhatastdl
fiiggetlen, mély termdorétegti, valyog fizikai talajféle-
ségli Ramann-féle barna erdétalajok (barnaféldek)
alakultak ki. A részlet a gyertyanos-tolgyesek klima-
zéndjaba tartozik, potencialis természetes erdStarsu-
ldsa gyertydnos-kocsanytalan tolgyes (91GO, Carici
pilosae-Carpinetum).

A teriilet legutébbi véghasznalata az 1950-es évek
végén tortént, majd ezt kovetSen az erddsitést erdei-
feny6vel végezték el. Az iltetett erdeifeny6é kozott
részben a korabbi allomany tuskéi is felsarjadtak,
illetve természetes magszoras révén is jelentek meg
lombos fafajok. A 2005-2014 kozott érvényben levo
erddterv a részletben 96% erdeifeny6t és 4% kocsany-
talan tolgyet ir le, ugyanakkor egy sajat, 2008-ban
végzett, 4 db 0,10 ha-os mintateriiletet érint6 felmé-
rés (a 14 cm atmérd feletti torzsek alapjan) 81% er-
deifenyd, 12% kocsanytalan tolgy, 4% cser és 3% gyer-
tyan jelenlétérdl tajékoztat. A mar emlitett fafajok
mellett elszértan a rezgé nyar, mezei juhar, madar-
cseresznye és vadkorte is megjelenik. Az allomany
kétszintes, alsé szintjét elsésorban gyertyan alkotja.
Az allomany kora 2014-ben 54 év.

A kezelések végrehajtasa: A besiirtisodott erdei-
fenyves dllomanyban az 1990-es évek végén a téli
idészakban lehullott vizes hé miatt két alkalommal
is jelent6sebb hotorés jelentkezett. Elsé alkalommal
(1998) az akkor érvényes tizemterv szerinti torzskiva-
laszt6 gyérités keretében tortént meg a torott, sérilt
torzsek eltavolitasa (6sszesen 197 brutté m? vagyis
kozel 50 m?/ha faanyag kitermelésével), mig a kovet-
kez6 kéreset felszamolasa (2000) méar tizemtervtél
eltéré fahasznalati tevékenység engedélyeztetésével,
egészségiigyi fakitermelésként (Gsszesen brutté 60
m?® faanyag kitermelésével) tortént. A két hétorés,

55. fénykép. Gyérités utani dllapot 1. Lombelegyes erdeifenyves
dllomény vastag holt faval (ANP, Egerszég). (Foté: Szmorad Ferenc)
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illetve két beavatkozas a fels6 lombkoronaszintet je-
lentés mértékben megbontotta, s ez az el6forduld,
részben alsé szintben elhelyezked6 lombos fafajok
megerésodéséhez kedvezo feltételeket teremtett. A
két fakitermelés ugyanakkor az allomany strtségét
is lecsokkentette, igy a 2005-2014 kozotti erdtervi
ciklusban eredetileg semmilyen fakitermelési tevé-
kenység tervezésére nem kertilt sor.

Egy 2008. évi palyazati lehet6ségnek koszonheten
az erddrészletrdl részletes felmérés és kezelési terv
késziilt, mely terv alapjan a teriilet (erd6terv-modo-
sitast kovetéen, még az Uj erd6torvény életbe 1épé-
se el6tt) ,atalakité tizemmod” besoroldst kapott. A
terv alapjan beiitemezésre keriilt tovabba egy olyan
novedékfokozo gyérités, mely az erdeifenyd jelenléti
aranyanak tovabbi csokkentését célozta. A gyérités
kivitelezésére 2009-ben keriilt sor, a jeldlési és kivi-
telezési munkak legfontosabb szempontjai és adatai a
kovetkezdk voltak.

A jelolés kizardlag erdeifeny6torzseket érintett,
lombos fafajok egyedeinek kivagasa a fennallé allo-
manyszerkezet mellett nem volt indokolt.

Az 6shonos lombos fafajok (elsésorban kocsanyta-
lan tolgy, cser, rezgd nyar, itt-ott gyertyan) felsé lomb-
koronaszintben levé egyedeinek megsegitése érdeké-
ben a szomszédos, arnyal6 vagy elnyomé hatast kifej-
t6 erdeifenydk jelentds része (mérettdl, torzsalaktol,
egészségi allapottol fiiggetleniil) kijelolésre keriilt.
Hasonlé elvek alapjan segitséget kaptak az erdeife-
ny6-korondk kozé szorult vagy netdn alsé szintben
elhelyezked6 fényigényes fafajok (pl. kocsanytalan
tolgy, vadkorte) is. A jelolésnek biztositania kellett,
hogy a lombos fafajok egyedei koriil a konkurencia
jelentés mértékben csokkenjen, igy széls6séges eset-
ben egy-egy kocsanytalan tolgy ,kiszabaditdsa” érde-
kében akar 4 vagy 5 fenyd kijelolése is megtortént.

A csak gyertyanos alsé szinttel rendelkezé erdei-
fenyves allomanyrészeken a felsé szint fellazitasa,
az erdeifenyé torzsszamanak csokkentése volt az
elsédleges cél. Ilyen szitudcidkban a jelolés alapve-

56. fénykép. Gyérités utdni éllapot 2. Lombelegyes erdeifenyves
dllomény kisebb lékkel (ANP, Egerszég). (Foté: Szmorad Ferenc)
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46. téblazat. Az Egerszdg 10 A erdérészlet elegyardnyviszonyai a kezelések el8tt és utdn (a felvett mintateriilet 0,4 ha-os, az &llomény
10%-6t teszi ki; az elegyardny szémitdsa a kérlapértékek ardnyositésdval tértént).

Atmérs- 2008 2013
csoportok Fafajok Osszesen Fafajok Osszesen
(cm) EF KTT Cs GY EF KTT CS GY

G - kérlap (m?)
14-18 0,80 0,40 0,04 0,38 1,62 0,10 0,24 0,00 0,72 1,06
20-24 3,46 0,46 0,1 0,00 4,03 1,03 0,46 0,08 0,53 2,10
26-30 4,18 0,49 0,18 0,00 4,85 2,65 0,43 0,18 0,06 3,82
32-36 1,36 0,09 0,09 0,00 1,54 2,27 0,27 0,27 0,00 2,81
38-42 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,75 0,00 0,00 0,00 0,75
44-48 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,33 0,00 0,00 0,00 0,33
G (m?) 9,80 1,44 0,42 0,38 12,04 7,13 1,40 0,53 1,31 10,37
EAR (%) 81,40 11,96 3,49 3,16 100,00 68,76 13,50 5,11 12,63 100,00

téen gyéritésnek megfelelé eréllyel és mintazatban
késziilt, néhany helyszinen, 3—4 egymads mellett torzs
kiemelésével azonban kisebb (az als6 szintet mintegy
felszabadito) 1ékek kialakitasara is sor kerilt. A kije-
161t torzsek elsésorban sériilt, gyenge novekedésd, kis
korondju, rossz torzsalakd egyedek voltak.

A jelolés az dllomdny erdeifeny6vazat nem egyen-
letes halézatban és nem egyenlé mértékben érintette.
A kivagasra jelolt faanyag Osszesen brutté 163 m?-t
tett ki, mely mennyiség hozzavet6legesen 40 m?/ha
beavatkozasi erélynek feleltetheté meg.

A fakitermelési munkakat 2009. november—dec-
emberben végezték el. A kitermelt faanyag 14 cm-es
atmérd felett felkészitésre, kiszallitasra és értékesi-
tésre kertilt, az ennél vékonyabb anyag (koronavégek,
agak) nagy része az dllomany alatt maradt. A dontés
és az allomanyon beliili faanyagmozgatds minimalis
karral jart, a lombos fakat sikeriilt a munkdk soran
megévni. A kozelitési karok megel6zését a fogatos
kozelités is hatékonyan segitette (a rakoddkat nagy-
részt az dllomany szegélyén alakitottak ki).

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsagok): A hoéto-
rések miatt kényszerbdl végzett fakitermelések és az
erdeifenyd visszaszoritdsara tudatosan belitemezett
gyérités az dllomanyon beliil el6fordulé 6shonos lom-
bos frakciokat megtartottdk, illetve megsegitették.
A 20009. évi fakitermelési munka jelenleg valameny-
nyi olyan lombos fafaju torzs novekedési feltételeit
biztositja, melyekre hosszabb tavon egy természetes

megujitasi folyamat soran alapozni lehet. Emellett a
beavatkozasok egy rendkiviil valtozatos zarédadsmin-
tazat kialakuldsat eredményezték, megteremtve az
alapot egy vertikalisan tagolt erd6szerkezet kialakita-
sdhoz. A holtfa-mennyiség novelése ugyanakkor csak
korlatozott mértékben valosult meg, mert Gshonos
lombos fafajokbdl éll6 és fekvé holt fa még nem na-
gyon képzbdott az dllomanyban, a feny6faanyag (a 14
cm alatti frakcidt leszamitva) pedig jérészt kiszalli-
tasra kertilt. Ettdl figgetleniil 6sszességében az elvég-
zett kezelésekkel megteremt&dott, illetve fennmaradt
az esélye annak, hogy az alloményt tarvigisos vég-
hasznalat nélkiil, a folyamatos erdéboritds biztosita-
saval lehessen fenntartani (55-56. fénykép).

Az erdeifenyd visszaszoruldsat, illetve a lombos fafa-
jok el6retorését a kezelések el6tt (2008) és utan (2013)
elvégzett részletes felmérések jol szemléltetik (46. tab-
lazat). Kiegészitésképpen megjegyzendd, hogy mivel
az adatfelvétel csak a 14 cm mellmagassigi atmérd
feletti torzseket érintette, néhany éven belil (a véko-
nyabb frakciok megerésodésével) a lombos fafajok (el-
sGsorban a gyertyan) ugrasszer( el6retorése varhato.

A kovetkezé erddtervi ciklusban a fokozatos atala-
kitas tovabb folytatando, s ennek keretében egy tjabb
gyérités vagy szalaldvagas beiitemezésével a tolgyek
tovabbi segitése, az elegyfak és a szintezettség meg-
tartdsa-fokozasa, a holtfa-mennyiség novelése, illetve
kedvezé makktermés esetén (lékek vagasaval) a fel-
Ujulési folyamat elinditasa kell, hogy cél legyen.

6.9. Mozaikos erddszerkezet kialakitdsa idds,
6shonos lombos dllomdanyban (Frank Tamds)

Motivacié: MaganerdSben folyamatos erdGboritasra
torténd atallas.

A teriilet és a faallomany rovid jellemzése: A
tertilet a Zempléni-hegységben taldlhat6, NATURA
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2000-es, killonleges madarvédelmi teriilet (SPA)
(Kédja: HUBN10007, megnevezése: Zempléni-hegy-
ség a Szerencsi-dombsaggal és a Hernad-volgyével).
Az erdérészlet jele: Kovacsvagas 6 B. Teriilete: 6,22 ha.
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Termohelyi adatok: Tszfm: 250—-350 m. Fekvés: DK-i
oldal. Domborzat: hegy-, domb-, buckaoldal. Lejtés:
10-15°. Klima: gyertyanos-tolgyes. Hidroldgia: tobb-
letvizhatastdl fliggetlen. Genetikai talajtipus: agyag-
bemosddasos barna erddtalaj. Termdéréteg mélysége:
mély. Fizikai talajféleség: valyog.

Kozéphegységi, tobbnyire sarjeredet(i gyertyanos-
biikkos-kocsanytalan tolgyes, 93 éves. A felsé szint-
ben elegyfa alig taldlhatd, legfeljebb 1-1 madarcse-
resznye. Az alsé szintben és a felyjitasi szintben
talalhatéak az elegyfafajok (barkécaberkenye, ma-
ddrcseresznye, gyertydn, mezei juhar). All6 és fekvé
holt fa is taldlhaté az erddrészletben, de felmérésik
nem tortént meg. A korszerkezet az erdérészlet teljes
teriiletét nézve valtozatos, amely a 2—10 éves tjulati
szinttdl, a 10-30 éves alsd szinten keresztiil, az 50—
100 éves felsé szintig terjed. Az atméréeloszlas is az
atlagnal joval valtozatosabb (57. fénykép). A zarddas
és az Gjulati szint boritasa mar kozeliti a kivanatos
aranyt. A jelenlegi Z (zar6das) 65% / B (boritas) (5—
50) 30%; kivanatos: Z 60% / B 30—40%, de még erdtel-
jesebb differencidlédasra lenne sziikséges az Gjulati
szinten beliil, részben az Gjulati szintb6l még tovabbi
egyedek, csoportok felnévekedésére lenne sziikség az
alsé szintbe (58. fénykép).

Kezelések végrehajtasa: Egyik fontos el6zmény,
hogy 15 évvel ezel6tt az erdégazdalkodé végrehaj-
tott egy egyenetlen zar6dasbontast eredményez6 fo-
kozatos feltjitovagas bontovagasat a felsé és az alsé
koronaszintet érintéen. A fakitermeléssel érintett
teriileten 30—40%-o0s mértéki zarédasbontast hajtott
végre, elsésorban a mellészorult faegyedek kiterme-
1ésével a felsd koronaszintbdl, de volt, ahol ez az alsé
szintet is érintette. Nem tudatosan, de a csoportos

58. fénykép. A felss
lombkoronaszint zéré-
désdnak véltozatossé-
gét a zart dllomény-
foltok, a mesterséges
lékek és a természetes
bolygatdsok kombiné-
ciéja biztositja. Ezt
egésziti ki az alsé szint
zéréddsa és a foltok-
ban jelen 1év8 ojulati
szint boritdsa (Kovdcs-
végas 6 B). (Foté: Frank
Tamads)

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

57. fénykép. Az erd8szerkezet vdltozatossdga szembeting, ami-
hez a cserjeszinten és az elegyfafajokon (barkécaberkenye, madar-
cseresznye, gyertydn, bikk, mezei juhar) kiviil a tébbféle korosztély
jelenléte is hozzdjarul (Kovdcsvagas 6 B). (Foté: Frank Tamas)

szerkezet kialakuldsat segitette elé ez az egyenetlen
eréllyel végrehajtott bontévagas. Ennek kovetkez-
ményeként erddrészletben, csoportosan vagy ki-
sebb foltokban sok helyen megjelent a kocsanytalan
tolgy gyertyannal, biikkel, barkécaberkenyével, ma-
dércseresznyével elegyes természetes, mageredet(i
Ujulata, amely 10 év alatt a 0,5 méteres magassagtol
az 1,5 m magassagig kialakult tipikus, gula formajg,
tobb koru ujulatcsoportokat eredményezett. Masik
fontos el6zmény, hogy kordbban a teriileten kisebb
mértékd falopasok voltak, amelyek hatdssal voltak
a fadllomdnyszerkezet differencidlédasara. Ezt a te-
rilleten 1évé vadallomany létszaméanak (folyamatos
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orvvaddszat éltal tortént) csokkentése még inkabb
segitette.

2007-ben Gjbdl felmeriilt a fakitermelés igénye eb-
ben az erddrészletben, de mar masik erd6gazdalkodd
részérél és tudatosan, mar mdas szemlélettel végre-
hajtva. Az erdGszerkezetre is figyel6 fakitermelés so-
ran a faanyagnyerésen tudl kitlizott célunk volt, hogy
egybefiiggd vagasteriilet az erdérészletben ne kelet-
kezzen, megmaradjon az erdészerkezet eddig kiala-
kult mozaikossdga, és az Gjulatcsoportok intenzivebb
novekedését is elGsegitsiik. Az akkori tizemterv fa-
haszndlati elirdsa még felujitovagas bontovagdasa és
végvagasa volt. A jeloléskor odvas és 4ll6 holt fat nem
jeloltiink ki, tovabba a fadllomény atlagkoratdl jelen-
tésen idGsebb, nagyobb méretti faegyedek sem.

A hagyomadnyos technoldgiaval végrehajtott faki-
termelések sordn irdnyitott dontéssel, LKT-val hosz-
sztfaban kozelitve tortént a kozelités, a torzsrél a té
mellett a koronarész levagasra keriilt, igy kozelités-
kor a kidll6 koronadgak nem okozhattak a visszama-
radé idGsebb faegyedekben és az Gjulatcsoportokban
sériilést. Ennek nyomdn az erd6részletben a jelenle-
gi zarodas 50%-tdl 95%-ig véltozik. A jelenlegi allo-
manykép egy csoportos szerkezet kialakuldsét ered-
ményezd, elnyujtott szalalévagassal kezelt erds képét
mutatja (59-60. fénykép).

2007-t61 2011-ig 6sszesen négy alkalommal tortént
fakitermelés az erdérészletben a fenti szempontok fi-
gyelembevételével, és ennek sordan 6sszesen 290 brm?
faanyag kitermelése tortént. Ez azt jelenti, hogy a
négy belenyulaskor az 6t évre esé folyonovedéknek,
amely évente 3,2 m*/ha, majdnem héaromszorosa ke-
rilt kitermelésre, ami végeredményben a jelenlegi er-
déképet eredményezte.

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsiagok): Ebben az
esettanulmanyban szerepl6 erdéteriileten egy, a ha-
gyomadnyos értelemben vett természetkozeli erd6gaz-
délkodas keretei kozott megkezdett erdégazdéalkoda-
si tevékenységet kezdtiink el atvezetni a természetes

59. fénykép. Kisebb-nagyobb Iékek bontjdk meg a felsd szint zé-
rédésat. Ezekben tébbkord elegyes kocsdnytalantslgy-djulat vagy
rudaskord csoportok taldlhaték (Kovdcsvagés 6 B). (Foté: Frank
Tamads)
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folyamatokra épiils, folyamatos erdéboritést fenntar-
té erdégazdalkodas irdanyaba. Formailag még vagasos
tizemmodban vagyunk, de a tulajdonos egyetértésé-
vel mar elindithaté lenne az atalakité tizemmod en-
gedélyeztetése.

Az édpolasi, dllomanynevelési munka soran, amely-
nek a célja a tulajdonos szdndéka szerint mageredet(i
kocsanytalan tolgy féfafaju Gjulatcsoportok fejlédé-
sének elGsegitése a sarj és az Gjulatcsoport fejlédé-
sét pl. helyenként az drnyaldsival gatlé bohoncok
kivagasa, a biikk és f6ként a gyertydn visszaszorita-
sara kell iranyulnia (az als6 szintben 1év6 vékonyabb,
vastagabb éshonos faegyedeket, vékony, vastagrudas
csoportokat, még a gyertyant egy 20—40%-os elegy-
ardnyig, a kocsanytalan tolgy tjulatcsoportokon kiviil
kiméljik). Kulonos figyelmet kell forditani az értékes
elegyfafajok (madarcseresznye, barkdcaberkenye)
egyedeinek a megkimélésre, killonds figyelemmel a
kiugrd, bohoncnek tind(!) vékonyrudas egyedekre
az esetleg sziikségessé valé allomanynevelési mun-
kéak soran. Ez a figyelem lombtalan allapotban a leg-
inkdbb indokolt, mert az elegyfafajokat lombtalanul
alig ismerik fel a munkat végzé erdémiivel6 munka-
saink, véllalkozdink — ezek felismerésére, megkiilon-
boztetésére kiillonosen fel kell hivnunk a figyelmiiket!
Ellenkezd esetben, jé pénzért tokéletesen elegyetlen
Ujulati szintet alakitanak ki — ezt akkor nevezhetjiik
nyugodtan 6ngdlnak is.

A fakitermeléseket kovetGen kialakult erddszer-
kezetét tekintve ez az erdGkezelés jo példdja lehet a
folyamatos erddboritasra épiilé erddgazdalkodas-
ra torténd atalakitasnak. A kialakult erd6kép, pedig
elfogadhaté lenne barmilyen, hasonlé termdhelyi
adottsagu, védett természeti teriileten magin vagy
allami erd6ben folytatott erd6gazdalkodasi tevékeny-
ség kovetkezményeként.

A belenyuldsok folytatdsa egy kicsit késébb, 5-8
év mulva, id6t adva a természetes folyamatoknak,
a mozaikos erddészerkezet fenntartdsa mellett a ter-

60. fénykép. A kordbbi beavatkozdsok helyenként nagyobb
eréllyel érintették az id8s dlloményt. Ez egy szdlalévagas jellegl
fadlloményképet eredményezett. A kocsanytalan télgy féfafajo
Ojulatkdpokkal az erd8részletben tsbb helyen is taldlkozhatunk (Ko-
vécsvagas 6 B). (Foté: Frank Tamds)
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(2013. tavasz)

Alacsonyabb zarodasu
allomanyrész

Kovacsvagas 6 B

Zartabb allomanyrész, valtozatos atmeéréeloszlas,
alsoszint, elegyfafajok, holtfa

Idosebb KTT ajulatcsoport

61. fénykép. Az erddrészletben valtozatos zaréddsviszonyokat, kiillénbz8 kord és kiterjedési Gjulatcsoportokat taldlunk. Emellett a ver-
tikalis szintezettség elemei (gyepszint, Gjulati szint, cserjeszint, alsé szint) és a labon 4ll6, fekvé holt fak, odvas fék is kilénféle mintdzatban
megtalélhaték, és a gazdélkodés sordn kimélendék, fenntartandék (Kovacsvéagas 6 B). (Foté: Frank Tamaés)

mészetes, mageredetl Gjulatcsoportok fejlédésének
figyelembevételével, az értékesebb és kevésbé érté-
kes faegyedekre is iranyulé szakszer( fakitermeléssel
torténhet. A féallomany novedékének mértékét meg
nem haladé mértékd faanyagkivételt kell most mar
megcélozni, mert deklaralt cél az erd6 tulajdonosa ré-
szérdl a folyamatos, id6s erd6boritas megtartasa ezen

6.10. Lékek kialakitasa fiatal,

(Frank Tamds és Laczkd Péter)

Motivacié: MaganerdSben folyamatos erdéboritasra
torténé atallas.

A teriillet és a faillomany rovid jellemzése: A
teriilet a Zempléni-hegységben talalhaté, NATURA
2000-es, kiilonleges madarvédelmi teriilet (SPA)
(Kédja: HUBN10007, megnevezése: Zempléni-hegy-
ség a Szerencsi-dombsaggal és a Hernad-volgyével).
Az erdérészlet jele: Fiizérkajata 7 D. Teriilete: 4,32
ha. Termdhelyi adatok. Tszfm: 350-450 m. Fekvés:
DK-i oldal. Domborzat: hegy-, domb-, buckaoldal.
Lejtés: 5-10°. Klima: gyertyanos-tolgyes. Hidrold-
gia: tobbletvizhatastdl fliggetlen. Genetikai talajti-
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az erdGteriileten. A mar meglévé Gjulatcsoportok és
rudaskort fadlloméanycsoportok és faegyedek tovabbi
fejlédésével, mintegy 10—20 év tavlataban a jelenleg
még hianyzé j6 néhany atmérdosztaly is kialakulhat
és a fadllomdny képe, szerkezete egyre jobban meg
fogja kozeliteni egy folyamatos, idés erdéboritast biz-
tosito szdlalé erdd szerkezetét (61. fénykép).

homogén erdében

pus: agyagbemosoddasos barna erdétalaj. Termdéréteg
mélysége: mély. Fizikai talajféleség: valyog. Egykort,
szinte elegyetlen, egyenletesen zart (Z = 90%) 45
éves, kocsanytalan tolgyes.

Kezelések végrehajtasa: A folyamatos erdébo-
ritast fenntarté erdégazdalkodasra torténd atallast
hatarozta el az erdégazdalkod6 2003-ban. Az akkor
vastagrudas fadllomanyban torzskivalaszté gyéritési
el6iras volt, amelynek célja a rossz alakd faegyedek
eltavolitasa, és a modelltabla szerinti egyenletes t6-
szam bedllitasa, amely tovabb fokozta volna a faallo-
many homogenitasat (62. fénykép).
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62. fénykép. Az atalakités kiindulé &llomdnya 2005-ben: homo-
gén szerkezet(, fiatal, gyéritéskord kocsanytalan tslgyes (Fizérka-
jata 7 D). (Foté: Frank Tamds)

7o

Az erdégazdalkod6 2003-ban tizemtervtdl eltérd
kérelmet nyujtott be az erdészeti hatésaghoz, amely-
ben készletgondozé haszndlat végrehajtdsat kérte.
Ez egy kényszerli megoldés volt, mert az akkori jogi
szabalyozds és szakmai szemlélet szerint mas hasz-
ndlati el6irdssal akkor még nem igen lehetett eltérni a
modelltablara épiil6 hagyomanyos, vagasos erdégaz-
délkodastdl. A készletgondozé hasznalat keretében
2003 év végén, hektaronként 3 db, egyenként 80—150
m?-es lék nyitdsa tortént, 6sszesen 80 brm? faanyag
kitermelésével (ez hektdronként 18 brm?kitermelését
jelenti). A fadllomany magassaga akkor 12—15 méter
volt, ami maximum 0,75-1 fahossz atmérgji lékmé-
retet jelent (63—64. fénykép).

A masodik belenyulds 2007-ben tortént a lékek
kozott egyenetlen gyérités jellegli beavatkozds kere-
tében, a jobb mindségli faegyedek, facsoportok fej-
16désének megsegitése céljabol, illetve a bezar6dd
1ékekbdl keriilt ki a mindosszesen 63 brm? faanyag
(ez kozel 15 brm?® kivételét jelenti hektdronként). A
két évben tortént belenytlas soran kivett brutté fato-
meg hektaronként 33 brm? volt — amely az tizemtervi
ciklusban hektdronként kitermelt Osszes fatomeget

64. fénykép. Uj torténések helyszine a homogén, egyenletesen
zart, fiatal kocsdnytalan télgyesben a zdrédésbontdst jelentd Iék.
Megjelent a masodik vegetéciés idészakban a gyepszint, néhény
8shonos cserje- (vadrézsa, fagyal) és fafaj is (Fizérkajata 7 D,
2005. év). (Foté: Frank Tamds)
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63. fénykép. A lékek tobbsége nem volt egész egy fahossz dimé-
r8ji (Fizérkajata 7 D, 2005. év). (Foté: Frank Tamds)

is jelentette — ez megegyezett az eredetileg a torzs-
kivalaszté gyérités soran tervezett fahaszndlat lehe-
téségével, amely az erdérészletben 6sszesen (1 brm?
eltéréssel) 143 brm? kocsanytalan tolgy kitermelését
tette volna lehetévé. Megallapithatd, hogy a 1ékekbdl
kitermelt fatomeggel megemelhet6 lett volna a végre-
hajtds soran kitermelt fatomeg, mert a lékek kozotti
gyéritésre feltétlentl sziikség volt annak érdekében,
hogy az erdégazdalkodé szandékai szerint alakulhas-
son a fadllomany szerkezete és mindsége.

A tények szerint a lékek kialakitdsat kovetd 2-3
év mulva megjelent benniik a kocsanytalan tolgy
mageredetd Gjulata, illetve elegyfdk csemetéi: ma-
dércseresznye, madarberkenye, hegyi juhar (65-66.
fénykép). A lékek elhelyezése azt az alapelvet kovet-
te, hogy hektdronként 3—4 db-nél ne legyen tobb, és
legalabb 1,5-2 fahossz legyen két 1ék kozott. Mére-
tik a lékméret minimumat kozelitse, maximum egy
fahossz legyen, tekintve, hogy fiatal és abszolut érte-
lemben (tehit nem a kordhoz viszonyitva) alacsony
fadllomanyban keriilnek kialakitasra.

A kocsanytalan tolgy magrol torténé sikeres fel-
Gjuldsat ilyen fiatal dllomdnyban mér elére vetitette,

7 £ . 2
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65. fénykép. A léknyitast kévetd masodik vegetdcids idészakban
megijelent a lékekben t5bb fafaj is, példaul kocsdnytalan télgy, ma-
dércseresznye (Fizérkajata 7 D, 2005. év). (Fotd: Frank Tamés)
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ugyanennek az erddrészletnek a szélén két hasonld
koru tolgyest elvalaszté 8—10 méter széles nyiladék-
ban természetes tton magrdl kialakult 3—4 méter
magas fiatalos sav. Néhany lékben a megtelepedett
Ujulat mellett a szeder is jol érezte magat, ezt a 1ék
kozepén kifejl6dé egy-két, kozel 1,0-1,5 méter ma-
gasra is megnové szederbokor jol demonstralta. A
szederbokor szélében, de benne is, a kocsanytalan
tolgy és mas 6shonos fafajok csemetéi kisebb-na-
gyobb szamban megtaldlhatéak voltak. Az elszedre-
sedni latszo 1ékek nem jelentenek kiilonosebb prob-
lémat, egyrészt mert a fadllomany még nagyon fiatal,
masrészt semmilyen hatarid6 vagy feltjitasi kényszer
(pl. a fadllomany rossz egészségi allapota) nem siir-
geti az Ujulat jelenlétét. Mindenképpen nyertiink
a lékek nyitasaval, mert képes volt benniik megte-
lepedni az a néhany elegyfafaj, amelyek egyébként
csak elvétve voltak megtaldlhatéak az erddrészlet-
ben. Ezzel egyiitt megnyilt a lehetésége a féfafaj és
az elegyfafajok djulatdnak megjelenésével egy cso-
portos, mozaikosabb erdé-, ezen beliil is fadllomany-
szerkezet miel6bbi kialakulasanak. Tovabba az él6-
hely is mindenképpen nyert a lékekkel, mert az elté-
ré struktaraju és fajgazdagabb vegetacioju lékekben
tobb dllatfaj talalhatta meg az életterét, taplalkozasi
lehetéségeit, mint az egyenletes zarodasu, szerkezet
nélkili fadlloméanyban.

Az alkalmazott technoldgia: motorftirészes, iranyi-
tott dontés, a helyszinen torténd elévalasztékolds és a
meglévé kozelité nyomokon fogatos kozelités. Fontos
szempont ezekben a nagy tészamu faallomanyokban
a foldmunkat nem igényld, 2,5-3,0 m széles pasztak
kitermelésével torténd kozelité nyomok kialakitasa.

66. fénykép. Hegyi juhar ma-
gonc az Ujonnan nyitott lékben
(Fuzérkajata 7 D, 2005. év). (Fo-
té: Frank Tamds)
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Ezek folott a fels¢ koronaszint hamar 0Osszezdr, és
ezaltal semmilyen fragmentdl6 hatdsuk nincs az él6-
helyre nézve. Ezek a kozelité nyomok a késébbiekben
is jol szolgaljak a folyamatos erdéboritast fenntartd
erdégazdalkodas, de a hagyomaényos gazdalkodas
céljait is.

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsiagok): Ebben az
esettanulmanyban tobbféle helyzettel, problémaval
szembesiiltiink. A jogszabalyi hattér hidnyossagain, a
kezdeti beavatkozasok tjszertiségén tul, egy rendki-
viil kedvezdétlen, homogén szerkezetd, szinte elegyet-
len kocsdnytalan tolgyesben indult meg az atéllas a
folyamatos erd8boritds, a természetes folyamatokra
épiil6 erdégazdalkodas iranyaba. Szembesiilni kellett
a korabbi szakmai gyakorlat szemellenzdsségével,
amelynek a hétkoznapi rutinjaban dolgozd, de mar az
Uj erdémiivelési folyamatot megindité szakiranyité
erdészek szamadra is komoly kihivast jelentett a 1ék-
nyitasok kovetkezményeként megindult természetes
folyamatok helyes megitélése, értékelése. A 100-200
m?-es lépték(i, mozaikos mintdzatban (kis csoport-
ban) gondolkodds mindenkinek Gjszert volt, raada-
sul az elegyetlen, zart tolgyesben megnyil6 lékekben
robbanasszeri volt a tapasztalt faji diverzitas kiala-
kuldsa, ami meglepett mindenkit. A hagyomanyos
erdészeti szakmai szemlélettdl, elvariasoktdl eltérd
valtozatossag helyes megitélése és helyén valo értéke-
lése kivanja azt a szemléletvaltast, amit az erddmive-
1és régi-uj modszerei megkovetelnek, hogy messzebb
lathassunk annal, mint ami pillanatnyilag a szemiink
eldtt kialakult.

Szamitanunk kell ra, hogy a fentiekben ismerte-
tett finom léptékdi mintdzatokban nem feltétleniil
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a nagyobb teriileti felgjitévagasokban megszokott
csemeteszam fog megjelenni. Azonban megjelenhet-
nek olyan éshonos novényfajok egyedei, amelyeket
kedvezétlentl itél meg az erdészeti gyakorlat, vagy
legaldbb is nem mutatnak jol a kis tolgycsemeték
folé magasodva — pedig ez a tolgycsemetéket leg-
tobb esetben nem zavarja. Ilyen esetekben sokszor
elhibazott lékméretrdl, szandékrdl, modszerrdl, vagy
enyhébb esetben a nagyerdé ciklus beindulasarol be-
széliink, pedig korant sincs errél sz6. Csak egy olyan
termohelyi tényezd ideiglenesen torténd intenzivebb

érvényesiilésérdl van sz6, amely jobban kedvez més
novényfajok egyedeinek, mint az altalunk preferalt
fafajok csemetéinek, de az utobbiak fejl6dését valoja-
ban nem teszi lehetetlenné, csak lassitja. E novényfa-
jok (pl. szederfajok) intenzivebb fejlédését elésegitd
termohelyi tényezdk érvényesiilését, pl. a felvizese-
dést a természetes folyamatok az id6 elérehaladtaval
mérséklik. A szdmunkra nemkivdnatos névényfajok
egyedeit visszaszorithatjuk néhany stjtékéscsapassal
az 4polds soran, hogy a lék latvanya kedvez8bb le-

gyen.

6.11. Lékek kialakitdsa szubmontdn bikkosben

(Frank Tamds és Laczké Péter)

Motivacié: Gazdalkodas védett természeti teriileten
1év6 maganerdében, mozaikos erddszerkezet kialaki-
tasaval, folyamatos erdéboritds melletti gazdalkodas-
ra torténd atallas.

A teriilet és a faallomany rovid jellemzése: Ko-
rabban termel8szovetkezeti erdd, jelenleg a Flizérvari
EBT. gazdalkodik benne. Az erddrészlet, Fiizér 86 A,
nagyon jé termdéhelyen, 450—-550 m tengerszint felet-
ti magassagban talalhatd. Az els6 lékek nyitasakor 75
éves, jelenleg 86 éves a fadllomany. A kordbbi gazdal-
kodas soran homogenizalt, szinte elegyetlen, homo-
gén szerkezet( és zar6dasu biikkos. A biikk elegyara-
nya 95%, a kocsanytalan tolgyé 5%, a tobbi elegyfafaj
(gyertyan, madarcseresznye stb.) elegyaranya 1% alatt
van. Az erdérészlet északi szélén egy patak talalhato,
amelyet néhany mézgas éger kisér a bitkkosben. Ko-
rabbi és Gjabb, kisebb csoportban jelentkezd termé-
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szetes bolygatds, széld6lés nyomai is megtalalhatéak
a teriileten. A zar6déasa 85%, az Gjulati szint boritdsa
10-15% (a lékekben megjelent Gjulatcsoportokkal
egyitt). A holt fa ardnya 2006-ban 1-3 m?3/ha volt,
tehat meglehetdsen alacsony. Az atméréeloszlas az
atlagndl véltozatosabb, de a vagasos erddre jellemzd
haranggorbe alakot mutatja.

Csak néhany erdei él6helyi elem volt taldlhat6 az
erdbrészletben, az is kis mennyiségi el6forduldsban:
odvas fa, holt fa, egy-két zarédashianyos, széld6lt fa-
egyedek nyoman kialakult 1€k, az adott természetes
vizfolyds.

Kezelések végrehajtiasa: A korabbi TSZ kezelést
kovetben kialakult homogén, vagasos erd6kép atala-
kitasat 2002-ben mar a Fiizérvari EBT. kezdte meg.
A legels6é évben kizardlag a kisebb-nagyobb lékek
kialakitasa tortént meg, kortilbelil 2—-3 1ék/hektaros

67. fénykép. A 2002-
ben nyitott 1k folstt a
z4réddst - néhény a lék
szélén 4ll6 bikk kiter-
melésével - 2012-ben
0jbél nyitni kellett (Fizér
86 A, 2013. év). (Foté:
Frank Tamds)
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47. tébléazat. Erdétervtdl eltérs kérelem 2003-ban.

Erddrészlet  Részlet Kordbban tervezett hasznélat Kérelmezett haszndlat
terilete o gznalat Erintett Fafaj  Fatérfogat Haszndlat Erintett Fafaj Fatérfogat
(ha) médja terilet (ha) (m?) médja terilet (ha) (m?)
Fizér 86A 10,80 NFGY 10,80 B 464 SZAL 10,80 B 760

sirtiségben, az el6zetes elképzelések szerint 3 éves
visszatéréssel. A végrehajtott fahasznalat részteriile-
tes NFGY volt, és csak az éves folyonovedék mérté-
kéig (73 brm?) tortént a lékekbdl fakitermelés. Gaz-
délkodasi megfontolasbol, de mégis a valtozatosabb,
mozaikos fadlloményszerkezet érdekében tortént a
belenyulés. A késébbi fakitermelések 2006-t6] 2012-
ig 0sszesen négy alkalommal torténtek (67. fénykép).
A fahasznalatokat hagyomanyos 6sszetételti LKT ko-
zelité géppel rendelkezé fakitermeld brigad hajtotta
végre. A kozelités t6 melletti el6készitéssel (a korona-
rész levagasaval és a torzs sziikség szerinti darabola-
saval) rovidfaban tortént.

2003-ben az tizemtervtdl eltérd kérelem keriilt be-
nyudjtasra annak érdekében, hogy az {izemtervben is
megjelenjen, hogy a tervezett fahasznalatok a folya-
matos erdboritasra torténd atallast kell, hogy szol-
galjak (47. tablazat).

A szalaldsként (SZAL) kért fahasznalati méd az
1996. évi LIV. erd6torvényben még nem szerepelt,
helyette az akkor legjobban ide ill6 készletgondozd
fahaszndlatot (KH) engedélyezte az erdészeti hatd-
sag. A fakitermelések a folyonovedék mértékéig tor-
téntek (48. tablazat).

Az elsé visszatéréskor a tovabbi lékek kialakitasa
mellett a 1ékek kozott is folyt munka. A 1ékek kozott a
jo mindségl faegyedek, a potencidlis értékfak megse-
gitése volt a cél, tehat nem egyenletes gyérités jellegli
belenyulés tortént, hanem az egyes egyedek érdeké-
ben egyenetlen eréllyel valdsult meg a lékek kozott a
fakitermelés. Ez a lékek hatdsan tdl a fadllomany tob-
bi részén is az egyenetlenebb, véltozatosabb zarédas
kialakulasat segitette el6. A 1ékek kialakitasaval meg-
indulhatott az Gjulati szint csoportos megjelenése, és
a biikkdjulat mellett az elegyfafajok Gjulata is megje-
lent, ami a véltozatosabb szerkezet és fafajosszetétel
kialakuldsat segiti. A legutébbi fakitermeléskor az elsé
évben kialakitott, és kozben mar visszazarédott 1ékek
visszanyitdsa tortént, Gjabb lékek nyitasa mellett.

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsagok): A lékekben
1-2 év elteltével megjelentek a biikk Gjulatcsoportok.

48. tablazat. A kitermelt fatérfogat a fahaszndlatok éveiben.

Fahaszndlat éve Kitermelt fatérfogat (brutté m?)

2002 73
2006 149
2008 103
2009 63
2012 260

Eddig 8sszesen (11 év alatt): 648

Rosalia kézikényvek 2 ¢ 2014

A 1ékek kozott a megjelent Gjulat darabszaméban
voltak jelentésebb eltérések. Annak koszonhetben,
hogy a lékek mérete egy esetben sem érte el a nagy
erdéciklus ,beinduldsdhoz” sziikséges mértéket —
egy fontos jellemzdben egy 1ék sem kiillonbozott a
masiktdl: jelen volt benne a biikk f6fafaj természetes
mageredetli Gjulata egy-egy értékes elegyfafaj (HJ,
MK, CSNY, BABE, KTT) tarsasagaban. Fontos tanul-
sdg a 1ékméret megvalasztisa. Kezdetben évatosabb
(tdlsagosan dvatos) lékmérettel indultak a léknyita-
sok, ez 100—-200 m?-es lékméretet jelentett. Kés6bb
a visszazar6do lékek visszanyitasakor és az Gjabb
lékek nyitasakor mar 200—-400 m?-es lékek keriiltek
kialakitasra. A lékek nyitdasaval és igy a kis napsiitotte
foltok kialakulasaval az erd8részletre altalanosan jel-
lemz6 nagy lombkorona-zarddas csokkent, és valto-
zatosabb lett, ezdltal jelentésen megndétt a fadllomany
horizontdlis szerkezeti diverzitasa az indulasi élla-
pothoz képest. A szerkezeti valtozatossagot novelik a
lékekben megjelend és a vertikalis diverzitast noveld
Gjulatcsoportok.

Az erddrészletben az atmérGcsoportok aranya az
idében, 2006-t6] 2013-ig valtozott. Kedvez8bb irany-
ba alakult a legvastagabb, 50 cm feletti a&tmérdosztaly
aranya a kitizott célallapothoz mérten. Azonban a
vékonyabb atmérdosztalyokban még van tennivald.
Az Gjulati szintbdl kell, hogy a legvékonyabb atmé-
réosztalyba vastagodjanak bele a faegyedek, ennek az
atmérGosztalynak az aranya igy novekedhet. A koze-
pes atmérdosztalybdl a vastag atmérbosztalyba bele-
nd, belevastagszik a faegyedek egy része, illetve ez az
az atmérGosztaly amelybdl a legjelentésebb aranyban
keriilhet ki faanyag a fakitermelések soran (27-28.
abra).

Az erdérészletben az atmérGosztalyok aranyanak
megallapitasat kovetSen egy kitlizott potencialis cél-
allapot megkozelitése érdekében tervezhetd a bele-
nyulés az egyes atmérdosztalyokban (49. tablazat).

A vékonyabb atmérdcsoportok aranyanak jelentds,
a vastag 50—60 cm feletti atmérécsoportok aranya-

49, tablazat. A vastagsdgi osztdlyok ardnya 2006-ban és 2013-
ban, és egy elméleti céldllapot.

Vastagsdgi 2006. év 2013. év Céléllapot
osztdlyok ardny (%) ardny (%) (%)
Vékony 39 26 44
(14-30 cm)
Koézepes 57 60 44
(32-48 cm)
Vastag 4 14 12
(50- cm)

145



Frank Tamds, Filotés Zoltan, Géringer Péter, Laczko Péter, Nagy Istvan és Szmorad Ferenc

120
Fuzér 86A mKTT
464 db tdrzs " ZY
100 aIK
= Vadgyiim.
80
Qo
[
& 60
o
40
20 :I
0

14-18 20-24 26-30 32 36 38-42 44-48 50 54

13<:m

27. dbra. Atmérdeloszlés fafajcsoportonként 2006-ban.

nak is a novekedése sziikséges ahhoz, hogy a termé-
szetes erdGkéhez hasonld lefutdsi atméréeloszlas
alakuljon ki. Ennek tarsulnia kell a valtozatos zaré-
dési viszonyok és csoportos, mozaikos erddszerke-
zet kialakuldsdval. A természetes erd6kéhez kozelité
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28. abra. Atmérdeloszlés fafajcsoportonként 2013-ban.

fadllomdany-szerkezet kialakuldsa, kialakitdsa egyik
funkciondlis célja a folyamatos erdSboritast fenntar-
té szdlalo erdégazdalkodasnak. Ez természetvédel-
mi szempontbdl is elényos a kordbbi homogenizald,
szerkezetet és fajosszetételt elszegényité erd6gazdal-
kodasi szemlélettel és tevékenységgel szemben.

6.12. Holtfa-készités és mdas erddszerkezeti elem
kialakitdsa, megdérzése (Frank Tamés)

Motivacié: Gazdalkodas maginerdében a Zempléni
TK védett teriiletén.

A teriilet és a faallomany rovid jellemzése: Az
erddrészlet a Nagyhuta 135 A erddrészlet. Tertilete:
11,01 ha. Termdohelyi adatok: Tszfm: 350—-450 m. Fek-
vés: K-i oldal. Domborzat: hegy-, domb-, buckaoldal.
Lejtés: 15-20°. Klima: gyertyanos-tolgyes. Hidrolé-

68. fénykép. A hagyomdnyos szemléleti gyérités sordn a bo-
héncok kitermelésre keriilnek a fadllomdnyban. Jelen esetben csak
30%-uk kerilt ki a fadlloménybél, a tébbit visszahagytdk, mint él8-
fat, illetve mint labon éll6 holt fat (Nagyhuta 135 A, 2014. év).
(Foté: Frank Tamds)
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gia: tobbletvizhatdstdl fiiggetlen. Genetikai talajtipus:
savanyd, nem podzolos barna erddtalaj. Termdéréteg
mélysége: mély. Fizikai talajféleség: tormelék.

69. fenykep A holt fanak meggyrizétt bikkfa lassan hal el (Nagy-
huta 135 A). (Foté: Frank Tamads)
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Az erdei él6helyek fenntartésanak és fejlesztésének eseftanulmanyai

Egy 100% zarédasu, atlagosan 45 éves, helyenként
el6fordul alsé szinttel, meglehetésen homogén faal-
lomany-szerkezetd, labon all6 holt fat szinte teljesen
hidnyold biikkos-kocsanytalan tolgyesben, erddterv
szerint torzskivalaszté gyéritési haszndlatra volt le-
hetdségiink, mint erdégazdilkodénak. A vagasos
tizemma&dbdl 2012-ben atalakit6 tizemmaodba sorolta
at az erdészeti hatdsag az erddrészletet a tulajdonos
és az erdégazdalkodd kérelmére. Az atalakito tizem-
moéd keretében 2003. év elsé negyedévében 11 db
1ék nyitasa tortént az erdérészletben, egyenetlen el-
oszlasban. Ezzel egyiitt a 1ékek kozott nem egyforma
eréllyel a fels6 koronaszintii faegyedekre iranyuléan
a neveldvagas kijelolése is megtortént, a bitkkk rovasa-
ra, a j6 alaku, elsésorban kocsanytalan tolgy fafaju fa-
egyedek, csoportok fejlddésének megsegitése érdeké-
ben. A fadllomany-szerkezet kevés valtozatossagat az
erddrészletben elszértan jelen 1évé nagyobb méretd,
rossz alakd, bohonc biikkfaegyedek jelenléte jelenti.
Ezek mellett az egyedek mellett sok esetben egyenes
torzsl, mar a fels6 koronaszintben 1év6, de még kis
koronaju tolgyek fejlédtek, amelyek mar meghalal-
nak, ha az eddig segit6 bohonc biikkk korondja mar
nem gatolnd a koronajuk fejlédését. Ezeknek a bohon-
coknek a kivagasa és leddlése sok esetben nagyobb
kart okozna a megsegitendé faegyedekben, mintha
tovdbbra is megmaradnanak. Ezért szamos esetben
inkabb nagy H betiivel megjelolt egyedeibdl (hekta-
ronként kb. 4—-6 db 24-26 cm mellmagassagi atmé-
réji, vagy anndl vastagabb egyed torzsét fejszével és/
vagy motorfiirésszel meggytrtizve) labon 4ll6 holt fat
csinltunk (68—-70. fénykép). Igy a tolgyek korondja is
hozzajuthat a megfelel6 novétérhez, és egy 4j erds-
szerkezeti elem is meg fog jelenni az erdérészletben.
Ez nem minden bohonc biikk esetében tortént igy,

70. fénykép. A jels-
lést megel8z8 dllapothoz
képest most szinte az
erddrészlet teljes teriile-
tén taldlhaté holt fanak
meggylrizott bikk, de
maradtak nagyobb mé-
retl, é18 biskk egyedek is
(Nagyhuta 135 A, 2014
év). (Foté: Frank Tamds)
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néhanyukat (amelyek igazabdl nem zavartak mas ér-
tékes faegyedet a fejlédésben) a jelolés soran kihagy-
ta, meghagyasra itélte a szakember és az erdégaz-
délkodo kozosen, ennél fogva a fadllomanyszerkezet
ezen komponensei sem tlinnek el. Ezzel a strukturdlis
diverzitas novelése érdekében tett intézkedések nem
értek végett az erddrészletben. Tobb helyen, néhany
szaz négyzetméteres csoportban, ahol kevésbé jé mi-
ndségl faegyedek voltak, nem jeloltiink kivagasra egy
faegyedet sem, az erdégazdalkodéval egyetértésben,
ezeket a csoportokat meghagytak az eredeti zarédas-
sal. Ezekben a nagyobb tszamu, zartan meghagyott
csoportokban érvényesiilhet a természetes szelekcio.

A kitermelt faanyag nagyobb részének kikozelitése
érdekében kozelitényom-pasztat kellett kialakitani az
erddrészletben — a faanyag tobbi része az erd6részlet
fels6 és als6 hataran meglévé kozelité nyomokra gra-
vitdl. Ez azzal egyiitt, hogy megnyitja a lehetéséget
a faanyag kikozelitéséhez, elGsegiti a visszamaradd
fadllomany kiméletét is. Emellett a kb. 2,5-3,0 méter
széles nyom folott mar a vegetacids idészak végére
bezarddik a fels6 koronaszint. A fakitermelés hagyo-
manyos technoldgiaval, LKT-val torténé kozelitéssel
tortént, hossztfaban, a té mellett a talzottan kinytlé
koronarészek levagasra kertiltek.

Az erdégazdialkodé nem kérosodott a szerkezeti
valtozatossag és az él6helyi elemek bovitését is jelen-
t6 intézkedések miatt. Az erdéterv altal jovahagyott
fatomeghez ugyandgy hozzdjut, mintha hagyoma-
nyosan jeldlte volna ki a nevelévagast. Tovabba a
visszamaradd fadllomany mindsége is legalabb annyi-
val fog javulni, ha nem jobban, mint a hagyoményos
szemlélettel végrehajtott, de homogenizalé hatast
gyérités eredményeképpen.
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Frank Tamds, Filotés Zoltan, Géringer Péter, Laczko Péter, Nagy Istvan és Szmorad Ferenc

Ertékelés (tapasztalatok, tanulsigok): Az eset-
tanulményban szereplé nagyhutai erddrészletben
csupan egy gyéritési beavatkozas nyoman is jelentds
mértékben javitottuk az erdészerkezetet. Ezt tuda-
tosan végiggondoltuk a jelolés el6tt a fakitermelés
utan kialakitani tervezett, megvaldsitand6 célélla-
potot. Ebben az esetben ez meglehetésen Osszetett
célkitlizésnek bizonyult. A raforditott tobbletenergia
csak ott jelentkezik, hogy nagyobb odafigyelést és
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osszhangot igényelt a jelolés a résztvevéktdl (erdd-
gazdalkodo, szakszemélyzet, figurans) és folyamatos
koordindcidt, irdnyitast az erdészeti szakszemélyzet-
tél. A folytatasban, 5-8 év elteltével az erd6gazdalko-
dé tovabb koncentralhat a j6 torzsalaku kocsényta-
lan tolgyek és mas értékes fafajok, illetve az elegyfak
(madaércseresznye, hegyi juhar) fejlédésének el6se-
gitésére, illetve a lékek esetleges visszazarédasanak
megel6zésére.
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1. melléklet

Az egyéb részletekben eléfordulé nyilt
élShelyek természetvédelmi jelentdsége

A) Természetvédelmi szempontbél
nagyobb jelent8ségli egyéb részletek

Kopir, terméketlen teriilet — Domb — és hegyvidé-
ken természetes eredetli vagy masodlagosan kialakult,
de stabil koparokrol van szd, ahol a sziklai vegetacid
kifejlédésének feltételei adottak. Sik vidéken a ter-
méketlen teriiletek szélsGséges termdhelyi adottsagy,
erdStenyészetre nem alkalmas térségek (pl. vizallasos
vagy sz€lsdségesen szikes talaju teriiletek). Természet-
védelmi céla fenntartasuk altalaban indokolt.

Cserjés — Altalaban irtasteriileteken, a kordbbi mii-
velés felhagydsa utan kialakult masodlagos cserjések,
ritkdbban primer sziklai vagy pusztai cserjések sorol-
haték ide. Elébbiek féleg allatvilaguk miatt lehetnek
jelentdsek, utébbiaknal azonban a botanikai értékek
(ritka, védett és veszélyeztetett elemek) is nagyobb
sullyal szerepelhetnek. Egy teriilet 0sszes masodla-
gos cserjésének megdrzése tobbnyire nem lehetséges,
azonban bizonyos aranyban természetvédelmi okok
miatt fontos a fenntartasuk!

Erdei tisztas — Rendszerint masodlagosan létrejott
rétek (kaszalok, legel6k), itt-ott esetenként cserje- és/
vagy facsoportokkal. Novény- és allatvilaguk egyarant
gazdag lehet (lasd pl. tide hegyvidéki kaszalorétek,
irtasteriiletek félszaraz gyepjei). Fenntartasuk alta-
laban természetvédelmi szempontbdl is hangsulyos,
indokolt!

Nyiladékok és vezetékek véddsavja (6 m széles-
ség felett) — Mint vonalasan megjelené (de sajatos
novényzettel nem rendelkezd) nyilt él6helyek példaul
a zart erd6tombon belil mozgé és taplalkozé dene-
vérfajok szamara lehetnek kedvezdek. Kialakitasuk
és fenntartdsuk nem természetvédelmi szempontok
alapjan torténik, de bizonyos mértékig (kozvetve)
természetvédelmi vonatkozasaik is vannak.

Erdei vizfolyas és erdei to (természetes vizfeliilet)
— A viztestekhez kapcsold életkozosségek (novény-
és allatfajok) megjelenitésén tul, mint taplalkozoé te-
rilletek (lasd: fekete golya, gazlémadarak stb.) vagy
mint ivéhelyek (lasd: erd6khoz kot6dé denevérfajok)
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is széba johetnek. Fenntartasuk természetvédelmi
szempontbdl indokolt!

Tarozo, csatorna és halasto (mesterséges vizfelii-
let) — Lasd: természetes vizfeliiletek.

B) Természetvédelmi szempontbél
kisebb jelentéségl egyéb részletek

Uzemen kiviili erdé — Valamilyen kiilonleges célt
(pl. honvédelmi) hasznositds miatt ide sorolt erddk,
melyek nyilt él6helyeket sok esetben nem is tartal-
maznak.

Park — Telepiilések, épiiletek kozelében fekvd li-
getes, esetenként gondozott gyepfoltokkal tarkitott
allomanyok.

Karacsonyfatelep — A karacsonyfa-termesztés
munkafiazisai idénkénti zavardssal jarnak, de tileveld
fajok jelenléte, illetve a mozaikos él6hely tobb allatfaj
szamadra is vonzo6 lehet.

Csemetekert, dugvanytelep — Mint mozaikos é16-
helyek, egyes részleteikben esetenként természetvé-
delmi jelentéséggel is birhatnak, de a termesztéstech-
noldgia (rendszeres talajmiivelés, csemetekiemelés
stb.) miatt erésen zavartak. A kisebb, dllomanyok ko-
z06tti csemetekertek nagy része az elmult évtizedek-
ben megsziint!

Bot, vesszo és diszitogally termelését szolgald
teriilet — Lasd: csemetekert, dugvanytelep.

Banya — A miikodé banyak (kavicsbanydk, kéba-
nydk) természetvédelmi jelentéséggel altaldban nem
birnak, de felhagyott vagy felhagyott részeket is tar-
talmazé (de még vissza nem erddsiilt) banyaudvarok
szamos faj fészkelShelyét, életfeltételeit biztosithatjak
(pl. kis lile, gyurgyalag, holl6, vandorsélyom).

C) Természetvédelmi szempontbél
indifferens egyéb részletek
Allandé jellegii erdészeti maganut — Vonalas léte-
sitmény, pozitiv természetvédelmi vonatkozasok nélkiil.
Erdei vasut — Lasd: dllando jellegti erdészeti magandt.
Rakodé és készletezé hely — Rendszeresen ta-
posott, gépekkel jart, faanyagtarolasra és rakodasra
haszndlt, esetenként kéregtormelékkel fedett teriilet,
értékesebb novényzet nélkiil.
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Erdei épiilet — Vadaszhéazak, erdészhdzak, raktar-
épiiletek tartozhatnak ide. A padlastérben megtele-
pedd madarak és denevérek esetét leszamitva jelen-
tésebb természetvédelmi vonatkozasuk nincs.

2. melléklet

Az erddkezelés / erd6gazdélkodas
szempontjabél legfontosabb eurépai uniés
és hazai jogszabdlyok jegyzéke

A) EU-s jogszabdlyok

Council Directive of 2 April 1979 on the
conservation of wild birds (79/409/EEC)

Council Directive of 21 May 1992 on the
conservation of natural habitats and of wild fauna
and flora (92/43/EEC)

B) Hazai jogszabdlyok

A természet védelmérdl sz6l6 1996. évi LIII. tv.

Az erdérdl, az erd6 védelmérdl és az erdégazdalko-
désrol sz616 2009. évi XXXVIL tv.

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet az eur6pai kézos-
ségi jelentGségli természetvédelmi rendeltetést terii-
letekrél

269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet a NATURA 2000
gyepteriiletek fenntartdsanak foldhasznalati szabalyairél

12/2005. (VI. 17.) KvWM rendelet a fokozottan védett
novény-, illetve allatfajok él6helyén és élhelye koriili
korlatozas elrendelésének részletes szabalyairdl

32/2008. (III. 27.) FVM rendelet az Eurépai Me-
z6gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl az erdészeti

3. melléklet

Az erdéteriletekre igényelhetd
tdmogatdsok kdre, jogcimei és
kedvezményezettjei a 2007-2013
kéz6thi unids koltségvetési ciklus idején

A) Szektortél figgetleniil igénybe vehetd tdmogatasok
32/2008. (IIL. 27.) FVM rendelet az Eurépai Me-
z6gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl az erdészeti
potencial helyreallitasara nyujtand6 tamogatasok
igénybevételének részletes szabalyairdl — A jog-
szabaly alapjan normativ, vissza nem téritend6 tamo-
gatds igényelhet6 a természeti katasztrofa (pl. vizkar,
szélkdr, tlizkar) altal sgjtott teriileteken az erdészeti

154

Vadfold — Altaldban mezdgazdasigi miveléssel
érintett, szantott teriilet, ahol tovon val6 feletetés
(esetleg betakaritas) céljabol vadtakarmany-termesz-
tés folyik. A vetdmaggal behurcolt gyommagvak (pl.
parlagf(i) miatt inkdbb negativ hatasa lehet.

potencidl helyredllitisira nygjtandé tamogatdsok
igénybevételének részletes szabalyairdl

124/2009. (IX. 24.) FVM rendelet az Eurépai Mez6-
gazdaségi és Vidékfejlesztési Alapbol az erd6-kornye-
zetvédelmi intézkedésekhez nytjtand6 tdmogatdsok
részletes feltételeirdl

139/2009. (X. 22.) FVM rendelet az Eurépai Mez6-
gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol az erddszerkezet
atalakitasdhoz nyujtandé tdmogatasok részletes fel-
tételeirdl

153/2009. (XI. 13.) FVM rendelet az erd6rél, az
erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasrol sz616 2009.
évi XXXVII. torvény végrehajtasarol

11/2010. (II. 4.) FVM rendelet az erdéterv-rende-
let el6készitésének és a korzeti erdSterv készitésének
szabalyairdl

14/2010. (V. 11.) KvWM rendelet az eurdpai kozos-
ségi jelent6ségli természetvédelmi rendeltetésd terii-
letekkel érintett foldrészletekrdl

25/2012. (III. 20.) VM rendelet az Eurépai Mez§-
gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a fiatal erdék al-
lomanyneveléséhez nytjtandé tdmogatasok részletes
feltételeirdl

41/2012. (IV. 27.) VM rendelet az Eurépai Mez4gaz-
dasagi és Vidékfejlesztési Alapbol a Natura 2000 erd6-
teriileteken torténé gazdalkodashoz nyujthaté kom-
penzacids tamogatas részletes szabalyairol

potencidl helyredllitaséra, valamint a masodlagos er-

dékarok megel6zésére:

— alaptamogatas: (a) erdéfeldjitast megel6z6 teriilet-
el6készités, a karosodott fadllomany letermelése,
(b) elsé kiviteld erdésités vagy potlds, (c) térevagas
vagy sarjaztatas;

— kiegészit6 timogatas: (a) bakhétak létesitése, (b) 10
fokot meghalado lejtési teriileten padka létesitése,
(c) 15 fokot meghaladé lejtési teriileten rézsefonat
vagy talajfogo gat létesitése.

139/2009. (X. 22.) FVM rendelet az Eur6pai Me-

z6gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl az erddszer-

kezet atalakitasahoz nygjtandé tamogatasok rész-
letes feltételeirdl — A jogszabaly alapjan normativ,
teriiletalapg, vissza nem téritendd tamogatds igényel-
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het6 az alabbi fafajcserés szerkezetatalakitasi beavat-

kozasok finanszirozasara:

— erddallomany alatti erdésitéssel torténd szerkezet-
atalakitas;

— tarvagast kovetd szerkezetdtalakitds: (a) fafajcse-
rével, (b) fafajcserével, tuskdzassal, gyokérfésiiléssel,
(c) fafajcserével, fainjektalassal vagy tuskdkenéssel;

— allomanykiegészitéssel torténd szerkezetatalakitas.

B) Tébbségi éllami tulajdond teriiletek kivételével

igénybe vehetd tdmogatdsok

124/2009. (IX. 24.) FVM rendelet az Eurépai Me-

z6gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl az erdo-

kornyezetvédelmi intézkedésekhez nyuajtandé
tamogatasok részletes feltételeirdl — A jogszabdly

(,EKV-rendelet”) alapjan normativ teriilet-, illetve

térfogatalapd, vissza nem téritendd tamogatas igé-

nyelhet$ az aldbbi (természetvédelmi célokat is ma-
gaba foglal6) célprogramokra:

— agressziven terjedd, idegenhonos fa- és cserjefajok
visszaszoritasa;

— szalal6 erd6gazdalkodas bevezetése;

— erddallomanyok kézimunka-igényes apolasa;

— 6shonos erdéallomanyok tarvagasos feltjitasanak
visszaszoritasa;

— specidlis erdei él6helyek és természetes erdéfelujitas
lehetdségének biztositasa: (a) mikroél6helyek kiala-
kitasa, fenntartasa, (b) facsoportok visszahagyasa a
véghasznalat soran, (c) az erdéfelgjitas sikeressé-
gét biztositd cserjeszabalyozas;

4. melléklet

A Magyarorszégon el8fordulé erdds és
cserjés Natura 2000 jelsl8 él8helytipusok
él&hely- és erd&tarsulds-megfeleltetése

Felhaszndlt forrasmunkdk

Council Directive of 21 May 1992 on the conservation
of natural habitats and of wild fauna and flora
(92/43/EEC)

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet

BOLONI J.,, MOLNAR Zs. és KuN A. (szerk.) (2011):
Magyarorszag él6helyei. Vegetaciotipusok leirasa
és hatarozéja, ANER 2011. — MTA Okoldgiai és
Botanikai Kutatéintézete, Vacratot, 441 pp.

KEVEY B. (2008): Magyarorszag erdétarsuldsai. —
Tilia 14: 1-488. (+ CD)

Natura 2000 élShelytipusok

9110 — Mészkeril§ biikkkosok

9130 — Szubmontén és montan biikkésok

9150 — A Cephalanthero-Fagion kozép-eurdpai szik-
lai bitkkk6sei mészkovon

9180 — Lejtbk és sziklatormelékek Tilio-Acerion-erd6i
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— véghasznalat elhalasztasa talaj- és él6helyvédelem
céljabol;

— kozjoléti célu erddk fenntartasa;

— erdei tisztasok kialakitdsa és fenntartésa;

— természetkimélé anyagmozgatdsi modszerek al-
kalmazasa.

C) Onkorményzati és tébbségi dllami tulajdong terile-

tek kivételével igénybe vehetd tdmogatdsok

41/2012. (IV. 27.) VM rendelet az Eurépai Mez6-
gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a Natura 2000
erdoteriileteken torténd gazdalkodashoz nydjtan-
dé kompenzaciés tamogatas részletes szabalyai-
rol — A jogszabaly alapjan vissza nem téritendé kom-
penzacios tamogatds vehet6 igénybe a Natura 2000
iranyelveket érvényre juttatd jogszabalyok végrehaj-
tasaval érintett, az Orszagos Erdéallomany Adattar-
ban nyilvantartott erddrészlet teriiletén felmeriilé
koltségek és jovedelemkiesés ellentételezése céljabdl.

D) Magén- és 6nkormdnyzati tulajdond teriletekre
igénybe vehetd tdmogatdsok

25/2012. (II1. 20.) VM rendelet az Eurépai Mez6-
gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a fiatal erddk
allomanyneveléséhez nyudjtandé tamogatisok
részletes feltételeirdl — A jogszabaly alapjan vissza
nem téritendd tamogatas veheté igénybe a fiatal er-
dok gazdasagi értékét noveld allomanynevelési jelle-
gl tevékenységek (befejezett erddsités apolas, tiszti-
tas és torzsnyesés) végzésére.

91D0 — Laperddk

91EO0 — Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris
(Fraxinus excelsior) alkotta ligeterd6k (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

91F0 — Keményfas ligeterd6k nagy folydk mentén
Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor,
Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia
fajokkal (Ulmenion minoris)

91GO0 — Pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus
petraea-val és Carpinus betulus-szal

91HO — Pannon molyhos tolgyesek Quercus
pubescens-szel

9110 — Euro-szibériai erdGssztyepp-tolgyesek tolgy-
fajokkal (Quercus spp.)

91KO — Illir biikk (Fagus sylvatica)-erd6k (Aremonio-
Fagion)

91L0 — Illir gyertyanos-tolgyesek (Erythronio-
Carpinion)

91MO — Pannon cseres-tolgyesek

91NO — Pannon homoki borékas-nyarasok
(Junipero-Populetum albae)

40A0 — Szubkontinentalis peripannon cserjesek
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Natura 2000 jel616 éléhely

A-NER 2011 él8hely

kodja angol neve

magyar neve

kédja

magyar neve

Asszociaciéok
tudomdnyos neve

EU Habitat Direktiva (92/43/EEC) 2007.01.01-i széveg-
véltozat szerint

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. mellék-
let szerint

BoLONI és misai (2011)
éléhelyismereti kézikdnye szerint

Kevey (2008) erdétarsulds-monogréfia-
ja szerint

9110 Luzulo-Fagetum beech forests

9130  Asperulo-Fagetum beech forests

9150 Medio-European limestone beech forests of the
Cephalanthero-Fagion

9180  Tilio-Acerion forests of slopes, screes and ravines

91D0* Bog woodland

mészkeriilé bikkosok

szubmontdn és montdn bikkésok

a Cephalanthero-Fagion kézép-eurépai sziklai

bikkdsei mészkdvon

lejték és sziklatdrmelékek Tilio-Acerion-erddi

l&perdsk

K7a

K5 (p.p.)

LY3

LY4 (p.p.)

LY1

LY2

J1b

mészkerilé bikkosok

bikkssok (p.p.)

bikkos sziklaerdsk

t3lgyes jellegl sziklaer-
dék és tetéerdék (p.p.)

szurdokerddk

térmeléklejté-erdsk

nyirldpok, nyires

t6zegmohaldpok

Galio rotundifolio-Fagetum
Luzulo nemorosae-Fagetum sylvaticae

Sorbo torminalis-Fagetum
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Cyclamini purpurascentis-Fagetum
Daphno laureolae-Fagetum

Carici strigosae-Fagetum
Melittio-Fagetum
Aconito-Fagetum

Epipacti atrorubentis-Fagetum

Fago-Ornetum (p.p.)
Seslerio hungaricae-Fagetum
Tilio-Sorbetum

Fago-Ornetum (p.p.)

Corydalido cavae-Aceretum
pseudoplatani

Parietario-Aceretum

Polysticho setiferi-Aceretum
Scolopendrio-Fraxinetum

Scutellario altissimae-Aceretum
Mercuriali-Tilietum

Primulo veris-Tilietum platyphyllae

Roso pendulinae-Tilietum cordatae
Scutellario columnae-Tilietum platyphylli
Tilio tomentosae-Fraxinetum orni

Betulo pubescenti-Sphagnetum recurvi

Ophioglosso-Betuletum pubescentis

Salici pentandrae-Betuletum pubescentis
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Natura 2000 jelslé éléhely

A-NER 2011 éléhely

kédja

angol neve

magyar neve

kédja

magyar neve

Asszociaciék
tudomédnyos neve
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EU Habitat Direktiva (92/43/EEC) 2007.01.01-i szveg-
véltozat szerint

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. mellék-
let szerint

BoLONI és mtsai (2011)

éléhelyismereti kézikdnye szerint

Kevey (2008) erdétarsulds-monogréfia-
ja szerint

91E0*

91FO0

Alluvial forests with Alnus glutinosa and Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

Riparian mixed forests of Quercus robur, Ulmus
laevis and Ulmus minor, Fraxinus excelsior

or Fraxinus angustifolia, along the great rivers
(Ulmenion minoris)

enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kéris ~ J1a
(Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdsk (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

J2

J3

J4

J5

keményfds ligeterdék nagy folydk mentén 16
Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor,
Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia
fajokkal (Ulmenion minoris)

fozlapok

lép - és mocsdrerdsk

folyé menti bokorfi-
zesek

fGz-nydr artéri erd8k

égerligetek

keményfds drtéri erdsk

Calamagrostio-Salicetum cinereae

Salicetum auritae

Sphagno recurvi-Salicetum cinereae
Molinio hungaricae-Salicetum cinereae
Angelico sylvestris-Alnetum glutinosae
Carci elatae-Salicetum albae

Carici elongatae-Alnetum

Fraxino pannonicae-Alnetum

Molinio hungaricae-Alnetum glutinosae
Scirpo sylvatici-Salicetum fragilis
Sphagno squarrosi-Alnetum

Veratro albi-Fraxinetum angustifoliae

Polygono hydropiperi-Salicetum
triandrae

Rumici crispi-Salicetum purpureae
Carduo crispi-Populetum nigrae
Leucojo aestivo-Salicetum albae
Senecioni sarracenici-Populetum albae
Aegopodio-Alnetum glutinosae

Carici brizoidi-Alnetum

Carici pendulae-Alnetum glutinosae
Carici remotae-Fraxinetum excelsioris
Paridi quadrifoliae-Alnetum glutinosae
Petasiti hybridi-Salicetum fragilis

Fraxino pannonicae-Ulmetum

Knautio drymeiae-Ulmetum
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Natura 2000 jel6l6

éléhely

A-NER 2011 él8hely

kodja angol neve

magyar neve

kédja

magyar neve

Asszociaciéok
tudomdnyos neve

EU Habitat Direktiva (92/43/EEC) 2007.01.01-i széveg-
véltozat szerint

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. mellék-
let szerint

BoLONI és misai (2011)
éléhelyismereti kézikdnye szerint

Kevey (2008) erdétarsulds-monogréfia-
ja szerint

91G0* Pannonian woods with Quercus petraea and
Carpinus betulus
91HO*  Pannonian woods with Quercus pubescens

pannon gyertydnos-tlgyesek Quercus
petraea-val és Carpinus betulus-szal

pannon molyhos t8lgyesek Quercus
pubescens-szel

Kla
(p-p-mai.)

K2 (p.p.maj.)

K7b
(p-p-maj.)

L1

M1

gyerfydnoskocsdnyos
t8lgyesek (p.p.maij.)

gyerfydnos-kocsdny-
talan tslgyesek
(p.p-mai.)

mészkerild gyertyd-
nos-kocsanytalan
télgyesek (p.p.maj.)

mész - és melegked-
veld t8lgyesek

molyhos télgyes
bokorerd8k

Circaeo-Carpinetum

Scillo vindobonensis-Carpinetum

Rosalia kézikdnyvek 2 ¢ 2014

Convallario-Carpinetum
Corydalido cavae-Carpinetum
Veronico montanae-Carpinetum
Carpesio abrotanoidis-Carpinetum

Cyclamini purpurascenti-Carpinetum

Primulo veris-Carpinetum
Corydalido pumilae-Carpinetum
Carici pilosae-Carpinetum

Luzulo-Carpinetum (Nyugat-Dundntdl,
Dunantdli - és Eszaki-kdzéphegység)

Cirsio pannonici-Quercetum

Corno-Quercetum pubescentis

Euphorbio angulatae-Quercetum
pubescentis

Poo pannonicae-Quercetum petraeae
Seslerio hungaricae-Quercetum
virgilianae

Tamo-Quercetum virgilianae

Vicio sparsiflorae-Quercetum
pubescentis

Ceraso mahaleb-Quercetum
pubescentis

Cotino-Quercetum pubescentis

Epipactio microphyllae-Quercetum
pubescentis
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Mellékletek

Natura 2000 jelslé éléhely

A-NER 2011 éléhely

kédja

angol neve

magyar neve

kédja

magyar neve

Asszociaciék
tudomédnyos neve

159

EU Habitat Direktiva (92/43/EEC) 2007.01.01-i szveg-
véltozat szerint

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. mellék-
let szerint

BoLONI és mtsai (2011)

éléhelyismereti kézikdnye szerint

Kevey (2008) erdétarsulds-monogréfia-
ja szerint

91HO

9110*

91KO

91L0

Euro-Siberian steppic woods with Quercus spp.

lllyrian Fagus sylvatica forests (Aremonio-Fagion)

lllyrian oak-hornbeam forests (Erythronio-
Carpinion)

euro-szibériai erd8ssztyepp-tolgyesek tolgyfa-  12x
jokkal (Quercus spp.)

hegyldabi zért erdé-
sztyepp tdlgyesek

L5 alfsldi zart kocsényos
télgyesek
M2 nyilt [5szt8lgyesek
M3 nyilt sziki tslgyesek
M4 nyilt homoki tdlgyesek
illir bikk (Fagus sylvatica)-erdék (Aremonio- K5 (p.p.min.)  bikksssk (p.p.min.)
Fagion)
illir gyertydnostdlgyesek (Erythronio-Carpinion) Kla (p.p.min.) gyertydnos-kocsanyos

télgyesek (p.p.min.)

Festuco pseudodalmaticae-Quercetum
pubescentis

Inulo spiraeifoliae-Quercetum
pubescentis

Aceri campestri-Quercetum roboris

Dictamno-Tilietum cordatae
Pulmonario mollis-Quercetum roboris

Aceri tatarico-Quercetum pubescenti-
roboris (p.p.)

Convallario-Quercetum roboris

Melico altissimae-Quercetum roboris
Melico nutantis-Quercetum roboris
Polygonato latifolio-Quercetum roboris

Aceri tatarico-Quercetum pubescenti-
roboris (p.p.)

Galatello-Quercetum roboris
Festuco rupicolae-Quercetum roboris
Iridi variegatae-Quercetum roboris

Melampyro debreceniensi-Quercetum
roboris

Peucedano alsatici-Quercetum roboris
Populo canescenti-Quercetum roboris

Vicio oroboidi-Fagetum

Doronico austriaci-Fagetum
Leucojo verni-Fagetum
Helleboro odoro-Fagetum

Fraxino pannonicae-Carpinetum
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ékletek

Me

Natura 2000 jel6l6 éléhely

A-NER 2011 éléhely

kédja angol neve

magyar neve

kédja magyar neve

Asszocidaciok
tudomdényos neve

EU Habitat Direktiva (92/43/EEC) 2007.01.01-i széveg-
vdltozat szerint

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. mellék-
let szerint

BoLONI és mtsai (2011)
éléhelyismereti kézikdnye szerint

Kevey (2008) erdétdrsulas-monografia-
ja szerint

91L0

91MO  Pannonian-Balkan turkey oak-sessile oak forests

91NO*  Pannonian inland sand dune thicket (Junipero-
Populetum albae)

40A0  Subcontinental peri-Pannonian scrub

Jelmagyarazat

pannon cseres-tolgyesek

pannon homoki borékas-nydrasok (Junipero-
Populetum albae)

szubkontinentdlis peripannon cseriések

* = kézdsségi szempontbdl kiemelt jelent8ségi éldhelytipusok

p.p. = részben
p.p.min. = kisebb részben
p.p-maj. = nagyobb részben

gyertydnos-kocsdny-
talan t8lgyesek
(p-p-min.)

K2 (p.p.min.)

K7b (p.p.min.) mészkeril8 gyertya-

nos-kocsdnytalan
t5lgyesek (p.p.min.)

2a cseres-kocsdnytalan
télgyesek

12b cseres-kocsdnyos
t6lgyesek

M5 homoki borékds-

nydrasok

Mé sztyepcserjések

M7 sziklai cserjések

Helleboro dumetorum-Carpinetum

Anemoni trifoliae-Carpinetum
Asperulo taurinae-Carpinetum

Luzulo-Carpinetum (Dél-Dundntdl)

Fraxino orno-Quercetum cerridis

Potentillo micranthae-Quercetum
dalechampii

Quercetum petraeea-cerridis

Agrostio tenuis-Quercetum cerridis

Asphodelo-Quercetum roboris
Molinio litoralis-Quercetum cerridis

Junipero-Populetum albae

Prunetum fruticosae

Prunetum tenellae

Cotoneastro tomentosi-Amelanchieretum
Helleboro odori-Spiraeetum mediae

Waldsteinio-Spiraeetum mediaea

Rosalia kézikdnyvek 2 ¢ 2014

160



A szerzok elérhetdsége:

FRANK TAMAS

Buikki Nemzeti Park Igazgatosag
3304 Eger, Sanc u. 6.
tamasfrank7@gmail.com

SZMORAD FERENC

ELTE TTK Biolé6giai Intézet,
No6vényrendszertani, Okologiai és Elméleti
Bioldgiai Tanszék

1117 Budapest, Pazmany Péter sétany 1/C.
szmoradf@gmail.com

A kézremiikodok elérhetdsége:

GERINGER PETER

Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag
1121 Budapest, Kolt6 u. 21.
geringer.peter@dinpig.hu

FILOTAS ZOLTAN

Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag
6000 Kecskemét, Liszt F. u. 19.
filotaszoltan@t-online.hu

LACZKO PETER
erdégazdalkodo

3996 Fiizér, Petofi Gt 5.
laczko36@gmail.com

NAGY ISTVAN

Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag
1121 Budapest, Kolt6 u. 21.
nagy.istvan@dinpig.hu



A védett természeti tertileten levé erd6k kezelésének témakoréhez kap-
csolédban az elmult két évtizedben szdmos kézikonyv, Gtmutaté és szak-
mai segédlet latott napvilagot. E kiadvanyok kozos jellemzd&je, hogy a
természetvédelmi célok megvalésitasat az erdégazdélkodasi gyakorlat
szabalyozasan, az alkalmazott gazdalkodasi szemlélet megvaltoztatasan
keresztiil probaltak megfogalmazni. Erd6kre vonatkozo, kifejezetten ter-
mészetvédelmi kezelési célt utalasokkal ugyanakkor alig talalkozhattunk
a szakirodalomban, s kevés sz6 esett természetvédelmi erdékezelés elvi
alapjairdl is. Jelen osszeéllitaisban mindezek részbeni pétlasara tesziink
kisérletet. Megprobaljuk bemutatni mit lehet és mit kell tenntink, hogy
védett erdeinket minél jobb természetességi allapotban, minél magasabb
biolégiai értékkel tudjuk fenntartani. Megkozelitéstinkben az erddket
érinté célirdnyos természetvédelmi beavatkozasok bemutatdséra kertil
nagyobb hangsuly, de a kiadvanynak kett6s megkozelitést biztositva ki-
tértink a biodiverzitas-meg6rzés szempontjainak leginkabb megfeleld,
folyamatos erdéboritast biztosito erd6gazdéalkodas részletkérdéseire is. A
,barhol alkalmazhat6, biztos receptek” helyett latdsmédot, szemléletet,
iranyokat és megoldasi lehet6ségeket igyeksziink kozvetiteni, illetve nem
utolsé sorban tovédbblépést elésegits, eléremutaté kérdések megfogal-
mazashoz kivanunk municiot szolgaltatni. A fenti gondolatok jegyében
ajanljuk e kiadvanyt az erd6k természetvédelme irant elkotelezett vala-
mennyi érdekl6dének!
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