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1. Bevezetés 

 
A „Kiemelt jelentőségű szárazgyepek megőrzése Közép-Magyarországon” című, LIFE+ 
Nature pályázatban vállalt feladatok helyszíne kilenc gyepterület Pest (8 helyszín) és 
Komárom-Esztergom megyében (1 helyszín). 

 

Sorszám Célterület neve Natura 2000 terület Natura 2000 kód Közigazgatási határ 

1. Tétényi-fennsík Érd-tétényi plató HUDI20017 Törökbálint 

2. Budaörsi kopárok Budaörsi kopárok HUDI20010 Budaörs 

3. Debegió-hegy Debegió-hegy HUDI20014 Sződliget, Sződ 

4. Fóti Somlyó Gödöllői-dombság 
peremhegyei 

HUDI20040 Fót 

5. Tápiósági Földvár Alsó-Tápió és 
patakvölgyek 

HUDI20050 Tápióság 

6. Szentmártonkáta Felső-Tápió HUDI20019 Szentmártonkáta 

7. Domonyvölgy, 
Bárányjárás 

Gödöllői-dombság HUDI20023 Domony, Gödöllő 

8. Küdői-hegy Gödöllői-dombság HUDI20023 Kistarcsa, Kerepes,  

9. Gyermely-Máriahalom Epöli szarmata vonulat HUDI20016 Gyermely, Máriahalom 

 

Rövidítések: V = védett, FV = fokozottan védett, N2000 = Natura 2000 jelölőfaj 

 

2. Mintavételi módszerek 

 

Fűhálózás. A célterületek növénytársulásai túlnyomó részben gyepek, ezért a 
felmérésben releváns bogárfajaik főleg a lágyszárú növényzeten tartózkodnak. Ezeket 30 
centiméter átmérőjű fűhálóval lehet kimutatni, mellyel kaszáló mozdulatokat végezve 
átfésüljük a növényzetet. Az összegyűlt anyagot 20 csapásonként átvizsgáljuk, a fogott fajokat 
feljegyezzük, illetve ha szükséges, mikroszkópos azonosítás céljából eltesszük. A felmérések 
során igyekeztünk a terület minél nagyobb részét bejárni, és fűhálózni mindenütt, ahol az 
fizikailag lehetséges (a tüskés cserjék a fűhálózást lehetetlenné teszik). A gyűjtés során a 
szerződésben foglaltaknak megfelelően a védett, fokozottan védett, Natura 2000-es jelölő, 
illetve e kategóriákba nem tartozó, de az adott célterületen természetvédelmi szempontból 
értékes fajok adatait jegyeztük fel. 

Egyelés. A tereptárgyak (fadarabok, kövek) alatt vagy a talajon talált, kéreg alatt élő 
vagy virágokon ülő bogarakat puszta kézzel vagy csipesszel fogjuk meg, illetve ha a 
helyszínen azonosíthatók, adataikat rögzítjük. A talajban fejlődő, a talajfelszínen közlekedő, 
de csalétkes csapdákkal nem fogható bogárfajok (nagyfejű csajkó, nünüke- és 
gyalogcincérfajok) szinte csak ezzel a módszerrel mutathatók ki. 

Talajcsapdák. A monitorozás során használt talajcsapdák két egymásba csúsztatott tíz 
centiméter átmérőjű, 2,5 dl űrtartalmú műanyag pohárból állnak. Az alsó (külső) pohár 
feladata, hogy a felső (belső) pohár eltávolításakor, ürítésekor és visszahelyezésekor a kiásott 
üreg ne omoljon be. Az alsó pohár alja ki van lyukasztva úgy, hogy az esetlegesen 
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felgyülemlő esővíz elvezetése biztosított legyen. A belső pohárba ölő- és tartósítószerként 
70%-os etilén-glikolt alkalmazunk. Az oldat felületi feszültségét literenként 1 ml detergens 
hozzáadásával csökkentjük. A csapdákat hetenkéntinél gyakrabban nem szükséges üríteni. 

A csapdák fölé 20×20 centiméteres rozsdamentes fémlapot (csapdatetőt) helyezünk az 
ölőfolyadék felhígulása, illetve szél által szállított avar, homok stb. besodródása ellen.  

A csapdatetők és a talajfelszín közötti 1–1,5 cm-es rést hagyunk, a monitorozni kívánt 
ízeltlábúak bejutása, illetve a kisemlősök, kétéltűek, hüllők lehetőség szerinti kizárása 
érdekében.  

A legelő haszonállatok, valamint vadállatok károsító (taposás, kitúrás stb.) kizárását 
vadriasztó vegyszer kihelyezésével biztosítjuk. A mintavételi terület körül, illetve a 
csapdasorokban 50–70 cm magasságban „Vadóc” tasakokat függesztünk ki. Szükség esetén 
(legeltetett terület, vagy ismert magas vadsűrűség) minden csapda mellé történik vadriasztó 
kihelyezés. 
 

3. A 2017. évi felmérés eredményei 

 
 

3.1. Az előkerült prioritásfajok és az egyes területek kezelésére vonatkozó 

javaslatok 
 
A 9 projektterületen 2017-ben – a monitorozási feladaton kívül – kimutatott fajok adatait a 
csatolt LIFE12NATHU001028_Merkl_jelentés_táblázat_2017_november.xls táblázat, a 
monitorozás során előkerült fajokét pedig a 
LIFE12NATHU001028_Merkl_jelentés_monitor_2017.xls táblázat tartalmazza. Közülük 
külön említést érdemelnek az alábbi prioritásfajok (védett és/vagy ritka, jellemző fajok). Az 
egyes területeknél feltüntetett kezelési javaslatok elsősorban a bogarak védelmét veszik 
figyelembe, noha nyilvánvalóan az élővilág más elemeinek is hasznára válhatnak. 
 
 

3.1.1. Tétényi-fennsík 

 
Kezelési javaslatok 
 
1) Az egyre inkább záródó cserjeállomány eltávolításának folytatása nagyobb területen. A 

cserjéket – a nem idegenhonos cserjéket is – vegetációs időn kívül kell kivágni, és minél 
előbb maradéktalanul el kell távolítani a területről. A kora tavasszal már előjövő közösségi 

jelentőségű, fokozottan védett magyar futrinka (Carabus hungaricus) védelme érdekében 
a kivágás és az eltávolítás március előtt történjen meg. A sarjak felújulását vegyszerek 
körültekintő alkalmazásával meg kell akadályozni. A cserjék között felnőtt őshonos fákat – 
főleg a tölgyeket, és helyenként a virágos kőrist is – azonban a helyükön kell hagyni, de 
hosszú távon a teljes beerdősülést nem szabad engedni, mert a területen elsősorban a gyepi 
bogárfauna értékes. A végső cél gyepekkel mozaikoló karsztbokorerdő lehet. 

2) A galagonya irtása eddig jórészt olyan részeken folyt, ahol a cserjés már magas, és 
meglehetősen záródott, így az alatta lévő lágyszárú növényzet nagyon gyér. A cserjék 
eltávolítása után fajszegény gyep marad (ráadásul a gépek a talajt is felszaggatják, ami az 
inváziós gyomoknak kedvez). Nyilvánvaló, hogy az idősebb cserjés irtásakor ezt nem lehet 
elkerülni, és a gyep előbb-utóbb visszatelepül, de ez sok időt vesz igénybe. Jóval 
előnyösebb lenne a galagonya irtását olyan helyeken végezni, ahol a növényzet még gyep 
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jellegű, mert a galagonyák alacsonyak, nem terebélyesek; itt az értékesebb kétszikűek még 
jelen vannak, és a hozzájuk kapcsolódó bogárfauna is gazdagabb. Ezek a foltok a magyar 
futrinka legfőbb élőhelyei; ha becserjésednek, a magyar futrinka életlehetőségei 
megszűnnek. Az ilyen helyeken a cserjék eltávolítása sokkal kisebb energiába kerül, és a 
gyep regenerációja is gyorsabb és látványosabb. 

3) Az inváziós fák (főleg a bálványfa) teljes kiirtása vegyszeres úton. Az ilyen fák kivágása 
kerülendő, mert kivágás után a gyökéreredetű sarjak még nagyobb területet borítanak be. 

4) A még jelen lévő illegálisan lerakott hulladék eltávolítása. A legnagyobb tömegű 
hulladékhalmok már elvitték, de a területen elszórtan még mindig vannak autógumik, 
bútorok és háztartási eszközök maradványai. 

5) A további hulladéklerakás megakadályozása. 
6) Az M0 körgyűrűhöz közel eső részen (a körgyűrű szélesítésekor lerakott kőzettörmeléken) 

a gyomosodás visszaszorítása érdekében tisztítókaszálás végzése legkorábban július végén. 
(Azért nem korábban, mert június-júliusban a magas növésű kórók virágzata fontos 
táplálékforrása a viráglátogató hólyaghúzóknak és cincéreknek.) 

 
Latin név Magyar név Védettség 

Cheilotoma musciformis szélesfejű sztyepplevelész  

Chlorophorus hungaricus magyar darázscincér V 

Eumolpus asclepiadeus tündöklő méreggyiloklevelész  

Epicauta rufidorsum hollóbogár  

Gnaptor spinimanus pohos gyászbogár  

Hymenalia morio magyar alkonybogár V 

Lucanus cervus nagy szarvasbogár V, N2000 

Mylabris variabilis szalagos hólyaghúzó  

Parexochomus nigromaculatus egyszínű szerecsenkata  

Protaetia ungarica magyar virágbogár V 

Tituboea macropus dárdahere-zsákhordóbogár V 

Zonitis flava rőt élősdibogár  

 

3.1.2. Budaörsi kopárok 

 
Kezelési javaslatok 
 
1) A cserjeállomány eltávolításának folytatása. A cserjéket – a nem idegenhonos cserjéket is – 

vegetációs időn kívül kell kivágni, és minél előbb maradéktalanul el kell távolítani a 
területről. A sarjak felújulását vegyszerek körültekintő alkalmazásával meg kell 
akadályozni. A cserjék között felnőtt őshonos fákat – főleg a tölgyeket, berkenyéket – 
azonban a helyükön kell hagyni, de hosszú távon a teljes beerdősülést nem szabad engedni, 
mert a területen elsősorban a gyepi bogárfauna értékes. A végső cél gyepekkel mozaikoló 
karsztbokorerdő lehet. 

2) A feketefenyves további visszaszorítása. A fenyők között felnőtt őshonos fákat itt is meg 
kell hagyni, de a virágos kőrist szintén célszerű korlátozni. 

3) A turistaforgalom csökkentése illetve megakadályozása a turistautakon kívül. Félő, hogy a 
cserjéktől mentesített területeken át, ahol a gyalogos közlekedés már sokkal könnyebb, a 
legjobb állapotú gyepek megközelítése gyakoribb lesz, és ezzel a taposási kár növekszik. 

 
Latin név Magyar név Védettség 

Cryptocephalus cordiger szíves zömökbogár  

Gnaptor spinimanus pohos gyászbogár  
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Latin név Magyar név Védettség 

Microhoria unicolor fekete fürgebogár  

Parexochomus nigromaculatus egyszínű szerecsenkata  

Mycterus tibialis szőrös álzsizsik  

Theophilea subcylindricollis hengeres szalmacincér V 

 

3.1.3. Debegió-hegy 

 
Kezelési javaslatok 
 
1) A cserjeállomány eltávolítása. A cserjéket – a nem idegenhonos cserjéket is – vegetációs 

időn kívül kell kivágni, és minél előbb el kell távolítani a területről. A kora tavasszal már 
előjövő közösségi jelentőségű, fokozottan védett magyar futrinka (Carabus hungaricus) 
védelme érdekében a kivágás és az eltávolítás március előtt történjen meg. A sarjak 
felújulását vegyszerek körültekintő alkalmazásával meg kell akadályozni. A Debegió-hegy 
a magyar futrinka egyik fontos élőhelye; ha becserjésedik és beerdősül, a magyar futrinka 
életlehetőségei megszűnnek. 

2) Az inváziós fák (sok akác, kevesebb bálványfa) teljes kiirtása vegyszeres úton. Az ilyen 
fák kivágása kerülendő, mert kivágáskor a gyökéreredetű sarjak még nagyobb területet 
borítanak be. A meglévő nyárfák – főleg a nagy, idős egyedek – maradhatnak, de a nyáras 
eluralkodását is akadályozni kell. A lábon száradt nyárfákat azonban a helyükön kell 
hagyni, mert védett bogárfajok (pl. skarlátbogár, diófacincér, orrszarvú bogár) élőhelyei 
lehetnek. Az inváziós fák eluralkodása a legnagyobb fenyegetés az élőhelyen. 

3) Az inváziós lágyszárúak (pl. selyemkóró) illetve ruderális gyomok visszaszorítása. A 
totális gyomirtás azonban kerülendő, mert az inváziós lágyszárúak egyelőre nem képeznek 
homogén állományt; helyette a selyemkórókat egyedi gyomirtós ecseteléssel lehet 
visszaszorítani. A ruderális (kevésbé agresszív) gyomokat tisztítókaszálással kell 
eltávolítani legkorábban július végén. (Azért nem korábban, mert június-júliusban a magas 
növésű kórók virágzata fontos táplálékforrása a viráglátogató hólyaghúzóknak és 
cincéreknek.) 

4) Az illegális hulladék eltávolítása. 
5) A terület északkeleti részén (az M2-es úttól jobbra) a terepmotorosok erősen felszaggatják 

a gyepet. Ezt valamilyen módon (pl. kerítéssel) akadályozni kell. 
 
Latin név Magyar név Védettség 

Acmaeoderella flavofasciata sárgacsíkos zömökdíszbogár  

Carabus hungaricus magyar futrinka FV, N2000 

Cerocoma schreberi nagy torzcsápúbogár  

Cicindela campestris mezei homokfutrinka V 

Cicindela soluta alföldi homokfutrinka V 

Eumolpus asclepiadeus tündöklő méreggyiloklevelész  

Licinus cassideus nagy pajzsosfutonc  

Phradonoma villosulum  pusztai porva  

Theophilea subcylindricollis hengeres szalmacincér V 

Tituboea macropus dárdahere-zsákhordóbogár V 

 

3.1.4. Fóti Somlyó 

 
Kezelési javaslatok 
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1) A cserjeállomány további eltávolítása mind a Somlyó, mind a Somlyóalja gyepein. A 

cserjéket – a nem idegenhonos cserjéket is – vegetációs időn kívül kell kivágni, és minél 
előbb maradéktalanul el kell távolítani a területről. A kora tavasszal már előjövő közösségi 

jelentőségű, fokozottan védett magyar futrinka (Carabus hungaricus) védelme érdekében 
a kivágás és az eltávolítás március előtt történjen meg. A sarjak felújulását vegyszerek 
körültekintő alkalmazásával meg kell akadályozni. A cserjék között felnőtt őshonos fákat – 
főleg a tölgyeket, és helyenként a virágos kőrist is – azonban a helyükön kell hagyni. A 
Fóti Somlyó (mind a hegy, mind a homoktalajú Somlyóalja) a a magyar futrinka egyik 
fontos élőhelye; egyik fontos élőhelye; ha a még fátlan részek becserjésednek és 
beerdősülnek, a magyar futrinka életlehetőségei megszűnnek. 

2) Az inváziós fák (főleg a bálványfa és az ezüstfa, magán a hegyen az ostorfa is) teljes 
kiirtása vegyszeres úton. Az ilyen fák kivágása kerülendő, mert kivágáskor a 
gyökéreredetű sarjak még nagyobb területet borítanak be. A hegyen a fák eltávolítása az 
idén láthatóan nagy erőkkel folyt, jelentős gépesítéssel; az így létrejött famentes élőhely 
képe elég riasztó, mert a járművek által felszaggatott talajon erős a gyomosodás. Ezt 
kaszálással vissza kell szorítani, amíg a visszagyepesedés meg nem indul. 

3) Az inváziós lágyszárúak (pl. selyemkóró) illetve ruderális gyomok visszaszorítása. A 
totális gyomirtás azonban kerülendő, mert az inváziós lágyszárúak egyelőre nem képeznek 
homogén állományt; helyette a selyemkórókat egyedi gyomirtós ecseteléssel lehet 
visszaszorítani. A ruderális (kevésbé agresszív) gyomokat tisztítókaszálással kell 
eltávolítani legkorábban július végén. (Azért nem korábban, mert június-júliusban a magas 
növésű kórók virágzata fontos táplálékforrása a viráglátogató hólyaghúzóknak és 
cincéreknek.) 

4) A legeltetés fokozása a Somlyóalján (a hegytől délre és nyugatra lévő, volt katonai 
gyakorlótér területén). 

5) A lovaglás csökkentése, illetve a meglévő utakra való korlátozása. 
6) A Fóti Somlyón észlelhető az a sajátos jelenség, hogy a hegy kopár, sziklakibúvásos 

részein – ahol a legnagyobb a turistaforgalom és így a taposás – feltűnően erős állományai 
vannak a védett nünükefajoknak (Meloe), köztük a különösen értékes és látványos pompás 
nünükének (Meloe variegatus). Valószínűleg az állandó taposás miatti alacsony növényzet 
és helyenként a csupasz talajfelszín kedvez a gazdaállataiknak, a földben fészkelő 
méheknek; a gyalogutak szélén a petéiket is könnyebben elássák. Itt a jelenlegi helyzet 
fenntartása a cél; a kirándulókat nem kell távol tartani, de a cserjésedést akadályozni 
célszerű. 

 
Latin név Magyar név Védettség 

Carabus hungaricus magyar futrinka FV, N2000 

Carabus scabriusculus érdes futrinka V 

Cicindela campestris mezei homokfutrinka V 

Cicindela soluta alföldi homokfutrinka V 

Copris lunaris közönséges holdszarvú-ganéjtúró V 

Cryptocephalus apicalis pusztai zömökbogár  

Diastictus vulneratus  kétgödrös trágyabogár  

Meloe cicatricosus óriásnünüke V 

Meloe variegatus pompás nünüke V 

Musaria argus árgusszemű cincér V 

Sisyphus schaefferi lőcslábú galacsinhajtó  
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3.1.5. Tápiósági Földvár 

 
Kezelési javaslatok 
 
1) A cserjeállomány eltávolítása. A cserjéket – a nem idegenhonos cserjéket is – vegetációs 

időn kívül kell kivágni, és minél előbb maradéktalanul el kell távolítani a területről. A 
sarjak felújulását vegyszerek körültekintő alkalmazásával meg kell akadályozni. 

2) Az inváziós fák (főleg a bálványfa és az akác) kiirtása vegyszeres úton. Az ilyen fák 
kivágása kerülendő, mert kivágáskor a gyökéreredetű sarjak még nagyobb területet 
borítanak be. 

3) A ruderális gyomok által elborított területek rehabilitálása. (Ez a tevékenység botanikusok 
részvételével már folyik, és mindenképpen hasznára válik a bogárfaunának is.) 

4) Az inváziós lágyszárúak (főleg a selyemkóró) visszaszorítása. A totális gyomirtás azonban 
kerülendő, mert a selyemkóró egyelőre nem képez homogén állományt; helyette a 
selyemkórókat egyedi gyomirtós ecseteléssel lehet visszaszorítani. 

5) A területet délről intenzíven művelt szántóföld határolja, ahonnan peszticidek és műtrágyák 
szivárognak a földvár felé. Ezt meg kell akadályozni, vagy legalább csökkenteni kell, pl. 
széles pufferzónával. 

 
Latin név Magyar név Védettség 

Onthophagus semicornis üreglakó trágyatúró  

Sisyphus schaefferi lőcslábú galacsinhajtó  

 

3.1.6. Szentmártonkáta 

 
Kezelési javaslatok 
 
1) A cserjeállomány eltávolításának folytatása. A cserjéket – a nem idegenhonos cserjéket is, 

főleg a galagonyát – vegetációs időn kívül kell kivágni, és minél előbb maradéktalanul el 
kell távolítani a területről. A sarjak felújulását vegyszerek körültekintő alkalmazásával 
meg kell akadályozni. A területen felnőtt kisebb nyáras foltok megőrizhetők, de a terület 
gyepjellege nem változhat. Ha nyárfák is kivágásra kerülnek, a vágáshulladékot (és a 
lakosságnak át nem adott egyéb holt fát, pl. rönköket, vastag ágakat) a nyáras foltokban 
kell elhelyezni és hagyni kell lebomlani. A lábon száradt nyárfákat azonban a helyükön 
kell hagyni, mert védett bogárfajok (pl. skarlátbogár, diófacincér, orrszarvú bogár) 
élőhelyei lehetnek. 

2) Az inváziós fák (főleg a bálványfa és az akác) kiirtása vegyszeres úton. Az ilyen fák 
kivágása kerülendő, mert kivágáskor a gyökéreredetű sarjak még nagyobb területet 
borítanak be. A lábon száradt inváziós fákat is el kell távolítani, mert nem biztosítanak 
élőhelyet semmilyen értékes bogárfajnak. 

3) Az inváziós lágyszárúak (pl. selyemkóró) visszaszorítása. A totális gyomirtás azonban 
kerülendő, mert az inváziós lágyszárúak egyelőre nem képeznek homogén állományt; 
helyette a selyemkórókat egyedi gyomirtós ecseteléssel lehet visszaszorítani. 

4) Az illegálisan lerakott hulladék eltávolítása. Sajnos, a vasúthoz legközelebbi sorompó 
mellett járművekkel új keréknyomot tapostak ki, melyen a járművek bejutnak a területre, 
és a korábban örvendetesen megtisztított területen – a keleti részén lévő (feltehetően 
mesterséges, lövészetre szolgáló) dombok karéjában újra több teherautónyi hulladék jelent 
meg. 
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Latin név Magyar név Védettség 

Chrysomela collaris szegettnyakú fűzlevelész  

Cicindela hybrida öves homokfutrinka V 

Cicindela soluta alföldi homokfutrinka V 

Dapsa fodori Fodor-álböde  

Diastictus vulneratus  kétgödrös trágyabogár  

Mylabris crocata pettyes hólyaghúzó  

Pedestredorcadion decipiens homoki gyalogcincér V 

Phradonoma villosulum pusztai porva  

 

3.1.7. Domonyvölgy, Bárányjárás 

 
Kezelési javaslatok 
 
1) A cserjeállomány eltávolításának kiterjesztése további területekre. A cserjéket – a nem 

idegenhonos cserjéket is – vegetációs időn kívül kell kivágni, és minél előbb 
maradéktalanul el kell távolítani a területről. A sarjak felújulását vegyszerek körültekintő 
alkalmazásával meg kell akadályozni (a vizsgált területek közül itt látható leginkább a 
vegyszeres kezelés előnyös hatása). A gyepben itt-ott megmaradt idős hagyásfák (köztük 
gyümölcsfák) azonban védendők! 

2) A terület déli és nyugati részén a beerdősülés nagyon előrehaladt; a gyep ott már nagyrészt 
megszűnt. Bár a fák zömmel őshonosak (főleg tölgyek és juharok), az erdősült terület 
további terjeszkedését meg kell akadályozni. 

2) Az inváziós lágyszárúak (főleg a selyemkóró) visszaszorítása. A totális gyomirtás azonban 
kerülendő, mert a selyemkóró egyelőre nem képez homogén állományt; helyette a 
selyemkórókat egyedi gyomirtós ecseteléssel lehet visszaszorítani. 

3) A legeltetés visszaállítása. 
 
 
Latin név Magyar név Védettség 

Acmaeoderella flavofasciata sárgacsíkos zömökdíszbogár  

Cerambyx scopolii kis hőscincér V 

Clytus rhamni benge-darázscincér  
Pelletierellus ventricosus tarka éjormányos  

Sisyphus schaefferi lőcslábú galacsinhajtó  

Onthophagus semicornis üreglakó trágyatúró  

Theophilea subcylindricollis hengeres szalmacincér V 

 

3.1.8. Küdői-hegy 

 
Kezelési javaslatok 
 
1) A cserjésedés további nagyon erős visszaszorítása (az eredeti löszgyep ma már veszélyesen 

kis területekre korlátozódik). A cserjéket – a nem idegenhonos cserjéket is – vegetációs 

időn kívül kell kivágni, és minél előbb maradéktalanul el kell távolítani a területről. A 
sarjak felújulását vegyszerek körültekintő alkalmazásával meg kell akadályozni. 
Megfontolandó a már beerdősült részek csökkentése is, mert a terület legfőbb bogarászati 
értékei a fátlan löszgyep fajai. 
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2) Az inváziós fák (főleg az akác) teljes kiirtása vegyszeres úton. Az ilyen fák kivágása 
kerülendő, mert kivágáskor a gyökéreredetű sarjak még nagyobb területet borítanak be. 

3) Az inváziós lágyszárúak (pl. selyemkóró) illetve ruderális gyomok visszaszorítása. A 
totális gyomirtás azonban kerülendő, mert az inváziós lágyszárúak egyelőre nem képeznek 
homogén állományt; helyette a selyemkórókat egyedi gyomirtós ecseteléssel lehet 
visszaszorítani. A ruderális (kevésbé agresszív) gyomokat tisztítókaszálással kell 
eltávolítani legkorábban július végén. (Azért nem korábban, mert június-júliusban a magas 
növésű kórók virágzata fontos táplálékforrása a viráglátogató hólyaghúzóknak és 
cincéreknek.) 

4) Az elmúlt években keletkezett tájsebek felszámolása. 
 
Latin név Magyar név Védettség 

Calamobius filum hosszúcsápú szalmacincér V 

Carabus montivagus balkáni futrinka V 

Clytus rhamni benge-darázscincér  

Cylindera germanica parlagi homokfutrinka V 

Entomoscelis sacra hérics-honvédbogár  

Meloe cicatricosus óriás-nünüke V 

Theophilea subcylindricollis hengeres szalmacincér V 

 

3.1.9. Gyermely-Máriahalom 

 
Kezelési javaslatok 
 
1) A zárt cserjeállomány eltávolítása. A cserjéket – a nem idegenhonos cserjéket is – 

vegetációs időn kívül kell kivágni, és minél előbb maradéktalanul el kell távolítani a 
területről. A sarjak felújulását vegyszerek körültekintő alkalmazásával meg kell 
akadályozni. A cserjék között felnőtt tölgyeket azonban a helyükön kell hagyni, de a 
területnek alapvetően gyep jellegűnek kell maradnia. A Siklóernyő-hegy gerincén telepített 
orgonás található, ezt vegyszeresen, teljes egészében el kell távolítani.  

2) Az inváziós fák (főleg az akác) teljes kiirtása vegyszeres úton. Az ilyen fák kivágása 
kerülendő, mert kivágáskor a gyökéreredetű sarjak még nagyobb területet borítanak be. 

3) A beerdősült részek területének csökkentése, vagy legalábbis növekedésük megállítása. Ha 
őshonos fák kivágásra kerülnek, a vágáshulladékot (és a lakosságnak át nem adott egyéb 
holt fát, pl. rönköket, vastag ágakat) a meglévő erdőfoltokba kell elhelyezni és hagyni kell 
lebomlani. A lábon száradt fákat azonban a helyükön kell hagyni, mert védett bogárfajok 
(pl. nagy hőscincér, nagy szarvasbogár, skarlátbogár, orrszarvú bogár) élőhelyei lehetnek. 

4) A terepmotorozás visszaszorítása (a terepmotorosok nem csupán a már meglévő, gyeptől 
megfosztott nyomvonalakat használják, hanem egyre több új sávot taposnak ki). 

5) A siklóernyőzés szabályozása. (Bár a siklóernyősök a legkevésbé fenyegető veszélyforrást 
jelentik, a hegytetőn egy kis, letaposott területet használnak, illetve csak a meglévő utakon 
és csapásokon járnak.) 

6) Az északi-északkeleti felhagyott szőlők visszagyepesedő, de már erősen cserjésedő 
részeinek megtisztítása, rendszeres kaszálása, lehetőség szerint legeltetése. A megmaradt 
gyümölcsfákat feltétlenül meg kell óvni, egyrészt mert virágzáskor fontos nektárforrások, 
másrészt elhalt fájukban olyan bogárfajok is fejlődnek, melyek egyébként a vadon élő 
csonthéjasokhoz és almatermésűekhez kötődnek. 

7) A Siklóernyő-hegy nyugati részén nagyon erős a vaddisznótúrás okozta kár. A 
vaddisznóállomány csökkentése igen fontos lenne. A feltúrt részek ugyan valamelyest 
kedveznek a nagyfejű csajkónak, de sajnos elsőrendű helyei a gyomok megtelepedésének. 
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(A nagyfejű csajkó örvendetesen erős populációja a felhagyott szőlők után kialakult 
gyepben is megtalálható.) 

 
Latin név Magyar név Védettség 

Anthaxia chevrieri zanót-virágdíszbogár  

Calamobius filum hosszúcsápú szalmacincér V 

Carinatodorcadion fulvum barna gyalogcincér V 

Cheilotoma musciformis szélesfejű sztyepplevelész  

Chlorophorus hungaricus magyar darázscincér V 

Cicindela campestris mezei homokfutrinka V 

Clytra quadripunctata négyfoltos zsákhordóbogár  

Cortodera villosa bozontos cserjecincér V 

Entomoscelis sacra hérics-honvédbogár  

Gnaptor spinimanus pohos gyászbogár  

Lethrus apterus nagyfejű csajkó V 

Meloe cicatricosus óriás-nünüke V 

Meloe scabriusculus érdes nünüke V 

Neopristilophus insitivus lapos pattanó  

Pelletierellus ventricosus tarka éjormányos  

Protaetia ungarica magyar virágbogár V 

Sisyphus schaefferi lőcslábú galacsinhajtó  

 
3.2. A monitorozás során előkerült prioritásfajok 

 
2017-ben az alábbi 8 projektterületen folyt monitorozás, április utolsó, majd május első három 
hetében: 
 
Budaörsi Kopárok 
Debegió-hegy 
Domonyvölgy-Bárányjárás 
Fóti Somlyó 
Gyermely-Máriahalom 
Küdői-hegy 
Szentmártonkátai lőtér 
Tápiósági földvár 
 
A vizsgálat során előkerült fajok teljes listáját, példányszámát és egyéb adatait a csatolt 
LIFE12NATHU001028_Merkl_jelentés_monitor_2017.xls táblázat tartalmazza. Közülük 
külön említést érdemelnek az alábbi prioritásfajok (védett és/vagy ritka, jellemző fajok). 
 
Latin név Magyar név Védettség Lelőhely 

Carabus hungaricus magyar futrinka FV, N2000 Debegió-hegy, Fóti Somlyó 

Carabus montivagus balkáni futrinka V Küdői-hegy 

Carabus scabriusculus érdes futrinka V Fóti Somlyó 

Carinatodorcadion fulvum barna gyalogcincér V Gyermely 

Cicindela soluta alföldi homokfutrinka V Debegió-hegy 

Dapsa fodori Fodor-álböde  Domonyvölgy 

Diastictus vulneratus  kétgödrös trágyabogár  Budaörs, Fóti Somlyó, 
Szentmártonkáta,  

Gnaptor spinimanus pohos gyászbogár  Budaörs, Gyermely 

Lethrus apterus nagyfejű csajkó V Gyermely 



Merkl Ottó 

 

 
12 

Latin név Magyar név Védettség Lelőhely 

Licinus cassideus nagy pajzsosfutonc  Debegió-hegy 

Onthophagus semicornis üreglakó trágyatúró  Domonyvölgy, Tápióság 

Sisyphus schaefferi lőcslábú galacsinhajtó  Domonyvölgy, Fóti Somlyó, 
Gyermely, Küdői-hegy, 
Tápióság 

Protaetia ungarica magyar virágbogár V Domonyvölgy 
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Research report, 2017 

 
Effects of conservation measures on beetle species in the „Conservation of dry 
grasslands in Central Hungary” Life+ Nature project (LIFE NAT/HU/001028) 

 
Compiled by Ottó Merkl 

 
Locality data of beetles were collected in nine target areas managed by the the Danube–Ipoly 
National Park Directorate. The vegetation types of the areas are Pannonian grassland on loess, 
sand or limestone, awaiting for habitat restoration. Emphasis was made on priority species, 
i.e. protected species, species of community interest and species strictly associated with the 
grassland types of the target areas. A total of 225 records were collected. The following 
protected species were found. 
 

Target area Natura 2000 site Protected species (bold = species of community interest) 

Tétényi-fennsík Érd-tétényi plató 
(HUDI20017) 

Chlorophorus hungaricus, Hymenalia morio, Lucanus cervus, 

Protaetia ungarica, Tituboea macropus 

Budaörsi kopárok Budaörsi kopárok 
(HUDI20010) 

Theophilea subcylindricollis  

Debegió-hegy Debegió-hegy 
(HUDI20014) 

Cicindela campestris, Cicindela soluta, Theophilea 

subcylindricollis, Tituboea macropus 

Fóti Somlyó Gödöllői-dombság 
peremhegyei 
(HUDI20040) 

Cicindela campestris, Cicindela soluta, Copris lunaris, Meloe 

cicatricosus, Meloe variegatus, Musaria argus,  

Tápiósági 
Földvár 

Alsó-Tápió és 
patakvölgyek 
(HUDI20050) 

(no protected species was found) 

Szentmártonkáta Felső-Tápió 
(HUDI20019) 

Cicindela hybrida, Cicindela soluta  

Domonyvölgy–
Bárányjárás 

Gödöllői-dombság 
(HUDI20023) 

Cerambyx scopolii, Theophilea subcylindricollis 

Küdői-hegy Gödöllői-dombság 
(HUDI20023) 

Calamobius filum, Cylindera germanica, Meloe cicatricosus, 

Theophilea subcylindricollis,  

Gyermely-
Máriahalom 

Epöli szarmata 
vonulat 
(HUDI20016) 

Calamobius filum, Carinatodorcadion fulvum, Chlorophorus 

hungaricus, Cicindela campestris, Cortodera villosa, Lethrus 

apterus, Meloe cicatricosus, Meloe scabriusculus, Protaetia 

ungarica, Theophilea subcylindricollis 
 
Investigations monitoring the ground-dwelling beetle fauna of eight target areas were also 
accomplished, with the use of non-baited pitfall traps (filled with ethylene glycol), in two 
two-week periods. All beetles species were identified. A total of 697 records were collected. 
The following priority species were found. 
 

Target area Natura 2000 site No. of 

records 

Priority species 

(bold = species of community interest) 

Budaörsi kopárok Budaörsi kopárok 
(HUDI20010) 

88 Diastictus vulneratus, Gnaptor spinimanus 

Debegió-hegy Debegió-hegy 
(HUDI20014) 

44 Carabus hungaricus, Cicindela soluta, Licinus 

cassideus 
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Target area Natura 2000 site No. of 

records 

Priority species 

(bold = species of community interest) 

Fóti Somlyó Gödöllői-dombság 
peremhegyei 
(HUDI20040) 

61 Carabus hungaricus, Carabus scabriusculus, 

Diastictus vulneratus, Sisyphus schaefferi 

Tápiósági 
Földvár 

Alsó-Tápió és 
patakvölgyek 
(HUDI20050) 

187 Onthophagus semicornis, Sisyphus schaefferi 

Szentmártonkáta Felső-Tápió 
(HUDI20019) 

7 Diastictus vulneratus 

Domonyvölgy–
Bárányjárás 

Gödöllői-dombság 
(HUDI20023) 

92 Dapsa fodori, Onthophagus semicornis, Sisyphus 

schaefferi, Protaetia ungarica 

Küdői-hegy Gödöllői-dombság 
(HUDI20023) 

107 Carabus montivagus, Sisyphus schaefferi 

Gyermely-
Máriahalom 

Epöli szarmata 
vonulat 
(HUDI20016) 

104 Gnaptor spinimanus, Lethrus apterus, Sisyphus 

schaefferi 

 

 


