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Bevezetés 
 
A 2014-ben indult, a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatóság által koordinált „Szárazgyepek 
megőrzése Közép-Magyarországon” című LIFE+ Nature pályázat (rövidítés: 
HUGRASSLANDSLIFE, kód: LIFE12/NAT/HU/001028) keretében a zoológiai monitoring 
vizsgálatok a szárazgyepek egyik jellegzetes rovarcsoportjára, az egyenesszárnyú rovarokra is 
kiterjednek. A DINPI-vel kötött szerződés értelmében végeztem főleg a gyeprekonstrukcióval 
is érintett projektterületeken a pályázat ilyen irányú tevékenységét 2016-ban.  
 
 

Anyag és módszerek 
 
A projektben alkalmazott egyenesszárnyú monitoring módszertani leírása 

 
A monitoring fő célja a projekt során először egy részletes faunisztikai feltárás, védett és 
Natura 2000 jelölőfajokról új információk gyűjtése, majd a kezeléseket követően a változások 
nyomon követése az egyes területeken. 
2016-ban alapvetően fűhálós és egyeléses mintavételek történtek összesen 5 kiválasztott 
projekt területen akusztikus és vizuális észleléssel kiegészítve. Ennek során a hálózással 
gyűjtött egyedeket többnyire élve szabadon eresztettem, így minimalizálva az invazív jelleget. 
Az adatokat azonban egy projek terület kivételével nem a szokásos módon, hanem egy 2014-
15 során kialakított és tesztelt viszonylag hatékony munkát lehetővé tevő, és emellett is kevés 
információvesztéssel járó módszerrel gyűjtöttem a korábbiakhoz hasonlóan. A hálózott 
mintákat ennek során nem regisztráltam egyedenként (természetesen mindezzel együtt 
minden egyedet azonosítottam), hanem tömegességi osztályokat hoztam létre, ami alapján az 
együttesek különböző gyakoriságú fajai egy robusztus osztályozással külön kategóriákba 
kerültek. A fűhálózások kiegészültek vizuális és akusztikus megfigyelésekkel, amelyek főleg 
a ritka fajok észlelését teszik eredményesebbé. Ez a fajta mintavételezés meggyorsítja a terepi 
munkát, és lehetővé teszi a standardizált fűhálózással mintázhatónál jóval több élőhely folt 
mintavételezését, ami a projekt területek nagy kiterjedése, változatos állapota és élőhelyi 
jellege miatt fontos. Az adatok későbbi használhatósága szempontjából a leglényegesebb a 
tömegességi osztályok számának megválasztása és azok elkülöníthetősége. Összesen 4 
tömegességi osztályt különítettem el, ezek a következők: 1: adott taxon a mintavételezés során 
egy, vagy legfeljebb két példányban került elő. 2: adott taxon a mintavételezés során néhány 
példányban (több mint 1-2) került elő, de a lokális közösségben nem domináns. 3: adott taxon 
a mintavételezés során sok példányban került elő, a mintavételezett lokális együttesben 
domináns, de nem éri el az 1 pld/m2 becsült egyedsűrűséget. 4: adott taxon a mintavételezés 
során sok példányban került elő, a lokális együttesben domináns, és az abszolút becsülhető 
egyedsűrűsége magas, eléri, vagy meghaladja 1-2 pld/m2-t. Habár a kategóriák határai az 
egyes kategória kivételével nem pontosan definiált számok, az osztályok jól megfeleltethetőek 
bizonyos hétköznapi értelemben is használt ritkasági kategóriáknak; 1: ritka, 2: szórványos, 3: 
gyakori, 4: tömeges. Az így dokumentált adatok alapján azután a lokális együttesek 
szerkezete pontosabban összevethetővé válik, mintha csak a jelenlét-hiány adatok állnának 
rendelkezésre, ugyanakkor a mintavétel idő- és energiaráfordítás igénye nem sokkal nagyobb 
annál. Ezek mellett bizonyos fajok esetében kifejezetten az ultrahang detektorral segített 
akusztikus detektálás a legcélravezetőbb észlelési mód (például Isophya fajoknál), így ez is 
szerepel a mintavételi módok között. Az egyik projekt területen egy részletesebb, több mint 
40 mintavételi helyszínen végzett, standardizált fűhálózás (300 csapás) alapú mintavétel 
történt. 
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Vizsgálati területek és mintavételek 

 
Az első részjelentésig (2016 február) a projekt mind a kilenc célterületén megtörtént az 
alapállapot felvételezés, és a korábbi, már publikált adatok összegyűjtése. Ezek után 2016 
során a következő helyszíneken végeztem mintavételeket: 
Máriahalom, Tápiósági földvár, Fóti-Somlyó, Domonyvölgy/Bárányjárás, Tétényi-fennsík. Ez 
utóbbi területen a többitől eltérően azoknál lényegesebben intenzívebb mintavétel folyt a 
korábbiakhoz hasonlóan. Itt a 300 csapásos fűhálós minták begyűjtésre és példányszám 
szerinti regisztrációra kerültek. A mintavételek 2016 júniusa és októbere között zajlottak. 
 
 

Eredmények és értékelés 
 
A következőkben az öt projekt területen végzett 2016-os mintavételek eredményei először 
helyszínenként kerülnek röviden összefoglalásra.  
 
 
Tétényi-fennsík 
A mintavételek során 2015-ig összesen 26 egyenesszárnyú faj került elő innét, közöttük egy 
fokozottan védett (Isophya costata) és két védett (Gampsocleis glabra, Acrida ungarica), 
mellettük pedig további 9 lokálisan értékes faj. A 2016-os mintavételek során összesen 28 faj 
került elő, ezek között két védett faj (Acrida ungarica, Celes variabilis) és további 7 lokálisan 
értékes faj volt. Az előző 2 évhez képest összesen 7 új faj került elő, köztük a védett Celes 

variabilis, tehát mostanáig a területről összesen 33 faj vált ismertté. 
 
 
Tápiósági földvár 
Itt 2015-ig 23 faj került elő, közülük egy (Gampsocleis glabra) védett és két lokálisan értékes. 
2016-ban itt 22 faj került elő, köztük védett nem volt, viszont 3 lokálisan értékes igen. Az 
előző évekhez képest 4 új fajt találtam, ezek között védett nem volt. Így mostanáig a területről 
összesen 26 faj ismert. 
 
 
Domonyvölgy, Bárányjárás 
Innét 2015-ig a terepi munkák során összesen 13 faj került elő, és 3 olyan genusz, amelynek 
addig csak lárváit találtam, amivel gyütt legalább 16 faj jelenléte volt biztos. Ezek között egy 
fokozottan védett, az Isophya costata, és további két lokálisan értékes faj volt található. Itt 
2016-ban 16 fajt találtam közöttük 1 védettet (Acrida ungarica) és további 4 lokálisan 
értékeset. 2016-ban a korábbiakhoz képest 8 új faj került elő (igaz, itt korábban csak a szezon 
eleji mintavétel történt), ezek közül genus szinten 2 már korábban is előkerült. Ezek között 
egy védett faj, az Acrida ungarica volt. Eddig így összesen 22 faj vált ismertté innen a 
vizsgálat során. 
 
Fót, Somlyó-hegy 
A saját mintavételek alapján itt 2015-ig 33 faj és további két genusz került elő, vagyis 
legalább 35 faj él itt. Ezek között három védett (Acrida ungarica, Calliptamus barbarus 

Gampsocleis glabra), és további 9 lokálisan értékes volt található. 2016-ban itt 29 fajt 
találtam, közöttük a korábbiakkal megegyező 3 védett fajt, és további 8 lokálisan értékeset is. 
A 2016-os mintavételek során az eddigiekhez képest egy új faj (Myrmeleotettix antennatus) 
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került elő, amely azonban genusz szinten már a korábbiakban is jelzésre került, tehát továbbra 
is összesen 35 faj az itteni ismert taxon szám. 
 
Gyermely, Máriahalom 
Itt 2015-ig 30 egyenesszárnyú faj került elő. Ezek között egy fokozottan védett (Isophya 

costata), egy védett (Poecilimon intermedius), és további 5 lokálisan értékes faj volt. 2016-
ban itt 27 fajt találtam, közöttük a korábbiakkal megegyező egy fokozottan védett és egy 
védettet, illetve 4 lokálisan értékes fajt. 2016-ban a korábbiakhoz képest mindössze egy nem 
védett új faj került elő, a teljes fajkészlet itt tehát jelenleg 31 faj. 
 
 
Kiemelt egyenesszárnyú fajok a projekt célterületeken 

 
A 2016-ra az ez évben vizsgált 5 projekt célterületen 47 faj került elő. Ezek között öt védett és 
egy fokozottan védett faj volt. A fokozottan védett faj a már korábban is előkerült magyar 
tarsza (Isophya costata), amely az eddigiekhez képest új területen nem került elő. A védett 
fajok közül négy, a sisakos sáska (Acrida ungarica), a barbársáska (Calliptamus barbarus), a 
tőrös szöcske (Gampsocleis glabra) és a keleti pókszöcske (Poecilimon intermedius) szintén 
már korábban is ismert volt több projekt területről is. Csak egy védett faj, a szerecsen sáska 
(Celes variabilis) került elő újonnan egy területről. Mivel az előző részjelentésben a már 
koprábban előkerült fajok részletesen bemutatásra kerültek, az alábbiakban ez utóbbi 
bemutatása következik. 
 
Szerecsen sáska (Celes variabilis): Gyenge röpképességű, melegkedvelő, nagy elterjedésű 
sztyepplakó faj, amely kelet felé az ázsiai sztyeppékig, nyugaton pedig Észak-
Spanyolországig terjedt el. Európában északon a Pannon-medencéig jutott el, délen pedig a 
Balkán-félsziget nagy részén megtalálható. Európa nyugati felében nagyon ritka, csupán 
néhány kisebb elszigetelt állománya él, több korábban ismert élőhelyéről pedig mára 
kipusztult már. Magyarországon a középhegységi, leginkább dombsági és hegylábi jellegű 
lejtősztyeppekben, és az Alföld nagyobb kiterjedésű szárazgyepjeiben, homokpusztán és 
kötöttebb talajon, de akár szikesedő területeken is előfordulhat. Mindenhol ritka, populációi 
általában kis egyedsűrűségűek. Imágóival leginkább júniusban, júliusban találkozhatunk főleg 
e szárazgyepi élőhelyek felnyíló növényzetű foltjaiban. Magyarországon védett. A Budai-
hegységből több lokalitásból ismert, főleg a terület déli, alacsonyabb fekvésű délies lejtőin. 
Az Érd-tétényi-fennsíkról is ismert volt, nem publikált adatai Érd és Biatorbágy-Sóskút 
térségéből származnak. A tétényi-fennsíki projekt terület keleti szélén, bokrosodás által 
kevéssé érintett felnyíló szárazgyep foltból került elő két példánya fűhálós gyűjtés során. Az 
itteni populációja kis denzitású, és feltehetően kis egyedszámú. Ez azt jelzi, hogy a terület 
bizonyos részei még őrzik a korábbi, nagy kiterjedésű sztyeppi élőhely jellegét.  
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1. Táblázat. A 2016-os mintavételek során előkerült tojókampós egyenesszárnyúak (Caelifera 
alrend) az öt vizsgált projekt területen. (Té Fe: Tétényi-fennsík, Tá fö: Tápiósági földvár, Do 
Bá: Domonyvölgy Bárányjárás, Fó So: Fót Somlyó-hegy, Gye Má: Gyermely Máriahalom). A 
védett fajok félkövér szedéssel, a lokálisan értékesek aláhúzással, az újonnan előkerültek 
szürkével jelölve. 
 Té Fe Do Bá Fo So Gye Má Tá Fö 

Acrida ungarica + + +   

Acrotylus insubricus  +  +   

Aiolopus thalassinus  +     
Calliptamus barbarus   +   

Calliptamus italicus + + + +  

Celes variabilis +     
Chorthippus apricarius    + + 

Chorthippus biguttulus +  +   

Chorthippus brunneus + + +  + 
Chorthippus dorsatus  + + + + 

Chorthippus mollis  + + + + + 

Chorthippus parallelus + + + + + 
Chrysochraon dispar    + + 
Dociostaurus brevicollis   +   

Euchorthippus declivus  + + + + + 

Euchorthippus pulvinatus +  +   

Euthystira brachyptera +  + + + 
Myrmeleotettix antennatus   +   

Oedaleus decorus + + + +  

Oedipoda caerulescens +  +   
Omocestus haemorrhoidalis   +   
Omocestus rufipes    + + 

Pezotettix giornae +   +  

Sphingonotus caerulans  +     

Stenobothrus crassipes + + + + + 
Stenobothrus fischeri   +   

Stenobothrus lineatus + + + + + 

Stenobothrus nigromaculatus +  + +  
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2. Táblázat. A 2016-os mintavételek során előkerült tojócsöves egyenesszárnyúak (Ensifera 
alrend) az öt vizsgált projekt területen. (Té Fe: Tétényi-fennsík, Tá fö: Tápiósági földvár, Do 
Bá: Domonyvölgy Bárányjárás, Fó So: Fót Somlyó-hegy, Gye Má: Gyermely Máriahalom). A 
védett fajok félkövér szedéssel, a lokálisan értékesek aláhúzással, az újonnan előkerültek 
szürkével jelölve. 
 Té Fe Do Bá Fo So Gye Má Tá Fö 

Bicolorana bicolor  + + + + 

Conocephalus fuscus +   + + 

Decticus verrucivorus +   +  
Gampsocleis glabra   +   

Gryllus campestris + +  +  
Isophya costata    +  

Leptophyes albovittata +  + + + 
Montana montana  +    

Oecanthus pellucens + + + + + 

Phaneroptera falcata +   + + 
Phaneroptera nana     + 
Phaneroptera sp.   +   
Pholidoptera griseoaptera     + 
Platycleis affinis   +   

Platycleis albopunctata grisea + + + + + 
Poecilimon intermedius    +  

Rhacocleis germanica + + +   

Roeseliana roeselii +   + + 

Tessellana veyseli    + + 

Tettigonia viridissima    + + 
 

 

A gyepkezelési beavatkozások értékelése orthopterológiai szempontból 
 
A vizsgált helyszíneken különböző mértékű gyeprekonstrukciós és kezelési beavatkozások 
történtek a 2016-os mintavételekig. 
 
A Tétényi-fennsíkon 2015-16 telén, és 2016 kora tavaszán nagy területeken történt meg a 
cserjék (főleg galagonya) eltávolítása. A bokrok kivágása kíméletesen, és az 
egyenesszárnyúak szempontjából ideális időszakban történt. A cserje irtott terület legnagyobb 
részén további kezelés nem folyt, míg egy kisebb területen kísérleti jelleggel 2016 nyarán 
szárzúzás is történt. Mivel itt intenzív mintavételek folytak, szerencsére négy bokrosodott 
gyep mintavételi pont is a cserjeirtás területére esett. Így statisztikailag is tesztelhető volt a 
cserjeírtás rövid távú hatása. Ez az előző évi adatokkal való összevetésben (általános lineáris 
modellt alkalmazva a fajszám és az összesített abundancia változóival számolva) azt mutatta, 
hogy a két év között szignifikáns különbség volt általában is az abundancia tekintetében; 
20116-ban nagyobb volt az egyenesszárnyúak tömegessége. Ezt az évhatást az adatok évre 
történő standardizálásával a modellből kizárva is szignifikáns különbség adódott a cserje irtott 
és bokros területek között, a kezelés hatására a fajszám nem változott lényegesen, azonban a 
tömegesség igen. Rövid távon tehát az egyenesszárnyúak populációik növekedésével 
reagáltak a kezelésekre. Megjegyzendő azonban, hogy a téli-tavaszi beavatkozás után a nyár 
közepére a vegyszerrel egyáltalán nem kezelt tuskókból sűrű sarjcsoportok nőttek ki, amelyek 
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ekkorra már lehetetlenné tették a fűhálós mintavételt, így mindegyik ilyen területen kézi úton 
kellett eltávolítani azokat nagyobb foltokban, hogy a mintavételek elvégezhetőek legyenek. 
Bár összevetési alap nem volt, a szárzúzott foltokban meglehetősen magas abundanciájú és 
viszonylag fajgazdag, tipikusan gyepi egyenesszárnyú együttes volt észlelhető. Ez a kezelés 
tehát feltehetően az egyenesszárnyúak szempontjából pozitív lehet. Az minden esetre biztos, 
hogy az egyszeri cserjeirtás a tövek vegyszeres elpusztítása híján legfeljebb folyamatos 
intenzívebb fizikai kezelés (például legeltetés) mellett lehetnek akrá csak középtávon is 
hatékonyak a gyep fenntartása céljából, különben a galagonyás a korábbinál is jóval 
nehezebben kezelhető sűrű bozótként nő vissza már néhány év alatt is. Így a továbbiakban 
javasolható a megfelelő időzítésű kivágás utáni azonnali vegyszeres kézi kezelés, ami után 
további utókezelésre sokkal hosszabb ideig nincs szükség. A terülten található korább 
talajdepónia helyén kialakult kopáros és gyomos foltok érdekes módon kifejezetten fajgazdag 
egyenesszárnyú együtteseknek adnak otthont, a kopáros speciális geobiont fajok jelenlétét 
teszi lehetővé (pl. Sphingonotus caerulans, Acrotylus insubricus, Acrida ungarica), amelyek 
korábban valószínűleg a földutak mentén éltek túl. Ezek fenntartása a gyomnövényzettel 
benőtt részek kaszálása mellet természetvédelmi szempontból is kedvező lehet az 
egyenesszárnyúaknak. 
 
A tápiósági földvár és környezetében található degradált löszgyep maradványok területén a 
cserjék visszaszorítása a terpi tapasztalatok alapján még csak éppen hogy elkezdődött 2016-
ban, így ezek hatását nem lehet jelenleg megítélni. A területen azonban szántó 
visszagyepesítés is zajlik. A terület nyugati szélén található friss szántó felhagyás 
orthopterológiai szempontból egyenlőre nem volt értékelhető, az ott található növényzet 
néhány gyomfaj által dominált, szerkezete az itteni fajok számára nem túl kedvező. 
Javasolható a felhagyás területének szárzúzós kezelése, ami a gyep struktúráját e szempontból 
kedvező irányba segítheti. A keleti oldalon található korábbi gyepvetés más sokkal inkább 
előrehaladott állapotú, itt számos valódi gyeplakó egyenesszárnyú faj megtelepedett már, és e 
rész kaszálással való kezelése úgy tűnik, hogy kedvező hatású az egyenesszárnyúak számára. 
 
A domonyvölgyi Bárányjárás területén már második éve történt meg nagyobb területen a 
cserjeirtás, és kezdődött meg az invazívok visszaszorítása és a gyep egy részének kaszálással 
való kezelése. Itt 2016-ban a fokozottan védett magyar tarsza populációjának célzott 
felmérése nem történt meg, így a kezelés ere gyakorolt esetleges hatásáról nincs információ, 
azonban a kaszált részeken számos egyenesszárnyú fajt volt észlelhető nagyobb 
abundanciával, ami alapján a kaszálás hatása pozitívnak tűnik. 
 
A Fóti Somlyón szintén ez évben történtek a nagy területre kiterjedő cserjeirtások, itt azonban 
legalábbis a terület jelentős részén a galagonya tövek vegyszeres kezelést is kaptak, így 
remélhető, hogy a gyep további kezelések nélkül is hosszabb távon helyre jön. A frissen 
kiirtott sűrű galagonyabozót helyén végzett mintavétel azt mutatja, hogy már az első évben is 
több gyeplakó faj populációja képes kolonizálni a korábban teljesen alkalmatlan, sűrű bozót 
helyén erőre kapó gyepet. A projekt terület észak részén található szántó visszagyepesítés már 
védett fajoknak is otthont ad, és bár a növényzet fajkészlete messze van még a természet 
közeli állapottól, a szerkezete már többé kevésbé kezd hasonlítani hozzá, és már most is egy 
változatos, bár valószínűleg még változóban lévő egyenesszárnyú együttes él rajta. 
 
A Máriahalom melletti projekt területen a mintavételek idejéig a tervezett gyepkezelések és 
rekonstrukciók még nem kezdődtek el, így ezek lehetséges hatásairól jelenleg nem tudok 
beszámolni. 
 



 8 

Summary 

 

 

In the 3rd year of the LIFE plus nature project (2016), five project sites were 

orthopterologically sampled (Tétényi-fennsík, Domonyvölgy/Bárányjárás, Fót/Somlyó-hill, 

Gyermely/Máriahalom, Tápióság/Földvár). During the field works Orthopterans were 

sampled in four project sites by a taxa specific, effective and non-invasive method elaborated 

for this project (sweeping complemented by acoustic and visual detection where four classes 

of frequency are defined, and all species detected in a local Orthoptera assemblage are 

classified into one of them) while in one site all specimens detected by standardized sweeping 

, acoustic and visual detection, were documented. 

During the field works in 2016 altogether 47 orthopteran species were detected in the project 

sites. One of them (Isophya costata) is strictly protected, five of them (Acrida ungarica, 

Calliptamus barbarus, Gampsocleis glabra, Poecilimon intermedius and Celes variabilis) are 

protected in Hungary (one of them; I. costata is Natura 2000 species as well) and further 11 

species of local nature conservation value were found among them. Since the intensive habitat 

management performed by the project in most places just started this year, not so much results 

about its effect could be obtained yet. But, even on the basis of this first year in an intensively 

studied site (Tétényi-fennsík), a statistically significant positive effect of the bush removal 

from the grassland on the abundance of the grasshopper assemblages could already be shown. 

 

 

 

 


